AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 398.321 - RJ (2013/0319529-3)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

AGRAVANTE : CENTRO DE TECNOLOGIA DA INFORMACAO E
COMUNICACAO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PRODERJ
PROCURADOR : FLAVIO GUIMARAES LAURIA E OUTRO(S)
AGRAVADO : MARIA LUCIA FROTA DE CARVALHO
ADVOGADO : GABRIELA VELOSO FERNANDEZ CASADO E
OUTRO(S)
DECISAO
1. Agrava-se de decisao que negou seguimento ao Recurso

Especial interposto com fundamento nas alineas a e ¢ do art. 105, III da
Constituicdo Federal, interposto confra Acérddo do Trbunal de Justica do

Estado do Rio de Janeiro, assim ementado:

Agravo Intemo em Reexame Necessdrio. Auséncia de Recurso
Voluntdrio. DecisGo Monocrdtica que confirmou a sentenca. Precluséo
Légica. Agravo ndo conhecido.

2. Em seu apelo especial inadmitido, sustenta o recorrente
violacao aos arts. 535 e 557 do CPC, aos seguintes argumentos: (a) o acérdao
recorrido, a despeito da oposicdo de Embargos de Declaracdo, permaneceu
omisso; e (b) ndo poderia a Corte local considerar preclusa para a Fazenda a
possibilidade de invocar a prescricdo, antes do transito em julgado da

sentenca, sendo matéria de ordem publica.
3. E o relatorio. Decido.

4. Inicialmente, ndo ha como acolher a alegada violacdo ao
art. 535 do CPC, visto que a lide foi solvida com a devida fundamentacao,
ainda que sob otica diversa daquela almejada pelo ora agravante. Todas as
questdes postas em debate foram efetivamente decididas, nao tendo havido

vicio algum que justificasse o manejo dos Embargos Declaratérios.
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Observe-se, ademais, que julgamento diverso do pretendido, como na espécie,

nao implica ofensa a norma ora invocada.

5. No tocante ao alegado afastamento da precluséo, esta
Corte ja firmou o entendimento de que apesar das matérias de ordem publica
nao serem passiveis de preclusdo, tal ndo ocorre na hipotese em que ha
decisdo a respeito dos referidos temas em decisdo anterior, sem a interposicao
do recurso cabivel pela parte interessada, como na hipétese dos autos. Nesse

sentido, os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. ANTERIOR
JULGAMENTO SEM IMPUGNACAO DA PARTE. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. SUMULA N. 83/STJ.

1. Ocorre a preclusGo consumativa mesmo quanto a matéria
de ordem publica que tenha sido objeto de anterior julgamento sem
impugnacdo da parte. Incidéencia da Sumula n. 83/STJ.

2. Agravo regimental desprovido (AgRg no AREsp 489.029/SP,
Rel. Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJe 17.6.2014).

> < <
'TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL.  PRESCRICAO.
MATERIA DECIDIDA EM ANTERIOR EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. PRECLUSAO CONFIGURADA. ANALISE DE
DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE.

COMPETENCIA DO STF.

1. Configura-se preclusdo a nova andlise acerca da prescricGo
quando a matéria foi apreciada em anterior excegdo de
pré-executividade  ja definitivamente julgada, mesmo tratando-se de
matéria de ordem publica. Precedentes: AgRg nos EDcl no AREsp
38.176/SC, Rel Ministo NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 21/03/2013, DJe 19/04/2013; REsp 1267614/PR,
Rel. Ministo MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
Julgado em 11/10/2011, DJe 18/10/2011.

2. Nao cabe ao STJ, na via estreita do recurso especial, a
andlise de suposta violagdo a dispositivo constitucional, mesmo com a
finalidade de prequestionamento, sob pena de usupacdo da
competéncia do STF.
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Agravo regimental improvido (AgRg no REsp. 1.415.942 PE,
Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 16.12.2013).

R

'RECURSO ESPECIAL. REVISAO. FATOS. SUMULA 07/STJ.
PRESCRICAO. PRECLUSAO. COISA JULGADA.

1. O Tribunal de origem considerou que a matéria atinente A
prescricdo da pretensdo executiva do recorrido ja foi objeto de
Julgamento em outro processo, que, por sua vez, ndo teria Sido
devidamente impugnado, tendo gerado coisa julgada material

2. Reformar tal conclusdo, sobre a formacdo de coisa julgada
material, demandaria a incurséo do conjunto  fitico-probatério dos
autos, o que é vedado em recurso especial, nos termos da Sumula
07/STJ: ‘A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial.

3. Nao obstante o tema da prescricdo ostentar natureza de
ordem publica, ndo é possivel afastar o efeito preclusivo da coisa
Julgada sobre o julgamento de tal questdo, sob pena de inseguranca
Juridica. Inteligéncia do art. 473 do CPC: 'E defeso a parte discutir, no
curso do processo, as questoes ja decididas, a cujo respeito se operou
a preclusao’. Precedentes.

4. Agravo  regimental ndo provido (AgRg no REsp.
1.224.883 5P, Rel Min. CASTRO MEIRA, DJe 4.5.2012).

<

AGRAVO  REGIMENTAL. OMISSAO DO  ACORDAO
RECORRIDO. INEXISTENCIA. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
DEDUCAO DA MESMA MATERIA EM EMBARGOS DO DEVEDOR.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. RECURSO ESPECIAL. REEXAME DE
CIRCUNSTANCIAS FATICAS.  DESCABIMENTO. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO.

1.- Consoante dispoe o artigo 535 do CPC, destinam-se o0s
Embargos de Declaracdo a expungir do julgado eventuais omissdo,
obscuridade ou contradicGo, ndo se caracterizando via prépria ao
rejulgamento da causa.

2.- Nao se encontrando findo o processo de execugdo, é licito
ao executado arguir nulidades de natureza absoluta, que porventura
maculem o respectivo titulo exequendo, posto configurarem matéria de
ordem publica, ndo se operando sobre elas a preclusdo. Tal regra,
contudo, sé tem aplicacGo, na hipétese em que essas questoes ndo
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tenham sido decididas, previamente, em excecdo de pré-executividade,
cuja decis@o desafia a interposicdo de recurso proprio, o qual, por ndao
ter sido utilizado na hipétese dos autos, inviabilizou a renovagdo da
discussdo em embargos do devedor, por ocorréncia da preclusdo
consumativa.

3.- Invidvel o reexame de circunstancias faticas da causa no
ambito de Recurso Especial. (Sumula STJ/7)

4.- "A questdo federal somente ventilada no voto vencido ndo
atende ao requisito do prequestionamento.” (Stumula STJ/320)

5.- Agravo Regimental improvido (AgRg mno REsp.
1.098.487 ES, Rel. Min. SIDNEI BENETTI, DJe 9.9.2011).

6. Ainda que assim nao fosse, a prescricao foi afastada, no
caso concreto, ao argumento de que o débito foi reconhecido em processo
administrativo, assim, sendo a acédo ajuizada em 2006 niao haveria que se falar
em prescricao de fundo de direito. Desta forma, para afastar a prescricdo em
tal hipotese, seria necessario o reexame do acervo fatico-probatorio dos autos,

0 que esbarra no obice contido na Stmula 7/STJ.

74 Ante o exposto, nega-se provimento ao Agravo em

Recurso Especial.
8. Publique-se. Intimacdes necessarias.

Brasilia (DF), 1° de agosto de 2016.

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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