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Licitagdo. Pregéio. Possibilidade de sua adogiio por Estados e Municipi-
os. Modalidade de Licitagiio. Natureza de norma geral. Competéncia da
Unido. Art. 22, XXVII, da CF. Viabilidade de sua instituicdo ocorrer por
meio de decreto.

Acordo de Cooperagéio Téenica com o Banco do Brasil, Pregiio Eletréni-
co. Natureza juridica de convénio. Descabimento de clausule que obriga
que o pagamento dos licitantes vencedores se efetive no citade Banco,
Precedentes da PGE. Observagdes pontuais acerca da minuta.

Senhor Procurador-Geral do Estado
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Submete-se ao exame da PGE consulta formulada pelo Exmo, Secretdrio de Estado
de Administragiio e Reestruturagfio, St. Romulo Dante Orrico Filho, acerca da viabilic%a—
de juridica da adogfio da modalidade de licitagdo pregéo e pregio eletrénico no t‘imblto
do Estado do Rio de Janeiro. Indaga, ainda, se é possivel, a exemplo do procedimento
adotado pelos Estados do Amazonas e do Parand, regulamentar a matéria por meio de
decteto, j4 enviando uma proposta de minuta (fls.58/65).

Encaminha, também, minuta de termo de Cooperagfio Técnica proposta pelo Banco
do Brasil que disponibilizaria, por meio deste ajuste a ser firmado, o seu Sistema de
Licitagiio Eletrénica sem qualquer 8nus para o Estado do Rio de Janeiro. Segundo
informa, o sistema jd teria sido colocado em prética na esfera federal, bem como em
outras unidades da federagiio que jd possuem a matéria regulamentada,

Por fim, questiona se, caso vidvel a celebracio do citado termo de cooperagao
técnica, deveria ser firmado pelo Estado ou por cada um dos seus érghos.

.

Da possibilidade de adogio do pregdo por Estados e Municfpios

o

O pregiio, instituido pela Medida Proviséria n.® 2.026/2000 (atualmente sob o n.
2.182-18, de 23.08,2001) e regulamentada pelo Decreto n.® 3.555, de 08.08.2000 , teve 0

1 B de duvidosa constitucionalidade a criagfio de uma modalidade de licitaglio por meio d_e medida
proviséri, mormente no tocante i auséncia da urgéneis, requisito especifico previsto no artigo 62 da
Constituigiio Federal para esta espécie normativa,
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seu dmbito de incidéncia limitado apenas & Unifio Federal, conforme se observa da
redagfio do seu artigo 2.%

“Art. 2.° - Pregdio é o modalidade de licitagdo para aquisicdo de bens ¢
servigos comuns, promovida exclusivamente no dmbito da Unido, qual-
quer que sefa o valor estimado da contratacdo, em que a disputa pelo
fornecimento é feita por melo de propostas e lances em sessdo piblica.”

Trata-se, pois, de nova medalidade de lcitacHo a se somar ao rol previsto ne artigo
22 da Lei n.° 8.666/93 (concorréncia, tomada de pregos, convite, concurso ¢ teilfio).

As modalidades representam as diversas formas pelas quais o processo de selegio
da melhor proposta para a Administragiio Piblica pode se guiar, apresentando cada
uma delas peculiaridades préprias, sempre com o objetivo de atingir uma determinada
finalidade pablica,

Parece fora de qualquer dﬁvidza que a disciplina sobre as modalidades de licitagio
¢ exemplo tipico de norma geral , cuja competéncia, a teor do artigo 22, XX VII, da
Constituigfio Federal’, é da Unifo.

Ora, em se tratando de norina geral, & evidente que o seu Ambito de incidéncia nio
poderia ter sido limitado apenas & Unifio Federal, pelo que, nesta parte, parece padecer
a norma de inconstituciona}‘idade. Neste sentido, confira-se a ligio de MARIA SYL-
VIA ZANELLA DIPIETRO :

“Ninguém pode negar gue a defini¢do das modalidades de licitagdo inse-
re-se entre as normas gerais sobre licitagdo ¢ contrato, Ora, a competén-
cia da Unido para estabelecer normas gerais justifica-se precisamente
quando se trata de matérias de interesse nacional, que exigem solugdo
uniforme para todos os entes da federagdo. Se assim ndo for, ndo se trata
de norma geral e cada ente pode legislar livremente sobre a matéria,

2 Normas gerais, segunde a cldssica ligiio de Diogo de Figueirede Moreira Nete in Curso de
Direito Administrative, 7.* ediglio, Rio de Juneiro: Forense, 1989, p. 66, podem ser definidas
como: “sfio aguelas que se situam numa posicdo intermedidria enire um extremo de abstracio da
ordem furldica positiva, que sifo os principios, € o outro extremo, onde estio os atos jurldicos
{legislativo, administrativo ¢ judicidrio); tém como caracteristicas serem de- cunho nacional, traga-
doras de diretrizes, ¢ serem normativas, dando o conteiido indispensdvel do ato que vai concretizd-
fas.”

3 Compete privativamente A Unidio legislar sobre: (...) XXVII - normas gerais de licitagHo ¢
contrataglo, em todas as modalidades, para as administragdes piblicas diretas, autdrquicas ¢ funda-
cionais da Unifo, Estades, Distrito Federal e Municipios, obedecido o disposto no art, 37, XXI, ¢ para
as empresus piblicas e sociedades de economia mista, nos termos do art. 173, § £.°, III;

4  Direito Administrative, 13.* edigiio. Sfo Paulo: Atlas, 2001, p.322.
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Em se tratando de norma geral, é evidente que ela tem que ter aplicagdo
para todos os entes federativos, ndo necessitando estes de legislagdo pro-
pria para repetir o que jé consta de lei de dmbito nacional, obrigatdria
para todos.

Assim, padecem do vicio da inconstitucionalidade as expressoes contidas
nos artigos 1.° ¢ 2. da Medida Proviséria, quando restringem a utiliza-
¢dio do pregdio & esfera federal.” {grifos nossos)

JESSE TORRES PEREIRA JUNIOR sustenta:

“Os estados, o Distrito Federal e os municipios ndo podem conceber e
praticar modalidades de licitagio ndo previstas na legislagdo, porque
disto proibidos por norma legal federal geral, com evidenciado amparo
constitucional. Mas, uma vez criada a modalidade por norma federal, os
demais entes da Federagdo ndo resultam impedidos de acolhé-la. A nor-
ma federal criadora do pregdo delimita o ‘@mbito da Unidio’ como o cam-
po de aplicagdo obrigatéria da nova modalidade, contudo ndo a veda
para os demais entes da Federacdo.”

E, ainda, SIDNEY BITTENCOURT :

“Entendemos que uma Medida Proviséria que institui uma nova modali-
dade de licitugilo no contexto juridico brasileiro néio pode se constituir
numa norma especial (néio confundir com norma espectfica), mas sim numa
norma geral, e mais, de cardter nacional (e ndo federal), aplicdvel, por-
tanto, ainda que ela prépria negue, também aos Estados, Municipios e o
Distrito Federal, e ndo somente & Unido.”

Portanto, é possivel afirmar que: a-) pregdo é uma modalidade de licitagio;
b-) modalidade de licitagio é norma geral; ¢-) a edigiio de normas gerais sobre licita-
¢Oes e contratos se insere dentro da competéncia privativa da Unifio; d-) a norma geral
é de indole nacional e nfo federal, sendo da sua esséncia buscar uma atuagio unifor-
me entre todos os entes federativos; e-) a sua aplicabilidade estende-se, pois, aos
demais entes da federagiio .

5 Pregiio, A Sexta Modalidade de Licitagfio. Curitiba: Zénite. Informativo de Licitagtes ¢
Contratoes n.° 78, Agosto de 2000, pp.638/658.

6 Pregiio Passo a Passo. Uma Nova Modalidade de Licitagfio. Rio de Janeiro: Temas & ldéias
Editora, 2000, p. {2.

7 A matéria, no enianto, é polémica. ELISIO AUGUSTO VELLOSO BASTTOS, in Preglo -
Limitagdo ao Ambito da Unifle - Incenstitucionalidade manifesta — Dever de extensdo imediate a
todas as unidades da federagiio. Curitiba: Zénite, Informativo de LicitagSes e Contratos n." 99,
maio/2002, p. 262, menciona posicionamento divergente de parte da doutrina: “Pare Marcelo
Rodrigues Pabmferi, ndo 8 posstvel a sua imediata wiilizagdo, por parte dos outros Entes Pollticos
Federals, sem que haja a alteracdio, por parte da MP que instituiu o pregdo, do art. 22, da Lei
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A rigor, ndo seria absurdo sustentar a imediata aplicagfio do pregiio no dmbito de
cada ente federativo independentemente da edigfo de qualquer norma especifica, tal
como sustentou a ilustre administrativista MARTASYLVIAZANELLA DI PIETRO.

No entanto, diante da redagdio restritiva conferida & Medida Provisdria, o caminho
mais prudente parece ser o da adogéo do pregéo por meio de norma especitfica editada
no Ambito de cada ente ', positivando a interpretagiio conforme a Constituigiio (o que
deve constar da motivagio do decreto).

Ressalte-se, toedavia, que esta norma néo poderia inovar na sistemdatica do preggo,
devendo apenas aderir ao regramento j4 institufdo, seja por meio de simples mencéo a
legislagto federal, ou de repetigiio literal dos seus termos.

Sua abrangéncia nio se limitaria acs érgdos da Administraglo Direta, alcangando,
também, as autarquias e fundagBes prblicas integrantes da Administragio Indireta,
igualmente destinatérias da norma constitucional (art. 22, XXVII). As empresas piibli-
cas ¢ sociedades de economia mista, contempladas nos Decretos Federais, poderiam
adotar tal modalidade de licitactio.

O espaco reservado d norma estadual deverd ser o de definigfio de competéncia
dos seus drgios, a forma pela qual os pregoeiros serfio capacitados, a compatibiliza-
¢lo com outras normas estaduais (como, por exemplo, o registro cadastral} e tantas
outras necessdrias ao correto detalhamento e efetivo funcionamento do pregio no
dmbito estadual.

Matérias desta natureza - que nfio inovario em relagfio i disciplina nacional insti-
4 ] . £, ) ~ . 9 Y
tuida pela Medida Proviséria — comportam regulamentagfio por meio de decreto . Alids,
medida desta natureza niio seria inédita no Ambito do BEstade do Rio de Janeiro, ja que,
por meio do Decreto Estadual n.° 9.883, de 08.04.1997, permitiu-se a aplicaggo do
Decreto-Lei n.° 2.300, de 21.11.86 (antigo diploma regedor das Licitagtes e Contrata-
¢des Piblicas), sem que tenha sido alterada a Lei n.” 287/79.

Nio se nega, entretanto, que eventual lei instituindo o pregfio representaria um
sempre recomenddvel acréscimo de legitimidade 4 produgfio normativa estatal, além de
espancar qualquer ddvida quanto ao atendimento do principio da legalidade pela

' 8.666/93, inserindo, portanto, de forma expressa, uma nove modalidade de licitagdo. (...)
Carlos Coetho Motta também nega a possibilidade de aplicagdo do pregdo pelos demais Entes
Federados, pelo menos até que a MP seja convertida em Lel, passando apenas, a partir daf, a ser
norma transitiva diveta, imedictamente extensive a fodos.”

& Conforme mencionado na prépria consulta, o pregio ji fol institufdo no Estado do Amazonas, do
Paran4 e, também, do Mato Grosso do Sul.

9 A utilizagiio desta espécie normativa foi estendida recentemente com o advento da Emenda
Constitucional n.* 32, que, alterando o art, 84, VI, da Constitnigio Federal, permitiu que por meio de
decreto se possa organizar o funcionamento da administragfio (quando nfio implicar aumento de despesa
nem criagfio ou extingio de Srgio piblico) e extinguir fungBes ou cargos piiblicos, quando vagos.
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autorizacdo tamhbém por lei estadual , j4 que, segundo a melhor doutrina, existe autori-
zacHo na norma tida como geral que instituiu o pregéo. ' '

O mesmo pode-se dizer em relagdo ao pregio eletrénico, que, em verdade, nio se
constitui em modalidade de licitagfio antdnoma, mas mera derivagio do pregéo, posto
que a sua légica procedimental é rigorosamente a mesma. A diferenga € que o pregio
eletrbnico se utiliza de recursos de tecnologia da informagio e tem, em razéio disto, uma
disciplina especifica e prépria no Decreto n.” 3.697/2000

Recomenda-se, contudo, que sejam editados dois decretos, ji que a sistemdtica do
pregio e do pregio eletrdnico é diversa e comporta regramentos distintos, na mesma
linha do modelo federal.

-II-
Observagdes sobre a minuta de decreto

a) amencio constante do § 6.°do art, 2.° da minuta de Decreto deve ser feita ao § 5.°
e nédo ao § 4.° do mesmo artigo. Desejivel seria que o programa do curso de
capacitacio de pregoeiro fosse elaborado pela Procuradoria Geral do Estado.

b} parao § 1.°do art. 3.* da minuta de Decreto, sugerimos a seguinte redagio:

“§ 1.°— O sisterma a que se refere o capult deste artigo poderd ser do Estado
do Rio de Janeiro, da entidade ou érgéio auténomo licitante ou de tercei-
ro. A utilizacdo de sistema de terceiro serd viabilizada mediante a cele-
bragéio de convénio sem dnus para a Administracdo Piblica.”

¢) Dispde o inciso VI do art. 11 da minuta de Decreto que caberd ao pregoeiro a
adjudicagio do objeto do certame ao licitante vencedor. Tal dispositivo da minuta
afronta os incisos XX e XXI do art. 4.°da Medida Proviséria n.° 2.182-18/2001, Com
efeito, de acordo com os mencionados dispositives, apenas em caso de niio haver
recurso o pregoeiro poderd adjudicar o objeto da licitagfio ao licitante vencedor.
Caso haja recurso, a adjudicagio do objeto serd feita pela autoridade competente,
que & a autoridade responsdvel pelo julgamento dos recursos em ll’lltima instincia
administrativa. Neste sentido, ensina MARCAL JUSTEN FILHO :

“Determina-se que, na auséncia de recurso, a adjudicacdo incumbird
ao préprio pregoeiro (inc. XX), o que é corroborado pelo disposto no

®  Cf. sugeride em LicitagGes & Contratos Adminisirativos. Rio de Janciro, Esplanada, 2001, p. 173.
10 Este decrete regulamentou o pardgrafo dnica, do att. 2.9, da citada Medida Proviséria, a saber:
“Pardgrafo fnico: Poderd ser realizado o pregfio por meio da wtitizagdo de recursos de tecnologia
da informagdo, nos termos de regulamentagdo especifica.”

11 JUSTEN FILHO, Margal, Pregdo {Comentdrios & legistacfio do pregfio comum e cletrd-
nico). $fo Paulo: Dialética, 2001, p. 136.
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art. 9.%, inc. V, do Regulamento. Mas, se houver recurso, a adfudicacéo
incumbird a ‘autoridade competente’ (inc. XXI do art. 4.° da MP). Isso
significa atribuir competéncia para adjudicagdo a duas autoridades di-
versas? A resposta é positiva, o que se justifica pela idéia de agilidade.
Suponha-se que a adjudicaciio incumbisse privativamente ao pregoeiro,
em todos os casos. Isso significaria que, depois de decidido o recurso, a
autoridade superior deveria remeter os autos da licitacdo de volta ao pre-
gfjeiro apenas para proceder-se i adjudicagéio, voltando o processo & ins-
tancia superior para a homologagdo. Ora, isso significaria certo desperdi-
cio de tempo. Portanto, determina-se que a autoridade encarregada de
emitir a dltima palavra acerca dos recursos passard a ser competente tam-
bém para produgir a adjudicagdo, Em outros termos, néio havendo recur-
so, a adjudicagdo ¢é promovida desde logo pelo pregoeiro. ™

Por estes motivos, sugerimos a alteragio da redagio dos incisos VIe VIIdo art. 11
da minuta do decreto, que passaria a ser a seguinte:

“ . H H = H 1nt
VI-"a adjudicagfio do objeto do certame ao licitante vencedor, em caso de
ndo haver interposigiio de recurso:”

“VII - o encaminhamento do processo devidamente instrufdo para o julga-
mento dos recursos, adjudicagiio, homologagiio ¢ confratagiio pela autori-
dade competente e, no caso de néio haver recursos, para a homologagio e
contratag#o.”

d) Considerando que o correio eletrdnico é, atualmente, meio de comunicagiio de
larga utilizago e considerando a elaboracio de regulamentagiio de uma modalida-
de de licitagfio que se desenvolvers por meio da Internet, sugerimos o estabeleci-
mento da obrigatoriedade da convocagio dos cadastrados por e-mail, alterando-
se a redagéo dos incisos I e I do art. 12 para a seguinte:

"I — a convecagdo dos interessados serd efetuada por meio de publica-
¢do de aviso especifico no DOERJ e em jornal de grande circulagdo,
sendolque os fornecedores cadastrados serdo, também, convocados, obri-
gatoriamente, por correio eletrénico.”

“Il - do aviso especifico e da correspondéncia encaminhada aos cadas-
trados por correio eletrénico deverdo constar a definicdo precisa e clara
do objeto da licitagdo, bem como a indicagdo do local, dia e hordrio em
que poderd ser lida ou obtida a Integra do edital e recebidas as propos-
tas, e, quando for o caso, o enderego eletrénico.”

e) oinciso XIV doart, 12 da minuta de Decreto néo se mostra claro quanto ao encerra-

mento do perfodo de tempo de oferecimento de lances no pregiio eletrfinico. Sugeri-
mos, portanto, o desdobramento do inciso XIV em dois, sendo um para o pregio
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ordindrio e outro para o pregéo eletrdnico, devendo cada ‘qual’ constar de decreto
préprio, conforme sugerido neste parecer. A redagiio sugerida € a segumnte:

“Pregdo ordindrio: O encerramento da etapa de lances da sessdo piblica
do pregdo serd comunicado pelo pregoeiro 30 (trinta) minutos antes do

hordrio previsto em edital.”

g
“Pregdo eletronico: O encerramento da etapa de lances da sessdo publi-
ca do pregdo eletrénico poderd ocorrer em momento aleatoriamente 'de-
finido pelo sistema eletrénico, apds o encerramento do tempo previsto

inicialmente.”

f) Quanto ao parccer juridico que aprova o edital de licitagio sob a modalidade de

pregdo, sugerimos a obrigatoriedade do visto do Assessor-Chefe da Assessoria
Jurfdica da entidade promotora da licitagdo, passando o inciso VIldoart. 13 atera
seguinte redagio:

“V[I - parecer jurfdico prolatado ou visado pelo Asses§01'-Chefe da Assessoria
Jurfdica da entidade promotora da licitagio, aprovando o edital;

) Quanto A desclassificagiio da proposta .de valor irrisc’)rio, ‘Erata.da n?"art.‘ljl di
minuta de Decreto, sugerimos a substituigiio da expressao aceitdvel” por “exe

! »» i I E) »

gilfvel” & “aceitabilidade™ por exeqiitbilidade".

h) Quanto & possibilidade de negociagdo en!:re 0 pregoeiro e o llc‘ltante Zencsaclc(:::
prevista no pardgrafo nico do art. 14 da minuta de Decreto, sugerimos a cfwtn v
lagiio do mencionado parédgrafo linico com o caput ao art. 14, ja que ('ESAt('B ra Etg ;
propostas inexeqlifveis, o que poderia Flar margem a interpretagbes ef roneas.t' u0
gerimos, portanto, que o pardgrafo Ginico do art. 14 seja transformado em artig

com a seguinte redagio:

“O pregoeiro poderd negociar com o licitante vencedor para que seja
obtido melhor prego.”

4 aplicabili 'eto, 1 : 't, 19 da minuta, observa-

i uanto i aplicabilidade do Decreto, |egulamentadsll 1o zNut. , k
! 1(1303 que, pgr forga do art. 173, § 1.° 11, da Constituigao Fedpral, com a redagiio
dada pela Emenda Constitucional n.° 19/98, as empresas ptblicas e sociedades de

4 economia mista podem instituir regime licitatdrio préprio, pelo que.seria mais ade-

quado tratar como facultativa a utilizagdo da modalidade licitatéria de pregdo. O
artigo 19 passaria a ter, portanto, a seguinte redagdo:

“Art. 19 — Subordinam-se ao regime deste Decreto 0s 6rgaos da Adminis-

tragéo Direta, as Autarquias, Fundagdes e, facultarivamente, as empresas
+ H ! »

piiblicas e sociedades de economia mista.
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-1V -
Do Acordo de Cooperagiio Técnica com o Banco do Brasil

Outro ponto questionado refere-se & possibilidade de celebragiio de acordo de
cooperagdo tenica com o Banco do Brasil, que ofereceria, sem &nus para o BEstado do
Rio de Janeiro, um produto j4 desenvolvido de Sistema de Licitagfio Eletrinica e que ji
vem sendo, segundo relatado na consulta, utilizado por outros entes publicos,

Muito embora se utilize a nomenclatura de “acordo de cooperagio téenica”, fato
¢ que a sua natureza parece ser de convénio, Jjd que o Banco do Brasil atuaria em um
regime de parceria com o Estado do Rio de Janeiro., Sugere-se, deste modo, a alteragiio
da sua nomenclatura, passando de “acordo de cooperacdo técnica” para convénio,

Afinal, o objetivo comum é a promogio da licitagio, ainda que cada parceiro extraia da
relagfio beneficios distintos.

O fato do Banco do Brasil ter algum ganho indireto com o acordo (como por
exempla eventual captagiio de clientela ou mesmo divul gagiio do seu nome) nfo trans-
muda a sua natureza para contrato, eis que, inexistindo interesses opostos ou qual-
quer 6nus para o ente pdblico, ndo hd que se falar em relagfio contratual, pois nio
existe comutatividade nas obrigagdes de cada uma das partes.

Em sendo o ajuste na sua esséncia um convénio, descabe a exigéncia de procedi-
mento licitatdrio, sendo o caso de inexigibilidade de licitagiio, na forma do caput do

art. 25 da Lei n.® 8.666/93, Esta fundamentagiio deve constar expressamente no predm-
bulo do acordo,

Por néo envolver, como j4 dito, qualquer dispéndio de verba publica, nfo se torna
necessario, por impertinente, que conste do instrumento referénciza 3 prévia aprovagiio
de plano de trabalho previstano art. 116, § 1.%, da Lei n.° 8.666/93. QObserve-se, entre-
tanto, que, apds a assinatura do convénio, deve ser dada ciéncia & Assembléia Legis-
lativa do Estado da pritica do ato, em conformidade com o preceituado no § 2.° do
mesmo artigo da referida lei.

A andlise da minuta comporta algumas observagdes meramente pontuais.

Na cldusula primeira, que trata do objeto, faz-se referéncia i possibilidade de utili-
zagdo do sistema informatizado nos casos de dispensa de licitagiio previstos no art, 24,
incisos I e II, da Lei n.° 8.666/93, Melhor setia se todas as hipéteses de contratagiio
direta previstas nos artigos 24 e 25 daquela lei comportassem, quando cabivel, a utili-
zagfio do sistema, pelo que restaria observado o principio da economicidade (art. 70 da
CF). A mesma observagfio se aplica ao disposto no inciso V da cléusula quarta,

Na cldusula quinta, alinea g, prescreve-se como obrigagio do Estado do Rio de
Janeiro a utilizagdo da rede de agéncias do Banco para efetuar os pagamentos ao
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licitante vencedor. Tal dnus encontra Gbice no visto aposto pela Iima. Sra. Procurado-
ra-Chefe da Procuradoria de Servigos Piblicos, Dr.* JOSENETE VELOSO MONTEIRO

no parecer n.° 03/2002 - SG/PSP ¢ ratificado no visto da Exma. Subprocuradora-Geral
do Estado, Dra. MARCIA LATGE MANNHEIMER assim consignado:

“ ... no sentido de gue a exigéncia de 0 pagamenio ser realizado através
do BANERJ constitui obrigagdio contratual assumida pelo Estado do Rio
de Janeiro perante o referido Banco (cf. Parecer nt 5106 - MIVS e
Termo de Renovagdo de Contrato anexos).”

Deve, pois, tal item ser suprimido do convénio,
-V-
Conclusio

Em face de todo o exposto, pode-se concluir que!

a-) a modalidade pregio pode ser instituida no Estado do Rio de Janeiro por
meio de decreto, jd que a disciplina normativa federal se constituiu em norma
geral e é, portanto, de observincia obrigatéria para os demais entes da

Federagio;

b-) o decreto niio poderd inovar em relagéo A sistemdtica posta na legislagiio
federal, reservando-se apenas aos detalhamentos inerentes As questdes tipica-
mente estaduais. Nada obsta, também, que a matéria seja autorizada em lei, o
que, certamente, conferiria maior legitimidade ao procedimento;

c-)recomenda-se a adogfio de dois decretos distintos, um para o pregio e
outro para o pregéo eletrbnico, na mesma linha do modelo federal, incorporan-
do-se as observagdes feitas no item I deste parecer sobre a minuta de decreto.

d-) nfio hé dbice legal & celebragiio de convénio (e ndo acardo de cooperagiio
técnica, figura juridica inexistente} como Banco do Brasil, que dispde de Siste-
ma de Licitag%o Eletronica j4 desenvolvido e disponibilizaria ao Estado do Rio
de Janeiro sem qualquer dnus, A finalidade comum, caracteristica primordial
dos convénios, é a promog3o de licitagdes eletrnicas, ainda que cada parceiro
extraia da relagfo beneficios distintos;
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e-) alteragiio da minuta de convénio, na forma das recomendagdes propostas
mormente no tocante & inviabilidade da cldusula quinta, e, por contrdria aoé
precedentes da PGE (visto da Exma. Subprocuradora-Geral do Estado, Dr.®
MARCIA LATGE MANNHEIMER no Parecer n°03/2002—SG/PSP),

Estas eram, pois, as consideragdes cabiveis em face da urgéneia solicitada.
E o parecer, s.m,].

Rio de Janeiro, 28 de junho de 2002,

Flivio Amaral Garcia
Procurador do Estado

Marcos Juruena Villela Souto
Procurador do Estado

Henrique Bastos Rocha
Procurador do Estado

VISTO

Aprovoo Parecer Conjunto . 01/2002 - MIVS/FAG/HBR, de 28 de junho de 2002
da lla.vra dos ilustres Procuradores do Estado Drs. Marcos Juruena Villela Souto,
Flawp Amaral Garcia e Henrique Bastos Rocha (f1s. 84 a 97), no sentido de que’
at(?ndlda_s as observag@es nele formuladas, ¢ possivel a edi¢io do Decreto cuja minute;
foi exammadla tendo por objeto a aplicagiio no &mbito da Administragdo Piblica flumi-
nense da legistagdo nacional reguladora da modalidade licitatéria do pregiio.

Por oportuno, é conveniente ressaltar ainda ici
. , : ara que, conforme se tem noticiado (v. g.
;?rn.al Valor Econﬁmtf:o de 94.07.2002, pag. E-1), j4 foi aprovado pelo Congresfo
aqlonal p[‘O_]StOfiG lei ampliando expressamente a esfera de aplicagéio da legislagio
nacional do pregdo a todos os entes da Federagiio, projeto de lei este que estd apenas
aguardando a sangfo presidencial,

t A? Gabinete Civil, com vistas A Secretaria de Estado de Administragfo ¢ Reestru-
uragfo.

Em 04 de julho de 2002,

Geraldo Arruda Figueredo
Procurador-Geral do Estado

Processo n.® E-14/005.388/2002
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