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1. Adverténcio prelinvinar

Se inquirismos o passado, até onde nos possa conduzir a his-
téria, para imergirmos na estrutura de qualquer forma de agru-
pamento social por mais rudimentar que se apresente, seja em sua
menor célula, concretizada no organigmo familiar, seja na unidade.
tribal, ou na entidade estatal, divisamos sempre aquilo que
HAESERT denominou de “realidade juridica”, detectada através dos
fendmenos do comportamento humano.

Todo o ordenamento juridico, codificade ou ndo, firma-se na
concepeio mais ou menog determinada do ser humano. Direta ou
indiretamente, toda norma juridica é a expressio de uma idéia de-
finida acerca do homem. S6 poderemos compreender & interpreta-
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¢io, aplicacio e evoluglo de um certo ordenamento juridico, se es-
Fivermos mais ou menos conscientemente informados da imagem
humana que se reflete nesses ordenamentos juridicos. Portanto,
para um exame juridico das bases do direito, o trabalho mais im-
portante de cada nova época 6 analisar i luz da imagem do ho-
mem que gerve de medida desse direito.

Qentem os homens a necessidade ingente de assoclar-se em pro-
veito de sua propria sobrevivéncia, E a vida juridica emerge da.
indispensabilidade dessa convivéncia praticada e regulamentada. O
Direito encontra sua seiva e vitalidade no agrupamento gocial, en-
quanto que este g6 se justifica na existéneia do homem,

O Direito atinge sua plenitude, exatamente, quando o homem o
assimila e o converte em vida. Para o meu ingigne mestre Jayme
de Altavila (1) “desde que o homem sentin a existénecia do Di-
reito, comecou a converter em leis as necessidades sociais”, arre-
matando, mais abaixo, “os direitos surgiram precisamente quando
as civilizacdes atingiram o momento necessario 4s suas eclosfes.
Resultaram delas, do apice cultural a que tinha atingido, apés =
saturacio do estado primitivo”.

A partir dessa fase, o Direito, como atesta CA10 MARID DA
SILVA PEREIRA (2) “estd na lei, como exteriorizacio do comando
do Estado; integra-se na consciéneia do individuo que paula sua
conduta pelo espiritualismo do seu elevado grau de moralidade; esta
imanente na necessidade de contenciio para a coexisténecia”,

Tudo porque, enunciava CicERo (8) “no direito repousa a alma
e o cora¢io, o juramento e a convicgiio do Estado. O Estado sem
direito seria como o corpo humano sem alma — incapaz de usar as
partes que sfio para ecle como nervos, sangue e mempros”.

Isso acontece em ge tratando de qualquer tipo de sociedade, en-
tretanto, quando se fala daqueles que “néo souberam aplicar a ma-
teméatica o rigor de espirito dé que deram provas no pensamento
juridico” (4), esse sentido adquire maior esplendor, pois, reconhe-

(1} ALTAVILA, JAYME DE — “Origem dog Direitos dos Povos” — Melho-
ramentogs — 2.2 ed. - pags, 10/11,
10 1-(2} SILva PEREIRA, CATo MARI0 DA, Instituigies de Direifo Civil, Forense,

61, 1/17.

"(8) CfcERo — apud GRANT, MIOHA®L, O Mundo de Roma, Lisboa, 1967,
pig. 102,

(4) Histérin Geral dos Civilizugfes, MICHEL, P. H., BOURGEY, L., BEAT~
JEv, J., Brocw, R, ITARD, T, As Ciéncias ne Mundo Greco-Romano, Difusio
Buropéia do Livro, 1959, pag. 103,
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cidamente, no sintetizar de BurNg (B) “h4 uma geral concordin-
cia em afirmar que o legado mais importante deixado pelos roma-
nos as culturas que os sucedem foi seu sistema de direito”, repu-
tando FREDOUILLE (6) ser “trivial repetir que o direito é uma das
contribuigbes mais considerdvels da civilizacio romana”.

Por isso, todas as vezes que nog dispomos a iniciar alguma
pesquisa juridica, tentamos, fanto quanto possivel, mesmo que pa-
reca prolixo, nortear nossa atencio e modesto estudo & fonte ro-
mana da institui¢io, convencidog sempre da veracidade da obser-
vacio de ARANGIO RUIZ (7), de que “ndo h4 juristas que nio te-
rham sido, quando menos subconscientemente, romanistas”... por-
que, como adianta-nog GUILHERMO FLORIS MARGADANT, S. (8)
“ainda que seu espirito se tenha modificado no curso de seu largo
desenvolvimento, sempre foi um verdadeiro sistema, caracterizado
por um minimo de conceitos elementares, coerentes entre si, que
ge movem e s¢ combinam conforme ag regras dogméiticas razodveis,
a mitdo inevitavelmente contractarias entre si, entretanto, mitiga-
das por consideracdes realistas, éticas e, especialmente durante o
Baixo Iimpério — sociais™,

“E impossivel o estudo consciencioso e exato de um instituio
Jjuridico, — pondera Cato MARIO DA SILVA PEREIRA (9) — sem ser
precedido de seu apanhado histérico, Por mais moderno que pa-
rega, ainda mesmo que se apresente aog olhos do observador como
criagdo pessoal de um legislador inspirado, sers sempre um fend-
meno social que lanca suas raizes no passado, Explicd-lo, sem per-
quirir onde se encontra sua fonte primaria, § véo como esclarecer
um movimento telirico sem pedir 4 geologia a descricfio das ca-
madas terrestres, superpostas através de milénios”.

“A andlise retrospectiva de um instituto juridico, para ser
perfeita, teria de mergulhar nas profundezas do passado mais re-

. (5) BurNs, EpwarD MacNALL — Histéria de Civilisaedo Ocidental —
Pérto Alegre — 1948 - pag. 258.
.(6). FREDOUILLE, JEAN-CLAUDE, Dictionnaire de la Civilisation Romaine,
Paris, Larousse, 1968 — pig, 91,
oud (;)l gmz,hAllaeANGIo, e;zpud, MARGADANT 8., GUILLERMO Froris, Hl signifi-
ado del Derecho Romano dentro de lo ensefianze juridi g~
e 1060, waa g ica contemporme.a,, Mé
Eg; (S)b. mlti; ne n. 7, pig, 94/5,
IL¥A PEREIRA, Cato MARIO DA, Lesd
P M ] s esdo nos Contratos, Forenge, 1959,

‘ ' 27 —

moto. Fregilentemente, porém, a pesquisa nio ultrapassa o direito
romano. E tem sua explicagio”. .

“(} povo romano, dotado particularmente do mais requintado
genso pratico, soube resumir, sem se abandonar s demasias de uma
vigorosa imaginacfio, que nunca lhe foi, alids, peculiar, fodo o co-
nhecimento humano anterior, assimilando as idéias, adaptando-as
a0 seu génio, imprimindo-lhes seu elevado cardter. Assim fol com a
literatura, com ag outras artes, com a ciéneia. Muito mais com o
direito”.

“Q atrativo que o Direito exercia sobre os Romanos —- diz
RUDOLF VON IHERING (10) — ndo provinha da satisfagio que pro-
porcionava & inteligéneia e ao sentido juridico”.

“0 Direito para eles, mais que simples fonte de gozos e de sa-
tisfacio intelectuais, foi objeto de enobrecimento moral Podiam
dizer perfeitamente que nenhum povo possuia leis tho sabias, ing-
tituipdes tdo bem experimentadas e que menhum outro povo havia
feito tantog progressos, como eles, no conhecimento do Direito”,

“Além disso, tinham como sua maior gléria que em nenhuma
parte do mundo o Direito era objeto de mais estima, de mais rigo-
roso respeito, nem encontrava, como em Roma, uma cerfeza mais
absoluta de sua invioclavel realizacido”.

“( direito romano — acentua MICHEL GRANT (11) — mani-
festa o melhor e mais elevado semso pratico, expresso em concei-
tos e linguagem de extrema clareza e nitidez”, era um ordenamen-
to juridico sensivelmente superior, por sua contxtura légica e pra-
tica, objetivando ainda sua acomodacfio 43 novas situacfes e neces-
gidades. Seu estudo com melhores instrumentos filolégicos e hists-
ricos constitue uma atrativa fonte inesgotivel de conhecimentos,
proporcionado-nos o seu conteddo histérico, politico, social, desde
as origens mais remotas & evolugio mais avancada, resultados su-
ficientemente proveitosos.

“O jurista romano — inimigo de teorizar e definir — entre-
ga-ge & uma ocupacio vital, ocupa-se do necessirio. QO jurista ro-
mano — conceitua IGLESIAS (12), é um intérprete do humano eter-

(10) TH=ERING, RUDOLF VoON, Apud CuNmHA LOBO, ABELARDO DA, Curso de
Direito Romano, Histéria — Orgenizacio do Diretto Romeno, Rio, 1981,
I/XLVII;,

(11) GraNT, MICHEL, 0b. ¢it. no n. 3, pag, 103,

(12) IciEstAs JUAN, Derecho Romanoe y Fsencia del Derecho, Barcelona,
1957, pag. 26/27.
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no, da tradigdo fecunda e inderrogivel, silenciosa e profunda, que
¢ a substédncia da histéria”. “Arranca do direito seu sentido intimo.
e torna consciente o que nos demais — no povo — é inconsciente. . .
Exige que “o mnove” descanse no velho e conhecido” — IGLESIAS
(13). O perfeito conhecimento da histéria proporciona, fundamen-.
talmente, nfo 86 a interpretagio dos fendmenos que analisamos.
a’tua,lmente, como ainda a formacfio mais consciente do jurista.
E o que ensina D’ORs (14) : “a missido do Direito Romano deve ger
precisamente a de educar o jurista mediante uma consideracio his-
térica da mais grandiosa experiéneia juridica de todog os tempos,.
segundo o uso familiar de uma cultura ¢ de uma liberdade que o
capacitem a manejar e recuperar seu préprio direito positivo. O Di-
reito Romano resulta assim o mais eficaz antidoto contra o studium.
servile do legalismo positivista e supde uma insubstituivel educagio
de sentido humanigtico”,
Outrossim, o conhecimento da histéria serve fundamentalmen-
1_;e, .mais que a interpretagfio dos fendmenos atuais, & formacio do
jurigta e, enfatiza CHARLES MORAZE (15) “a histdéria romana & a
higtéria por exceléncia, é a Hisiéria, com H maitsculo, a histéria
romana é notavelmente bem equilibrada. Um espirito de grande am-
plitude pode conhecer todos os seus textos. Pode conhecer o Corpus
suficientemente bem para encontrar a inscricio de que necessitar.
A.ﬂlém do mais, praticam-se excavagbes em grande nfimero, e clag
Ealohsﬁo (iesagradéweis, pelas viagens que proporcionam e pelos tra-
alhos intelectuais que permitem amadur ibili i
uma fregiiente renovacio da matéria”, et possibittando, assim,
“Os fatos de que se ocupa a histéria — manifesta-ge GuizoT
(16) — nada perdem ou ganham, ao atravessar os tempos. Tudo
quanto foi visto nestes fatos, tudo quanto neles poderid ser visto
jé existia no préprio dia de seu acontecimento; mas eles jamais’p
se deixam apreender completamente, nem penetrar em toda sua
sua profundidade, senhores que sfio, por assim dizer, de segredos{

pée (-215) Ieresyas, JUAN, Estudios de Devechos e ITistériy, Barcelona, 1952,
1061 ((E)pég. (_}l;?, ALVAROD — “Papeles del oficio universitirio” — Madrid —
15) MorazE, CHARLES, Les Méthodes en Histoire Mode i ¥

A . J m 1]
du Congrés Historique du Centenaire de la Révolution de 1845” %";ég‘%e{gz‘?
(16‘) Apud GLENISSON, JEAN, Iniciacio aos Estudos Hisidricos ’Sﬁa Paulo.
1961, pag. 189, ' 7
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gue apenas se deixarm revelar com lentidéo e, ainda mals, somente
quando o homem est4 em condigdes de reconhecé-los. B como fudo
muda, no homem e & sua volta... Dirfamos que o passado muda
segundo o presente: fatos despercebidos revelam-se nos fatos anti-
gos... e o homem aprende, gragas a igto, que, no espago infinito
aberto ao seu conhecimento, tudo permanece constantemente ines-
gotavel e hovo para sua inteligéneia sempre limitada”, Isso porque,
adianta-nos RENE PrcuoN (17) “os historiadores e os oradores nos
falam de coisas que lhes pareciam de grande importineia, e que,
para nds, nio tém o mesmo interesse: informam-nos de politica ou
de guerra muito antes que dos fatos ordinarios da vida corrente.
Clonhecemos detalhes de batalhas e tratados, até das mesmag ins-
tituicbes; mas os cosiumes, em gua vitalidade complexa e mébvel,
se mos escapam com demasiada freqiiéncia” (18).

A histéria juridica de Roma mostra-nos que na consciéncia po-
pular se foi formando e estabelecendo, por consentimento técito,
um conjunto de regras e principios juridicos aplicdveis sob a for-
ma de usos independentes de toda agfo legislativa. Tals usos, re-
petides e confirmados, nfo tendo se transmitido ordenadamente de
geracio em geragdo, constituiram o contetdo do direito consuetu-
dinario aplicado como regulador de interesses gociais, porque os fa-
tos executados pelo povo, no qual reside radicalmente o poder de
legislar, é a razdo que faz que o costume inveterado se repute numa
verdadeira lei em seus efeitos. E assim que o costume, regra de
direito consuetudinirio por exceléncia, foi a primeira expresséo ju-
ridica do povo romano porque estava fundamentade em uma con-

vieefio juridiea que s6 requeria que a morma se observagsge como

direito e que essa observincia fosse espontinea (19).

Ora, “o costume é uma realidade social, que sempre esteve
unido & vida juridica dog povos”, afirma GOMEZ {20) e, para
IEvY BRUHL (21), “o costume elabora gilenciogamente o direito

(17) Picmon, RonNg, Hombres y Cosus de lo Antigua Eomea, Madrid,
1928, pag. b.

(18) ‘WaHRLE, RENE, De lo coulwme dams te Droit Caenonique, Paris,
1928, pag. 1: “la gueetion de la coutume est de talle nature qu'elle ne
saurait laigser indifférents les esprits capables de réflexiou”.

(19) Luiz AreerTe Reffa GuzMan e Lutz Roporro ArciELLo, Derecho
Romane, Buenos Aires, THA, 1966, I/54, n.° 1B,

(20) GoOMEZ, JuanN ARIas, El Consensus Communitatis en le Hficacio
normative de le Costumbre, Navarra, 1966, pig. 1L

(21} LEvy-Brunn, HENRI, Sociologia do Direito, Sto Paulo, 1964, pag. 43.
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novo, da mesma maneira como a vida é latente nas espécies vege-
taig e animais. O costume é a forea vital das instituicfes juridicas.

Tem um esfera de aplicacfio indefinida. Nfio constitui uma fonte

de direito entre tantas outras; mal seria exagéro dizer que é a
iinica fonte de direito”.

JoA0 MASERA (22) recorda que “os romanos nio eram um
povo inclinade & cultura dag letras e das artes; nfo possuiam a
flexibilidade e versatilidade do pensamento, nem o poder de ima-
ginacdo tdo préprios dos antigos gregos; a virtude deles consistia
especialmente na moderacdo viril, na energia pratica, na constén-
cia, as quais os tornaram capazes de se fazerem grandes, como es-
tadistas, como legisladores e como guerreiros”, Sintetizando, LEJE-
ALLE o COQUELEN (23) afirmam: “o que mais caracteriza a civi-
lizacso latina & o espirito pratico. Com aptidio para o direito ¢ a
politica, o romano era conservador, cicso da tradicfo, autoritario,
de notavel talento organizador na familia e no Estado” e, na lin-
guagenm de CARNELUTTI (24), “o direito ¢ aquilo de que o povo ne-
cessita para alcancar sua firmeza”. E os romanos avalisa
VILLEY, “criaram um direito verdadeiramente adaptado a nature-
za do homem” (2b),

“0 génio romano imprimiu em tudo o seu espirito positive”
{26). Essencialmente préticos e avessos a toda a sorte de defini-
cies juridicas — ommnis definitio periculosa est — estruturaram
eles a pujanca de seu admirivel gistema juridico no terreno hu-
mano das contingéncias e realidades da vida, sem importar-se com
a3 especulacdes filosdficas ou consideracdes de aspecto filolégico de
seu linguajar, trangformando em relagdes juridiecas o que outrora
congtituiam relacfes sociais, exigindo antes o fato para depois di-
zerem o direito, acolhendo em sua terminologia o mesmo fraseado
vulgar, para imprimir A 6rbita juridica maior intelegibilidade, mais
penetracio e conhecimento de suag institui¢des. FEBVRE (27) pro-

(22) Masgra, JoRo, Compéndio de Histéria da Literature Lotina, apén-
dice ITX & Gramatica Latina de JoBo Ravizza, Niterdl, 1948, pig. 461.

(28) CoQuELEN, L., LEIRALLE, L., Literature Latine, in Enciclopédia Delta
Laronpsge, Rio, 1968, VI1/518,

(24) CARNELUTTI, FRANCISCO, Arte do Direifo, Salvador, 1957, pdg. 15.

{26) ViLLey, MioumL, Le Droit Romain, Paris, 1964, pig. 120,

{26) TRIEDLEANDER, L., A Vida Urbane ne Rowma Imperial, Salvador,
. 1967, pég. 10. )

(27) FEpveE, L., Combats powr I'Histeire, pig. 13.
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¢lamava que “as palavrag que... formam (os textos) estio reple-
tas de subsidncia humana. E todas tém sua histéria, soam dife-
rentemente, segundo of tempos e, mesmo quando designem obje-
togs materials, 86 raramente significam realidades idénticas, gquali-
dades iguais ou equivalentes”,

Rarissimas foram as definicies que nos legaram, assim meg-
mo aureoladag da desconfianca que sua notoria “prudentic” acon-
gselhava, nem por isso izentag ou Imunes acs veementes ataques de
indmeros criticog, Entretanto, o que mais nos impresgiona e em-
polga nos romanos 4, exatamente, a desnecessidade de definigdes
em sus organizacdio juridica para que o mais simples plebeu pu-
desse entender o seu sentido e as suas conseqiiéncias,

2. Obrigacdo no Direito Romano: sus e'tfémologia, e significado

(O conceito ingtrumental de sua dogmatica juridica emerge da.
simplicidade do préprio vecdbulo empregado.

“Em nenhum pove da antigiiidade — assevera CUENcA (28)
— foi tho profundo o culte da forma como em Roma. De todos os
elementos formais, a palavra teve um influxo poderogo; os roma-
nog atribuiram is palavras o poder de transportar as sementes de
um lugar para outro; nag Doze Tébuas se incluiram sancies con-
tra aqueles que por arte de magia prejudicavam as colheitas e PIli-
nio faz extensos comentériog sobre o poder mistico das palavras.
A clareza, sengibilidade e precigio das formas asseguram, no direi-
to antigo, o cumprimento estrito das leis”.

Aditando, mais abaixo, que “a solenidade mais estrita radica-
va-s¢ nas palavras. Algumas vezes o erro em uma cerimbnia podia
corrigir-se com a repeticioc do ato; entretante, o erro nas palavrag
sacramentais acarretava sempre sua nulidade”,

“A palavra é o primeiro e maig poderoso regervatirio das idéiag
¢ o é também do direito” — PIETRO COGLIOLO (29), A precisio do
linguajar latino e a utilizacdo de uma terminologia pré-estabeleci-
da e severissima, onde se empregavam palavras com sentido bas-
tante radicado e cristalizado na mente do povo, evitavam, nfo obs-

(28) Humszrro CUENCA, Processo Ciwil Eomano, Buenos Aires, EJEA,
1957, pégs. 39/40 — vs. 35/36.

(29) CogrLiono, PieTrRO, Filosofia do Direite Privedoe, Lishoa, 1915, pé-
gina 104.
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tante as transformacBes posteriores, toda a suspeita de extenséio
caprichosa e os sentidos multivolos, fazendo com que conservassem
os tracos caracteristicos de sua fisionomia prépria.

¥ a prépria palavra enunciativa do instituto que traz insita a
sua prépria conceituacdio, seu contefido juridico, sem necessitar de
quaisquer explicacdes auxiliares para o seu entendimento.

“A palavra -— conceitua THERING (30) — desperta nog povos
nascentes uma fé profunda que lhe atribui uma forca sobrenatural,
mas em Roma a forca e o culto da palavra dominam todas as rela-
coes da vida publica e privada, a religifo, os costumes, o direito.
Para o antigo romano a palavra é uma for¢a mistica e poderosa
que liga e desliga, evoca as divindades e ainda obriga a estas. A
jurisprudéneia antiga se apegou is palavras com todo o vigor e
até com pedantigmo. O palavreado inttil de que graceja CICERO nio
choeava hesta tendéncia com o sentimento nacional; antes, pelo con-
trario, era para o povo prova de sabedoria e superioridade dos ju-
ristas, chegando-se até a combater uma interpretagio mais ampla
e livre que a literal”.

Por isso, obtemperava ALTAVILA (31): “as palavras orals,
consagradas pelo uso tinham um timbre de liturgia e de aubenti-
cidade, refletindo nfio somente a existéneia legal, mas também a
pletora da personalidade do romano. Afirmar perante o magistra-
do, “spondeo, fide promitto ou occepluom habeo, era talvez mais im-
portante do que firmar um pergaminho na presenca de testemu-
nhas, Ademais, a cultura lingiistica daquela era remotissima, era
deficiente ¢ o formulério oral terla mesmo de suprir a expressio
eserita, Deveria ser imponente a cena de um pacto, com o magis-
trado sentado em sua curul de mirmore, vestido com a toga digni-
téria, cercado de litores, enquanto um confratante expusesse as re-
lacdes de um usufruto em palavras concisas ¢ o oufro levantasse
a destra e pronunciasse, em voz alta, in jure cessio”.

“Yegundo a lei das Doze Tabuas (expresséio propria de um di-
veito comum a todos og povos herbicos), — afirma TrROPLONG (32)

(30) VEeLA, FERNANDO, Abreviatura de El Hspiritu del Derecho Romans,
de R. Von Thering, Madrid, Revista do Occidente, 1962, pdg. 276, n.° 49

(31} AvuTAvILA, Jaywmm DE, Origem dos Direitos dos Povos, Sio Paulo,
Melhoramentog, 2.2 ed., pag. 71.

(82) TROPLONG, Lo Influencie del Cristicnismoe en el Derecho Civil
Romano, Buenos Aires, Ed. Desclée, de Brouwer, 1947, pdg. 3l
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— 0 que obriga a0 homem nfo é a consciéneia, nio é a noefio do
justo e do injusto: & a palavra, & a religido da letra: wil lnguae
nunew passit, ite jus esto. Tudo o que estd fora da férmula em-
pregada se considera como nfo prometido” (83).

Um cidadao romano podia nfio compreender as elocuctes sa-
pientissimas de CICERO, nio poder saborear a fina logica com que
se esgrimia PAPIANO, ignorar o porqué das digressfes alentadas
pelos sabinianos e proculianos, ou deixar de penetrar no sentido da
conversacio erudita das classes mais educadas, mas jamais deixou
de perceber o sentido de uma obligatio ou solutio, de um domindum
ou de uma possessie, de uma legis actio per sacramentum ou de uma
per manum injectionem, ou, ainda, a linguagem clara e inteligivel
de uma sentenca judicial, dirigida, nfo a um pequeno grupo de
demandantes, mas a totalidade de um pove simples.

Nossa heranca é tfo identificada que, ainda hoje, como obser-

va AL{FI0 SILVEIRA (84) -— “é comum o legislador, ao consolidar
costumes do povo, usar certag palavrag em seu sentido vulgar”.
“Os romanos — historia REINACH (85) — cunhavam pensa-

mentog como cunhavam moedas e eriaram, nas insgcrigbes, o ideal
do estilo lapidar: uma idéia precisa numa forma precisa. A ex-
pressio era, para eles, o que é para a eseultura o relevo, o que s8o
as coreg para a pintura”. A palavra preciga, exala, enquadrada
dentro do pleito, do contrato ou da fixacfio da verdade, era tudo e
a sus imprecisdo causava um prejuizo irreparivel, porquanto ela
era “a firma juridicamente necessiria”, adianta-nos JAYME DE
ALTAVILA (36). Mais incigivo o comentirio de THEODPOR MOMMSEN
(87) : “entre os romanos tudo é claro e precigso; ndo hia simbolo
ocioso nem dispogicie inatil”.

. (83) “Quando qualguer um cumprir a golenidade do wneauwm e do man-
cipiwm, que ag suas palavras fenham a forga de lei. Pena do dobro conira
aguele que negar declaracoes feitas no nexum e no mancipium”, Tébua VI,
1 e II 4n MEIRA, Sitvwo A, B., Histéria ¢ Fontes do Direito Romano, 8. Paulo,
Saraiva, 1966, pig. 101,

{34) SiLvEIRA, ALfrwo, Hermendutica no Direito Brasileire, RT, 1968, 1/18,

(35) Apud AZrvEno, FERNANDO DH, No Tempo de Petrénio, Sio Paule,
1830, pag, 265,

(36) Avravina, JAYME DE, A Testemunhe ne Histérin ¢ mo Direito,
Melhoramentos, 1967, pag. 56,
/18 é87) MoMMSEN, THEODOR, Histéria de Roma, Aguilar, Madrid, 1965,
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Tnicialmente — historia VoN MAYR (88): “a gimples obriga-
¢fo niio encerra o poder de constranger a efetuar a prestacéio, nem
engenha por si mesma um senhorio sobre a pessoa ou o patrimbnio
do devedor. Para que tivesse plena eficicia era necessério que con-
corresse com ela uma responsabilidade pessoal ou real que o cre-
dor pudesse fazer valer caso nfio se cumprisse a divida”. Adicio~
nando mais abaixo que “a divergéncia entre débito e responsabili-
dade, a falta de uma nogho adequada as concep¢les modernas que
abrangesse a responsabilidade e a divida, manifesta-se no fato de
que ndo existia ainda nesta época um concelto harménico da obri-
gacio”,

Segundo nos revela FrITz SCHULTZ (39), o vocdbulo “obligare™

é bastante antigo sendo encontrado uma Gnica vez com cariter ju-.

ridico, nas comédias de PLAUTO, com o primitivo sentido de pigno-
raticio, equivalente a atar, escravizar, “que servia apenas, no di-
zer de ARTHUR MONTENEGRO (40), para designar o individuo pri-
gioneiro de outro por falta de satisfacio das suas dividas para com

ele”, ou, na situacfio que EDOUARD Cuq (41) denominou de “estado

de obrigado”.
Desconhecia-se entdo o conceito unitirio de obrigagio. Mesmo

asgim, o seu sentido expressava nfio s6 uma simples garantia, como

ainda a vinculacio obrigatéria, nfio como uma conceituagio geral,
mas como referéncia no sentido de winculum juris,

“Sua forma origindria foi, provavelmente, — conceitua VON
MAYR (42) o dever de efetuar uma expiaciio para um ato ilicito;
e as estabelecidas por atos juridicos voluntirios se desdobram, pri-
mitivamente, segundo parece, nas duas manifestagdes independen-
tes do débito e a responsabilidade™.

O substantivo “obligatio”, empregado na linguagem técnica do

direito, reunindo os dois elementos essenciais da obrigacfo — dé-

bito e responsabilidade, ou seja, o que o devedor deve cumprir enx

(88) RoOBERT, VON MAYR, Histdria del Dereche Romamo, Barceloma,,
TLabor, 1926, 1/1968.
* 39) Sonuvnz, Frirz, Dereche Bomano Classico, Barcelona, 1951,
. . (40) MONTENEGRO, ARTHUR, O Antigo Direite de Roma, Coimbra, 1898,
pag. 216,

(41) Cuq. EDOUARD, Les Institutions Juridigues des Romwins, Parig,
1904, I/202.
L (42) Von MAYR, Ropert, Histéria del Derecho Romano, Barcelona, 1931,
1/117.
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favor do credor e a sujeicdo As conseqiidneias pelo inadimplemento,
nao fol conhecido dos primitivos romanos. Conforme o depoimento
de E. DIE-PAILAE (43) ‘“para exprimir a mesma idéia, recor-
riam 3 palavra ainda maig enérgica do nexum”, como os decénviros
na Lei das XII Tabuas: “cum mexum factet man ciplumgue, wit
lingua nuncupessit, ita jus este” (Tabula VI) — “Se alguém em-
penha a sua coiga ou vende em presenca de testemunhas o que pro-
meteu tem forca de lei” — SiLvio A. M. MEIRA (44); oportuni-
zando-ge entdo a observacio de ARANGH-RUIZ (45) “na época pri-
mitiva, obligatio era o vinculo que sujeitava, ligava & pessoa ou &
coisa dada em fidicia ou em nexum’”. !

Vineulwm nio significa, no Direito Arcaico, o atual sentido
puramente subjetivo de relagdo, mas expressa uma cadeia, uma
situacéio de cativeiro, um poder de natureza fisica. A respongabi-
lidade era puramente pessoal, O devedor insolvente era adjudicado
20 credor e perdia sua qualidade de homem livre.

Somente a partir do ano 441 AC (46), quando a Lei Poetelia
Papiria estabeleceu que a responsabilidade por dividas néo se efe-
tivasse sobre a pessoa do devedor, mas sobre seus bens — “pecunice
creditae bona debitoris non corpus obnoxium esse” — a obrigacho
adquiriu carter patrimonial e seu conceito se vai desenvolvendo len-
tamente, deixando de ser uma situacio de cativeiro, para conver-
ter-se no “vinculum juris”, como uma situagio meramente ideal de
relachio,

Desta forma, derivando de sua etimologia, obligafio (47), in-
terpreta BIONDI BIONDI (48) “nio significa senfio vinculo, Trans-

(43) Dwmr-PArLaE, B, Cours Elémeniwire de Droit Romeoin, Paris,
1887, 1I/2. :

(44) MEma, Siuvio A, B., A Lei dos XII Tdbuas, Fonte do Direito
Piiblico ¢ Privado, Forense, 1961, pag. 171; Idem, Histéria ¢ Fonites do
Direite Romaeme, Saraiva, 1966, pag. 101; ver ainda D, GIGLIO, ALFREDG:
Josg F., Direito Romano, Bushatsky, 1970, 1/85,

(46) ARANGIO-RUTZ, VICENTE, Histérin del Derecho Romano, Madrid Reus,
1968, pig. 86.

(46) Maynz, CHARLES, Cours de Droit Romain, Bruxelles, 1891, 1/85.

(47) Ver SavieNy, Le Droit des Obligations, Paris, 1873, I1/6, Nosso
“Mandontum i Rem Suwm, in Reviete de Informagio Legislvive, n.° 24,
pig. 19, Rev, Trib, 390/383; Rev. de Direito do Procursdorie-Geral do Estado
do Guamabore, 1968, 18/143; Rew, do Institute de Pesquisas ¢ Estudos Juri-
dicos FEeondmico-Sociads, ITE, 6/2.

(18‘)1 Bronp:, BroNpe, Arte y Ciemcia del Derecho, Barcelona, 1053,
pig. 104,
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portada 3 esfera juridica conserva este significado: denota sempre
o vinculo ou liame, que em principic tem como objeto a pessoa em
sentido fisico ¢ material, Ainda hoje, como no linguajar romano,
fala-se de pessca obrigada no sentidp de pessoa vinculada. O vin-
culo tem umsa finalidade bem precisa, a saber, o cumprimento de
uma determinada prestacdo. A idéia de finalidade estd condensada
no prefixe ¢b, Néc 6, portanto, como a servitus, uma situaclo es-
tatica ou permanente, mag finalizta, enquanto tende a obter ums
determinada prestagdo”.

“Os claasicos — reossalta DE FRANCISCI (49) — 86 usaram
tdcnicamente o termo obligatic para designar as obrigaces funda-
das no jus givile; para as obrigacées nascidas de negdeios licitog ou
atos ilicitos regulados pelo pretor s6 se falava de feneri, de debere”.
Quer isto dizer que os cldssicos 86 usavam a palavra obligatio para
indicar as obrigacbes consistentes -em um dore, facere, praestore
oportere. Entretanto, no periodo post classico e na legislagio jus-
tinidnea, uma vez determinada a distincfio entre o jus eivile e o
jus honorertum, o termo passou a abranger também. todas as obri-
gacdes nascidas por intervencéo do pretor,

No direite cligsico, segundo PIETRO BONFRANTE (50), a obri-
gacdo se reveste definitivamente nesta époea de um carater patri-
monial e assume uma funcio comercial. Enquanto em suas fontes,
ge 0 Direito primitivo representa a era do delito, o Direito classico
representa a era do contrato, Por isso, afirma CoGLioLo, (51) “a
nitida distingdo entre Direitos Reais e Direitos Pessoais é uma das
maioreg congquistas da jurisprudéncia e é hoje verdade elementar”.

Agsim é que, ao conceituarem a obligatio, no entendimento de
FLORENTING, jurista da época dos Antoninos, como “um vinculo
juridico pele gqual somos obrigados, de maneira necessiria, a pagar
alguma coisa, conforme o direito de nossa cidade” (62), ji se preo-

(49) Dr Fpawciscr, PIETRO, Sintesis Historica del Derecho Romeno,

Madrid, 1954, pig. 481,
~ (80) DBoNFRANTE, PruTRo, Histérie del Dierscho Romuno, Madrid, 1954,

dg: 481,
pag (50) BONFRANTE, PIETRO, Histérin del Derecho Romawo, Madrid, RDP,
1944, 1/556.

{F1) Coorsoro, Pierre, Filosefin do Direite Privedo, Lisboa, 1915, péa-
gina 219, § XXIV, _ :

(52) 1Inst. 3, 13, pr.: obligatio est juris vinculum, quo necessitate
adstringimur aliculus solvendae rel secundum nostrae civitatis iura — Ver
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cupavam com ¢ problema de um coneeito geral, B, quando, talvez
por obra dos compiladores, atribuiram ao contetido da obrigacio o
mesmo conceito que, para os juristas clissicos e post-classicos, ca-
racterizava a aclio — ‘“‘a esséneia das obrigacfes ndo consiste em
adguirir uma coisa corpdrea ou uma serviddo, mas em constranger
outra pessoa a nos transferir, fazer, oy entregar alguma coisa”
(53), nfo lancaram mao dos vocibulos “oportere” ouw “devere” que
a palavra moderna “obrigacfio’” implica nem expressaram tio pouco
a responsabilidade, Mag, como demongtra PAUL Jors (54) cha-
maram “obrigacio ao direito de obrigacfo, que responde 4 idéia
de que o devedor se acha “ligado” ao credor, idéia em gue se deixa
sentir o influxo do eritério da responsabilidade, que ji mna época do
direito cléssice, havia cedido bastante, tanto que os juristas da
dpoca empregam com a mesina significacfio que obligatio o termo
debibum, que equivale a “débito ou “divida” e que significa o dever
de realizar a prestaciio, ndo a respongabilidade”, ALvARo D'ORs (55)
foi muito mais perspicaz quando escreven: “obligaiio & um termo
adotado pela primeira jurisprudéncia cldssica para designar a re-’

Bi1scarD, Secundum nostrae civitatis in Studi Senesi, 88, 1851, pag. 40 ¢ s8.;
Gomus, ORLANDO, Transformacics Gerads do Direito das Obrigagdes, RT,
1967, pag. 148.

(68) Dig. 44, T, 8, pr.: obligationum substantia non in eo consistit,
ut alignod corpus nostrum aut servitutem nostram faciat, sed ub alium nobis
obstringat ad dandum aliquod vel faciendum Noébrega, Vandick Londres da
— Histéria e Sistema do Direite Privade Romano, Rie, 1959, pag. 315,
fornese-nos a seguinte explicagfo: “nos termos da definicio de Paulo, a
finalidade da cbrigacéo nio & criar um senhoric imediato, mas um eneargo
para o devedor em proveito do credor, que o poderi executar posteriormente.
ATBERTARIO nfo aceita estas duas definicBes como boas para traduzir a nocho
de obrigacio no direilo romano, porque, segundo ele, ndo sho provenientes
de jurisconsultos romanhos, mas dos compiladores. Todavia, SEGRE nfo segue
o parecer de Albertiric. Perozzi diz que o direito romano n#o tinha obligatio,
mas obligationesz, pelo mesmo miotive porque nfo tinha servitus, mas serviluies.
ARANGIO Rulz, em estudo recente, observa gue o verbo adstringere, usado
somente uma vez nag ingtituicdes cldssicas, como nas imperiais, e a expressio
necessitate oadstringi se enconiram no. mesimo ponto, com a particularidade
apenas de haver (GA10 empregado a expressiio wnecessigate hereditafe adstrin-
gotur na parte final de seus comentérios sobre direito de sucessio, e JUSTI-
N1aNO msado de “quo necessitate adstringamus” ao iniciar o capitulo sohre
as obrigagbes”.
§10(54) Jors, PavL, Derecho Privado Romeno, Barcelona, 1965, pag. 2384,

0, no 2. )

(b6) D’Ors, ALVARO, Elementos de Derecho Privado Romano, Pamplona,
1960, pags. 255 e 257, § 208; idem, Derecho Privads Romano, Pamplons,
1968, piag. 833, § 124,
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lacéio patrimonial sancionada por uma agée civil én personam. Supde
uma divida (debifum) de uma pessoa a respeito da outra”, con-
cluindo, mais abaixo, que “néo se pode falar da existéncia de dé-
bito sem obligafio, ou vice-versa, uma vez que, no direito romano,
o termo obligatio pressupde uma actio em cuja férmula figura um
oportere e nfio se concebe um oportere, isto é, um dever por direito
civil, sem acdo”, ,

Desta forma, podemos resumir que & obrigacio classica, dife-
rentamente, da obrigacdo moderna ainda apresenta estas caracte-
risticas:

a) sendo a “obligatio” de natureza puramente civil, s6 pode-
ria originar-se daqueles atos restritos que o Jus Civile considerava
idéneos, como a stipulatio, a re conlrahere etc., excluindo-se o8
pactos ou simples promessas;

b} a existéneia de uma cbrigacio estd condicionada a uma
actio, partindo dai uma correlacio perfeitamente clara entre a
actionem teneri e obligatio. Apenas as acbes civig correspondem
s verdadeiras obrigacdes pretorianas;

¢) o debitum, na obrigacio romana, é sempre exigivel. O cre-
dor nunca podera pretender, em juizo, que o devedor seja conde-
nado a0 pagamento da mesma prestaciio, ou seja ao cumprimento
do conteldo origindrio de seu debitum. O conteldo da prestaclo se
transforma sempre em dinheiro e, conseqlientemente, a condenacio
judicial é sempre uma condenagfio pecuniiria;

d) partindo de sua etimologia, a obrigacio romana preservou
sempre um nitido cariter de vinculo pessoal. Derivou dai a im-
possibilidade de transferir o crédito e a divida, tornando-se ilegal
a possibilidade de contratar ou de estipular por outro ou para outro.

Apesar dessas caracteristicas que distanciam a obrigacio clas-
sica obrigacdo moderna, ja4 divisamog ai todos os germes que have-
riam de incentivar e robustecer a conceituacfio hodierna.

Gracas & admirdvel capacidade dos romanos para adaptar suag
normag s contingéncias sociais, & aclimataciio do espirifo especula-
tivo da filosofia grega na gua teoria do Direito, s novas espécies
de obrigacdes, chegamos ao conceito hodierno.

Qs direitos integrantes do patriménio dos particulares funda-
dos ainda no dualismo da aetio in personam e da actio in rem, se
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dividem em direitos reais e em direitos de crédito — Michel
Villey (56), denominados também obrigagdes.

O direito de erédito, entendido na nogfio romana como “exi-
géneia atual contra uma pessoa determinada’”, constitui uma re-
laciio entre duas pessoas, onde uma delas (o credor) pode exigir
da outra (o devedor) um ato determinado, aprecidvel em dinheiro.
Tsta relacdo, apreciada sob dois aspectos diferentes, é& um direito
de crédito, parte do ativo patrimonial do ecredor e,‘simultanea-
mente, uma obrigagio, uma divida que figura no passivo do devedor.

A diferenca bésica entre ambos restringe-se, em substéncia:
o direito real materializa um poder sobre um gbzo da coiga, en-
quanto que o direilo pessoal consiste na prestaciio gque uma pessoa
tem de satisfazer.

Os jurisconsultos romanos, que elevaram a teoria das obriga-
cdes ao mais elevado grau de perfeicio, subtraindo-a ao formalis-
mo primitivo, dando-lhe carafer patrimonial e funcio comercial,
serviram-se exclusivamente da palavra obligatio, em seu sentido
mais amplo, para designar tanto o crédito como a divida.

Na terminologia germénica, obrigacio se expressa com ¢ ter-
mo Forderungsrecht, que significa “direito de exigir a produgio de
am resultado”, ou seja, no direito das obrigacbes “direito de exi-
gir ao devedor sua prestacio”, termo esse de fécil contraposicio
etimolégica com obligatio — vinculo, ilagdo, sujeicio, liame, que,
no entanto, & altura do periodo classico, congubstanciava ja o de-
ver de realizar a prestaciio por parte do devedor.

BEm nosso idioma, nio encontramos semelhante vocadhulo, em-
pregando o termo ebrigagio que, etimoldogicamente, quer dizer o
mesmo que a obligatio, mag em seu sentido atual indica, como ha
prépria época clissica, o “débito”, a “divida”, o dever de realizar
a prestaciio por parte do devedor.

(56) ViLLEY, MicHEL, Le Droit Romain, Paris, 1964, pig. 96: “si le
lecteur veut bien poursuivre cette promenade & travers Ieg austéres notions
des juristes romains et modernes, nous lui dirons qu'a .cote c.ies droits r@els,
il y a des droits personnels; les Latins dissent: actioms in rem, _actmns
in personam. La distinetion est abondamment discutée par les th.éorlclens. de
notre temps, mais en some elle est congervée, et elle n'est pas sl mauvaise:
le drolt réel porte sur une chose, il lie Ihomme & la chose, au champ,
% lusufruit, au patrimoine. Et le droit personnel porte sur une Personne,
qui est obligd envers mous de nous payer une certalne somme, de mous rendre
certain service”,



e 40 —

No nposso direito, como pondera P. Miranda (57), “o Direito

das Obrigacbes trata de direitos, deveres, pretensies, obrigacées e
acoes, como todos os outros ramos do direito”.

3. Modos extintivos das obrigactes

. A obrigagéo, em estabelecendo uma vinculacio de natureza
pessoal entre og sujeitos de sua relacdo, permanece integra até que
ocorra um dos fatos juridicos aos quais a lei atribui a faculdade
de extingui-la.

0 povo romano quiritdrio considerava o Direito nfo como um
conjunto de conceitos e regras, mas, de atos. O formalismo (58) e
a sacramentalidade, revestimento natural de todas as ingtituicfes
juridiecas pouco evoluidas, nfio sé conservaram, mas ainda torna-
ram visivel e palpivel a norma juridica. “A claveza, a simplici-
dade e precisdo das formas asseguraram, no direito antigo, o cum-
primento estrito das leis (59),

“As diversas solenidades, de que o sistema se cercava — adian-

ta-nos Montenegro (60) — facilitavam a producio da prova, visto-

o seu carater concreto de fixar prontamente nos espiritogs das tes-
temunhas, e imprimiam aos atos juridicos uma precisdo, que sim-
plificava muite o papel de Juiz, quer em relacio 3 existéncia do
contrato, dependente -em absoluto de celebracio das formalidades,
quer em relacho ao seu objeto, definido, segundo uma interpreta-
¢do rigorosa, pelas préprias palavras empregadas; além de que,
tais praticas obrigavam naturalmente as partes se refletirem so--
bre os compromissos projetados, nfio s6 em virtude do decurso de
tempo que mediava de ordindrio entre a sua celebracio e o ajuste

2

prévio do negdeio, mag sobretudo gragas 3 impressio que produ-
ziam nosg seus espiritos”.

(B7) PoONTZS DE MIRANDA, Tratado de Direito Privado, Boregoi, 1953,
XXII/12, no s,

_(B8) VoceEL, Carros ALrFrepo, Histéria del Dereecho Romano, Buenos:
Aires, Perrot, 1957, pag. 3: “Por formalismo se entende o sistema juridico
em virtude do gual a celebragio dos negéeios e atos juridicos estd sujeita
3 observineia de certas solenidades, de certos ritos, que devem cumprir-se
sob pena de nulidade dos que se realizem em econtravencio”.

(59) Cumnca, HUMBERTO, Processo Civil Romano, Buenos Aires, EIEA,
1067, pag, 40, no 35; Eriun, JACQUES, Histdria de las Instituciones de la
Antigitided, Madrid, Aguilar, 1967, pag. 177.

(60) MONTENEGRO, ARTHUR, O Antigo Direito de Roma, Coimbra, 1898,
pag. 222,
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A dissoluciio da obrigacfio se inspirava na necesgidade do con—
trariug actus, segundo o qual — quibuscumaque modis obligamaur:
lisdem in conbravium aclis diveramur (61), ou seja, o ato contrério
ou distrato, reconhecido pelo Direito Quiritdrio como um modo ex--
tintivo das obrigacfes.

Segundo a posicio de diversos autores, que enfocaram o pro-
blema, os modos de extingdo das obrigachies romanas podem ser
agrupados em trés grandes cafegorias, a saber:

2) “Modos substanciais e modos meramente formais: os pri-
meiros consistem na efetiva atuacio daquela conduta do devedor
gue comstituia a pretensfo do credor, ou em uma satisfacio equi-
valente, O pagamento e outros que operam como substitutivos dos
mesmo sio modos substanciais. Os de segundo grupo paralisam ou.
destroem a obrigacio sem atender se o credor pagou realmente.
Entre éles, alguns ha que requerem formas solenes (next liberatio,,
acceptilatio), outros nio (pactum de non petendo) (62);

b) “Modos ipso jure e exceplionibus ope — extinguem a obri-
gaclio ipso jure, de pleno direito, isto &, o vinculo solve-se pelo
direito quiritdrio, de maneira que o credor ji nfo terd a aclo para:
reclamar o que lhe era devido. Qutras vezes a extincio se di ex-
ceptionis ope, em virtude de excecdo, isto é, o pretor concede ac-
devedor, chamado a juizo para realizar a prestacfo, um meio de
defesa (exceptio) que repele a prestacio do autor, ainda vidvel
por direito quiritario”. (63).

¢} “Voluntirios e necessirias — quando dependem ou inde-
pendem da ventade das partes” (64).

Entretanto, a2 maioria dos romanistas prefere sintetizd-los em:
duag grandes categorias apenas:

a) Causas de extincdo “ipso jure”: solutio ou pagamento;.
solutio per aes et lLibram; acceptilatio; conlrerius consensus ou
mutuus dissensus; movallo; concursus couserum; confusio, morte;.

Dig, , 183, .
Egé; gﬂvmﬁs?’ }'.7‘A5RIAS, Derecho Romaeno, Madrid, 1954, IL-TIII/7T12,
1P

; 36?{,}3)3, 'Ck}RREA, ATEXANDRE; SoIAscia, GARTANO, Monuel de Direite Ro-
mone, Saraiva, 1957, 1/246, § 92. 7 ]

(64) OpErigo, Mar N., Sinopsis de Derecho Komano, ,B'uenos .Alres,f
1957, pag. 380, n.0 516; NOBREGA, VANDIOE LONDRES DA, Histéric ¢ Ststema
de Direito Privado Romanoe, Rio, 1959, pags. 467/477.
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capitis deminutio; Impossibilidade, superveniente e objetiva, da
prestagio; condicdo e fermos resolutivos; revogaciio do contrato;
e privaciio de crédito, a titulo de pena.

b) Causag de extinglo “ope exceptionis’”: compensatio; poc-
tum de nown petendo; proescriptio longi temporis; entre os mais
importantes (65);

Para nosso estudo, restrito as obrigacdes em dinheiro, gue pro-
cura penetrar nag realidades historicas associadas 2 liberagfio obri-
gacional através da consignacfo, s6 nos val interessar o estudo
referente ao pagamento.

4. Solutio ou pagamento

Vocabulo latino — solutio, que corresponde ao nosso termo pa-~
gamento, provém etmologicamente de solvere, que quer dizer desa-
tar, soltar, desligar, correspondendo ao primitivo sentido de libe-
racio da responsabilidade do devedor (66);

Assim, a expressio solutio — Solvere icimus eum quifacit
-quod facere promisit (67), — aplicada g obrigacdes significa, na
explanacio de VAN WETER (68), “romper ou dissolver o vinculo
Juridico que as constitui”, Isso porque, conforme a primitiva no-
cfo, as obrigacdes, embora na maijoria dasg vezes, objetivassem a
aquisicio de uma coisa, referiam-se diretamente as vontades das
partes, restringindo de certa forma a liberdade do devedor (69).
Serviu entfo para designar, genericamente, a desvinculacio obri-
pacional, infundindo-nos a idéia de desatar, liberar ou desligar as
partes, pols, ndo era suficiente a efetiva existéncia do pagamento
para a liberaciio do devedor, tornando-se indigspensavel um ato for-
mal correspondente ao oposto gerador do liame.

“Solvere” era a antitese de ‘“ligare”’, de Obrigare”, advindo
daf a extensio do conceito abrangende todas asg formas extintivas

(65) Cf. Arvves, Josfi CArLOS MOREIRA, Direito Romano, Rio, Borsoi,
1066, I11/103, n° 221,

{66) Srro Savazzi, L'Estimazione dela Obligazione, Napoli, 1931, eap. 11
§ 1.0, pdg. 879; Piora; CAsSELLY, Pagamento en il Digesto Italiamo, Torino,
1906-1910, vol, XVIII, Primeira Parte, § 27, Apud Sarvio, Raymundo M.,
Tratado de Derecho Civil Argentine, Obrigaciones en General, Buenos Aires,
1983, I1/180, n.2 1,0468-A, nota “a”,

(67) Ulp. Dig. B0, 11, 17,

(68) VAN WETTER, P, Cours Elémeniaire de Dwroit Romain, Paris, 1876,
qI/2, § 285. L

(69) PavurLus, Dig. 44, 7, 8, '
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do vinculo obrigacional, inclusive agquelas nas quais néo existia ne-
nhum suporte atual ou deferido, idéntico ou substituido,
“A palavra pagamento — expressa-se PAULUS {70) — corres-

pondente a toda liberacho feita de qualquer modo e se refere mais

5 esséneia da obrigacdio, do que ao pagamento do dinheiro”. Em
sentido restrito, solutio materializa o cumprimento ou a execucéo
daguilo que exatamente era devido ao credor, o cumprimento da
prestagfio ajustada, que constitufa o objeto da obrigacéo.

Desta forma, mesmo para o8 romanos, a palavra solutio ou
pagamento, j& possuia dupla conotagho, compreendendce néo apenas
o cumprimento da obrigacdio, cuja prestacfo consistia na entrega
de uma quantidade de dinheiro (71) — conceito predominante no
direito moderno, especialmente em nosgo Cédigo Civil e no aleméo,
_ . como ainda significa, de modo amplo, o cumprimento da pres-
taciio que, conforme a natureza da obrigacdo, podia consistir em
am dore, tradere ou facere (72), o mesmo significado que ainda
impera nos Cédigos da Franca e Espanha, extinguindo o wvinculum
juris que estranhava toda a obrigacho. ‘

DEMANGEAT (73) e Vool (74) entenderam com base nas
fontes (75), que “solutio &, propriamente, o efeito que atinge cada
modo de extingio da obrigacio”, concluindo este ultimo que o “ter-
mo é usado para designar o adimplemento”, tendo antes o cuidado
de prevenir que “se fala expressamente em pagamento referindo-se
4 hipbtese de obrigacfo pecuniaria”.

“No direito classico — histéria DE FRANCISCI (76) o termo
solutio indicava a liberaciio do devedor, a separacio deste do vincu-
1o obrigatério. I a solutio se realizava mediante atos formais e so-
lenes. Mais tarde a expressio que tinha originariamente por obje-
to o devedor, passou a ter por objeto a prestaciio, vindo a indicar

0) PauLus, Dig. 48, 3, 54, L .

((’Zil% Cruyw, Caracter Crediticio do “solutio” ne Epoca Cldssice de Direito
Romane, Coimbra, 1957, . . ]

(72) BoNJEAN, Ewplication Méthodique des Institutes de Justinien, FParis,
1880, I1/600, n° 3.155. . . . .

'('73)/ DEMANGEAT, CHARLES, Cours Klémentoire de Droil Romain, Paris,
1866, 11/419. L .

(74) Voor, PASQUELE, Imstituzioni di Diritto Romano, Milano, 1254, pa-
gina 368, § 97. 6. 8. 54 s

75) Pauvrus, Dig. , 3, bd. . .

g'Tﬁg De FR.ANGISgGI, PiETRO, Sinfesis Histérics del Devrecha Romono,
WMadrid, 1954, pag. 534, § 8.2
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o pagamento, em antitese a todos os demais fatos que tinha forca
de extinguir as obrigagdes”. Oportuna, portanto, a observacdo de
KaAsER (77) quando informa que a solutio “se refere agora ao ob-
jeto da prestagio mais que homem responsivel e a sua vinculacio
(pecuniam solvere).”

Portanto, modo extintive substancial, ipso jure e voluntario
— solutio — em sentido mais lato, quer expressar o rompimento
do liame obrigacional, aplicivel ainda a toda causa de dissolucio
(78) e, mais estritamente, designar a extincio natural da obriga-
¢io e de uma maneira natural da coiga devida a proestalio vere rei
debitae, — ou seja, pelo pagamento cujo “efeito extintivo corres-
pondente & obrigacio tenha sido admitido em Roma depois de lar-
ga evoluclo” (79). .

Pagamento (80), “fato extintive préprio, porque através dele
& obrigacio se extingue com a execugio de seu objetivo” (81), “é
a causa de extincdo mais natural e freqiliente, que as partes tém
precisamente em vista quando contrataram; o devedor cumpre o
aue estd obrigado a fazer, e o credor recebe o que lhe é devido” (82).
A eficacia dessa extincfio é tdo absgoluta, que nfo se limita & obri-
gacfo em 81 mesma, mag atinge também aoz acessériog estabele-
cidos em sua garantia (hipoteca, penhor, fianca, clausulag penais)
e aog que constitulam direitos acessérios de crédito.

Desta forma, o devedor obtém a liberacio e o direito de re-
chagar qualgquer nova cobranca do credor, uma vez que o0 pagamen-
to valido possui eficdcia extintiva sempre que haja correspondén-

cia objetiva entre o contelide da obrigaciio e o afo prestado pelo
devedor,

(77) Kastr, Max, Derecho Romans Privado, Madrid, Reus 1968, pig. 235,
§ 58, L

(78) PavwLus, IhMg, 48, 3, b4,

(29) ARiAg, JOsE, Manuel de Derecho Romamo, Buenos Aires, 1949,
pag. 409, )

(80) ViLiLERS, ROBERT, Droit Romain, Tome II, Tes Obligations, Paris,
1953, pag. 205: “Le palement est lexecution prévue de lobligation. (Fest.
son mode dextinetion principal et normal, car & la différence du droit réél
Tobligation w’est pas perpétuelle; ele est destinde & &tre éxecutée”; GIFFARD,
A, B.; VILLER, RoserT, “Droit Romain et Ancien Droit Francais (Obligation)™
Daloz, FParis, 1967, pdg. 205: “Le palement, ou exéeution voluntaire de
Uobligation, est le mode ordinaire d'extinetion des obligations”.

(81) Avrvms, Jogii CaRLos Mormira, Direite Romano, Borsoi, 1968, I11/102,
n°e 21,

(82) Prmv, Euaenw, Trotede Elemental de Derecho Romano, Buenos

Aires, 1958, pdg. 634, n.0 496,
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Para nés, o desfecho natural e esperado da obrigacho, o adim-
plemento, a congeqiincia ou o resultado normal do cumprimento
obrigacional se denomina pagamento, Palavra essa que, igu‘almente
ao que acontecia ao Direito Romano, segundo a elucidacio de
GIORGI (83), “se emprega umag vezes no sentido amplo e outras
no sentido restrito. No primeiro sentido, significa a execug¢io nor-
mal da obrigacdo qualquer gue seja o objeto, o dar, o fazer e o
ndo fazer: eius quo debitor, uli debetur preestetio; no gegundo,
denota exclusivamente o pagamento pecunidrio: o solvere sommam
ou numerare pecuniam’’. LAFAILLE (84) seleciona, entre suas diver-
cas acepebes, quatro que reputa principais, arrematando que ‘‘como
forma corrente envolve a entrega de uma soma de dinheiro e eate
conceito vulgar passou ao direito positivo, segundo ocorre com ©
Cédigo Alemio”, também passou ao Cédigo do Chile (art, 1.576, I)
e o do Argentino (art. 2.017), tendo VoN THUR (85) atribuido a
palavra o sentido estrito de entrega de dinheiro” (86).

Fste sentido nfo desconhecido dos romanos que, fregiiente-
mente, usavam o vocdbulo ‘“para designar a enumeracio de uma
soma de dinheiro” (87) e dentro desse critério vai ser estudado
aqui, uma vez que, também em nosso pais, “pa linguagem vulgar,
pagamento é a satisfacfio de uma divida pecuniaria” (88).

Sngina HUVELIN (89) que “o pagamento é o ato convencional
que supde o acordo das partes; contudo, néo é ato puramente con-
vencional — existe nele & um elemente real, a prestacio do de-
vido. A diferenca que existe entre a prestachio que se efetua no
pagamento e a prestacdo que se efetua no empréstimo, na doacio

(83 GIORGI, GoRGIY, Teovie de lmwe Obligationes ew el Derecho Moderno,
drid, 1930, VII/19, n.® 8, o
Ma r(184) L}-‘:.FAILLE, ,HECTOR, Devrecho Civtl, Trotade de las Obligaciones,
Buenos Ailres, 1947, VI/204, n0 327, “d”, o
° (085) VoN TuHR, ANDREAS, Trotedoe de las Obligaciones, II_/vol. IT, n6° b4,
(86) IMBERT, JEAN, Le Droit Anlique, Paris, 1966, Que Sais — fe n. ’92%,
pég. 104: “Dans de dernier état du Drolt romain connu de nos ,lours,’ V'obli-
gation est un rapport de droit établi une prestation gusceptible d’étre évaluée
n argent”. .
© a(g'?) MayNz, Cmapims, Cours de Droit Romain, Bru};elles, 1891, II/647,
§ 288, Nota 2; idem Macxmpmy, Monual de Droit Romain, Bruxellqs, 1887,
pig. 275, § 486, nota 5; Ramos, J. ARrias, Derecho Romano, Madrid, 1954,
II-II1/718, § 267. _ i .
(88) GoMmEs, ORLANDO, Obrigagfes, Ric, 1961, pdg. 108, n.° 56; ldem
MeNDONGA, M. I CARVALHO DR, Doutring e Prdtica dus Obrigagbes, Rio, 1858,
II/420, no 23.
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ete., tem de ser procurada na intencfio dag partes, Por outra par-
te, 0 pagamento — galvo em caso de uma cbrigacfio natural — &

um ato necessirio tanto para o devedor quanto para o credor”.
Assim, para que o pagamento pudesse ser considerado valido
e produzir todos o8 efeitos legais decorrentes, deve revestir-se im-

periosamente de condicfes indispensiveis, orientadas em relaclo

a0 ohjeto do pagamento e &4 capacidade das partes que, para uma
explanacio mais clara, analisaremos a gseguir,

4.1. Quem devia ou podia pagar?

Pelo menos em principio, como parece légico, g6 o devedor,
sempre que seja capaz, deve efetuar o pagamento, diante da re-
gra impetrante de que a obrigacio criava um vinculo que subme-
tia a pessoa do devedor 4 do credor.

Por outro lado, obrigagbes hi que se griginaram de condicdes
personalissimas ou aptidGes téenicas ou culturaig do obrigado, —
intuito personee, que exigem e reclamam paras sua satisfacdo con-
tratual o concurso indispensédvel do préprio devedor.

Quando a obrigacdo galgou a amplitude de uma relacio de ca-
riater patrimonial, admitiu o Direifo Romano que o pagamento pu-
desse gser efetuado, indistintamente, por qualquer pessoa, por um
terceiro n#o interveniente na relacio juridica, pelo dvedor prin-
cipal ou acesgdrio, excetnadas as de execuclo estritamente pessoais.

A eficacia liberatéria verifica-se mesmo que o terceiro tenha
realizado o pagamento com o assentimento do devedor, sem o con-
sentimento deste, contra a sua vontade, ou proibigdo expressa do
devedor (90). :

Para COoUDER (91), “admitiv-se esta regra no interesse reci-
proco do credor e do devedor”.

O pagamento feito por um terceiro era permitido, exclusiva-
mente, nas obrigacdes dare,

Para que wm terceiro possa pagar validamente a divida de
outrem, deve reunir as mesmasg condicdes exigidas ao verdadeiro
— capaz e proprietario da coisa entregue, agir com conhecimento

(89) HuvELIN, Pavr, Derecho Romano, Paysandd, Fundacion de Cultura
Universitdria, V/bb.

(90) Inst. 8, 29; Dy, 46, 3, 53,

(91) Couper, RupmeN bE, Compendio de Lecciones Nscritas de Derecho
Romane, Madrid, 1894, pig, B47.
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de causa, sabendo que paga uma divida de outro e com intencho
de libera-lo. Quem paga “suo nomine”, acreditando satisfazer uma
divida prépria, incorre em erro manifesto (per errorem solutio),
inclusive se paga um “indebitum” (uma coisa que ndo devia pa-
gar), nfo extingue a obrigagio alheia e pode reclamar o que pa-
gou erroneamente, mediante o conditio indebiti ' (92).

O pagamento efetuado por um terceiro pode ser feito com ani-
maus donandi ou sem animus donendi, ou 8eja, com o propodsito de
fazer uma liberalidade ou néo.

Na hipétese de ser o pagamento efetuado por um terceiro non
dominus por um ineapaz, pederd convalidar se o objeto entregue
pelo incapaz em conceito de pagamento se perde apdés a entrega,
por forca maior, se o credor consume a coisa de boa & ou vem a
usucapi-la.

4.2, Quem devia ou podia receber o pagamento?

O pagamento devia ser realizado, 16gica e validamente, exclu-
sivamente, ao credor, sempre que fosse capaz, caso contrdrio ao
seu legitimo representante. A solutio constituia um ato juridico que
implicava a alienagio de um crédito, justificando-se assim a exi-
géneia da capacidade plena, wma vez que, sem esta, o pagamento
carecia da necessaria eficicia liberatéria, cabendo ao obrigado re-

clamar ¢ que houvesse pago.
Pedem receber a prestacdo, além do credor.

a) seu repregentante legal, se incapaz, o tutor ou credor, no
caso da gestio negotiorum, ou a um destes, conjuntamente com o
mesmo credor, em cagso da interpositio euctorilatis. Casos existem
em que o incapaz pode receber a prestagho, sem qualquer inter-
vencdo, sempre gque melhore seu patrimdnio;

b) seu representante voluntirio — um preposto, especial-
mente seu procurador, com mandato especial ou geral, que podia
ser revogado a qualquer tempo.

Era valido o pagamento efetuado ao falso preposto, se o cre-
dor tivesse sido o causador do &rro, proporcionando a falga crenca
de que o outro era geu procurador; em troca, era nulo o pagamento
-realizado ao procurador ad liten (mandatario judicial constituido

(92) Inst, 19, 1; Dig. 12, 4.
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.sem formalidades, na auséncia e com desconhecimento do adver-
sario) ;

¢) a delegatio solvendi, ou atribuicio de pagamento, através
.do qual o credor pode facultar ao devedor que efetue a prestacio
a4 um terceiro. Decorre dai que o cumprimento da obrigacio feita
.20 delegado se considera como se fosse ao delegante, liberando-se
.0 devedor.

d) a relthabilio (ratificacio) que se equipara ao mandato,
quando o obrigado realiza o pagamento a um terceiro qualgquer, cujo
.ato & confirmado pelo credor;

e) o adjectus solutionis causa: na stipulatio on dotis dictio
pode figurar um terceire ao lado do credor para receber, valida-
mente, o pagamento, come um banqueiro. O adjectus, ndo se con-
fundia com o mandatirio ou preposto constituidoe para a cobranca
do crédito, cujag faculdades eram revogiveiz a qualquer tempo e,
mesmo diante de uma posterior preibicde do estipulante, counserva
¢ devedor a faculdade inevogével de escolher entre o adjectus e o
credor para consumar o pagamento, liberando-se em qualquer hi-
pétese. Observe-se que o adfectus estd autorizado exclusivamente a
receber o pagamento. N&o é credor nem tampouco podri executar
¢ crédito, cedé-lo ou remi-lo; 7

£} o adstipulador é um credor acessério, depositirio da con-
fianca do credor principal e de quem este se serve para a cobranca
e seu crédito (93). Considera-se um verdadeiro credor solidario,
podendo, além de receber o pagamento, reclamé-lo judicialmente
g, ainda, perdoar a divida.

Convém lembrar gue o pagamento feito ao escravo do credor
& gsempre valido, face ao conceito de que o escravo, como coisa gue
era, considerava-se um prolongamento da bolsa de seu amo. O pa-
gamento que o devedor de uma heranca fazia 3 pessoa que se en-
contrava na posse da mesma e que publicamente era considerada
como herdeira, o liberava ipso jure, mesmo que, posteriormente, ge
provasgge que aquele possuidor de heranca nio era o verdadeiro her-
deiro, (94).

(93) Garo, 8, 110-114; 117.

(94) MargADANT 8., GUILHERMO TFLoRis, Kl Derecho Privade Romano
comoe Indroduccion o lo Cultwre Juridica Contempordneq, México, 1970, pi-
ging 372, n.° 197,
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Qutra hipétese que guscita muita divergéneia, circunscreve-gse
» a0 fato de saber se era liberatério ou nfo o pagamento feito ao
credor do préprio credor sem o congentimenfo deste. A maioria
admite, como regra geral, a nfo aceitagiio deste pagamento, con-
giderando-o vélido, contudo, quando ambas as obrigacfes se acham
ligadas por um vinculo especial, Desta forma, conclui-se que o sub-
arrendatirio que paga diretamente ao arrendador extingue wvalida-
mente sua obrigaglo ¢ se libera da mesma com o seu credor, que
era o arrendatirio (96).

4.8, Como devia ser pago?

“0 pagamento tem eficicia extintiva sempre que haja corres-
pondéncia objetiva entre o conteido da obrigacio e o ato do de-
vedor, Significa isto que o devedor hi de observar uma determi-
nada forma quando assim o exija a natureza da prestacio” (96).

Para que seja reputado valido, é necessario que o obrigado a
dar, fazer ou nfio fazer efetue a prestacho que constitui o objeto
da obrigaciio, pouco importa que o objeto oferecido seja igual ou
de maior valor: deve prestar exatamente o pactuado, néo podendo
compelir o credor & aceitar outra coisa disgtinta, nem tampouco a
receber pagamento parciais, ainda que o objeto seja perfeitamente
divigivel,

Entretanto, nfio sfo poucag as excecbes que recebe este prin-
cipio, sendo corriqueiro destacar as dationes im solutum e o bene-
ficium competentioe, apresentando ainda DEMANGEAT ¢ BONJEAN
(97) a hipdtese da liberacfio parcial, quando parte da coisa & liti-
giosa.

Nas obrigacdes genéricas e nas alternativas (salvo cldusula
em contrario} a escolha pode caber ao devedor, enguanto que nas
facultativas a escolha compete sempre ao obrigado que tanto pode
eumprir a “in obligatione”, como a “in facultete solutionis” (98)
sem qualquer interferéncia do credor,

(95) Cf. MonTES, CRISTOBAL ANGEL, Curso de Derecho Romans {Derecho
de Obligaciones) Caracas, 1964, pag. 769; idem MARGADANT 8., GUILHERMO
FLORIS, ob. eit. n.° 94, pag. 372, n.0 197.

(96) IoLEsiAs, JUAN, Derecho Rowmano, Imstituciones de Derecho Privado,
Barcelona, Ariel, 1958, pag. 478, § 121,

(97) DEMANGEAT, CHARLES, Cours Elémentaire de Droit Romain, Paris,
1886, 11/422; BonJEAN, FEweplicotion Méthodique des Institutes de Justinien,
Paris, 1880, II/604, n° 3,159,

(98) Acocarias, C., Précis de Droit Romain, Paris, 1891, II/530, n.° 690,
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Ocupar-nos-emos, -apenas, das duas excegbes principais, face
3, importancia que seu estudo e evolugdio assumem na atualidade:

a)  Dationis in Solutum, antecedente do que, atualmente cons-
titui a dacdo em pagamento, podendo classificar-se em voluntiria
e forcada. .

A voluntiria permite ao devedor de uma soma pecunidria, sem
numerério suficiente, embora solvente, oferecer ou “entregar -ao
credor, com o seu consentimento, uma coisa distinta daquela que
condigbes de resgati-la ao tempo do veneimento, por née dispor do
devia, por ele, diretamente, ou por um terceiro” (99).

A datio in solutum forcada nasce das seguintes circunsténeias:
“se o credor se negara a receber o pagamento nessa forma — trans-
crevemos a explicacio de FERRo (100) — nfo restava ao devedor
outra golucdo sendo permitir que se seguisse contra a execucho ten-
dente a converter seus bens em dinheiro, para cumprimento do
cenvencionado. Entretanto podia ocorrer especialmente em épocas
de crises, que nio se encontrasse comprador para og bens do de-
vedor, caso em que o credor teria que consentir que estes The fos-
sem adjudicados, aceitando por forca das circunsténcias, o ofere-
cimento que voluntariamente lhe fizera o devedor e que antes re-
chacara. X, precisamente, para evitar os prejuizos derivados de
tal situacdo, que JUSTINIANO decidiu que todo o devedor de uma
soma de dinheiro que nfo tivesse numeririo nem bens méveis com
que efetuar o pagamento poderia, caso nfo encontragse comprador
para seus iméveis, obrigar ao credor a recebé-log em pagamente
por um prego determinado por avaliacfo judicial, e que se o valer
total destes iméveis fosse superior ao montante da divida, pudesse
egte Gltimoe tomar os melhores”. “Da ConstituicBo respecliva —
prossegue I'ERRO — resulta que eram requisitos indispensaveis para
gue funcionasge o beneficio donationis in solutum :

1.°)  que ac tempo do vencimento da obrigacio o devedor nio
dispusesse de dinheiro para efetivar o pagamento,

(99) MArRqUEZ, JOLio ORTH, Comentories o lIas Institutos de Goyo,
Bogotéd, 1968, pag. 414, n.° 188.

(100} I'ERRO, Josf M. Carames, Curso de Derecho Romano (Institutiones
de Derecho Privado: Obligaciones y Sucesiones), Buenos Aires, Perrot, 1969,
pags. 417/418,
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2.°2) que estes fogsem estimados judicialmente. O credor, a
quem correspondia a escolha dos iméveis a entregar-se, devia re-
cebé-los pelo valor da avaliacao. .

by Outra excecéio & regra de que *“o devedor deve dar ou fazer
exata e precisamente aguilo que forma o objeto de sua obrigacéo,
¢ que ndo pode pretender que o credor aceite uma outra presta-
¢do, ou uma prestacdo parcial ou incompleta” (101), é conhecida
desde a Idade Média com o nome usual de beneficium compelentie,
ou, segundo D'ORg (102) precisamente, “desde o século XVI”.

Ingtituido, provavelmente, pelo Pretor com a aclio do edicto
quod cum eo que o introduziu na condenacfo, limitando a execucglo
com a clausula Dum texat de eo quod facere potest (na medida do
alcanece da golvéncia atual do devedor), beneficiava, prineipalmen-
te og seguintes devedores: “o ascendente, o patrono, ¢ marido com
respeito ao dote, o doador pela doagio prometida, ¢ séeio, o filho
que nio herdou de seu pai pelog contratos que realizou sob o poder
daquele, finalmente, o concursado, durante o ano seguinte ao con-
curso” (103).

“Se, ao ser demandado por seu credor — esclarecem JORS e
KUNKEL (104) — alegava seu direilo a este beneficio, no manda-
to de julgar que era dado 20 Juiz se lhe ordenava limitar a conde-
nacio do demandado, in id quod facere potest, ao que estivesse em
suas mios fazer, O Juiz entfio tinha de investigar a situaclo eco-
nomica do devedor e condeni-lo apenas pela quantidade que pu-
desse ser paga com o patrimdnio com que contasse. No século se-
gundo de Cristo, esta forma de responsabilidade experimentou uma
nova atenuacfio, consistente no direito de reter o neeessirio & subs-
sisténeia, Reduzida primeiro ao caso da condenac¢do do doador a
cumprir sua promessa de doacdo, foi um heneficio que no direito
justinifineo, se estendeu a condennotio in id quod facere polest.”

(101) SErapiNt FiLero, Istituzioni di Ddritto Romamo, Firense, 1878,
11/38, § 115. ]

(102) D'Oms, Auvaro, Dereche Privado Romano, Pamplona, 1968, péa-
gina 80, § 35. _

(103 D'ORs, ALVARo, Elementos de Derecho Privade Romano, Pamplona,
1960, pag. 85, Ti. '

(104) Jomrs, PaurL; KunNkeL, WoLraang, Derecho Privado Romono,
Barcelona, Labor, 1965, pag. 230, § 102; Ver: WaNger LEOPOLD, Actio Tudicats,
Buenos Aires, 1954, pags. 44/b6, § B9
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Este beneficio era estritamente pesscal, nfo aproveitando aos
herdeiros nem aos fiadores do devedor cessando quando a situacdo
financeira do devedor melhorava e 86 podia ser invocado pelo de-
vedor que ndo houvesse incorrideo em dolo.

4.4. Onde devia ser pago?

Quando “a obrigacio deriva de contrato, o seu cumprimento
deve verificar-se no lugar convencionado. Se foram estabelecidos
varios lugares alternativamente, — doutrina BONFANTE (108), o
devedor pode -escolher enquanto inexista aciio contra ele; se cumu-
lativamente, o pagamento é repartido nos diversog lugares”, A falta
de convengdo, o lecus solutiondis (lugar do pagamento) serd o do-
micilio do devedor (106).

Ag vezes, a propria natureza da prestaciio indicava o local_ond‘e
devia cumprir-ge. Tratando-se “de um corpo certo, deve pagar-se
no lugar em que se encontre; se & wma obrigacio de género, no
domicilio do devedor” (107).

Na impossibilidade de observar-se o principio anterior, o deve-
dor poderia oferecer a prestacio em qualquer lugar que nio fosse
obviamente “inoportunc”. Inexistindo esta oferta, poderia o cre-
dor reclamar o cumprimento no lugar de sua prépria escolha, desde
gue ndo fosse excessivamente prejudicial ao devedor (108).

Gaio (IV, § 58 C.), estudando a plus petitio loco, apresenta o
o caso daquele que acionn seu devedor em local diverso do con-
vencionadc no negdeio obrigacional, “Podia ocorrer gue o devedor,
por seu dolo ou por outras circunstincias, nio se apresentara na-

quele local; o pretor entdo, para comprovar que ndo f6ra encon-

trado o credor'na imposggibilidade de chamai-lo a juizo, criou uma
aglo arbitraria, a actio de eo quod certo loco dari oportet, que se
podia intentar ante o magistrado competente, em qualquer lugar”.

(105) BoNFANTE, PEDRO, Instituciones de Derecho Romano, Madrid REUS,
1969, pag. 426, § 182.

(1068) GIFFARD, A, E.; VILLERS, ROBERT, Droit Romain et dneien, “Droit
Francais des Obligations”, Paris, Dalloz, 1967, pag. 297, n.0 413.

(107) JoRqUERA F., FRANCIZC0, Manuol de Derecho Romano, Santiago,
1948, II/187, n° 1.130; Idem: MAY, GastoN, Eléments de Droit Romain,
Paris, 1909, pag. 410, n° 198-4,

(108) Dig. 18, 4, 2, 8.
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(109) Esta agfo, na elucidacio de DI PiETRO (110), “é uma cctio
arbitraria, isto é, que depende do arbitrio do juiz, tendo este a fa-
culdade de estimar de acordo com a eqiiidade e segundo a natureza
do caso, qual & a gatisfaclo gque corresponde ao aulor; neste caso
concreto, o que podia pela mesmsa acdo — quer dizer o demandado
pelo obrigacio — lograva pagar tanto menos quantos sdo os jui-
juizos que se inferem de pagar, em outro lugar (In. 13,4,1; id. 8),
a vantagem que resulta apreciivel mormente com respeito as coi-
sas penéricas, como o vinho, o trigo, ete., cujo preco varia segundo
ag localidades; o mesmo ocorre com o dinheiro que nfio produz em
todas as partes o mesmo juro”.

4.5, O tempo do pagsamento,

A época em que o devedor devia cumprir a prestagio variava,
geralmente, conforme a espécie da obrigacio contraria, Podem ser
puras (111) e simples ou sujeitag a estipulacies expressas, cujo
objetivo é a modificacfo de seug efejtos ordindrios.

Nas obrigacfes puras e simples, a prestacdo torna-se exigifvel
imediatamente: “o que se deve sem dia hi de se pagar imediata-
mente” (112), cagso contririo o devedor incorre em mora (assun-
to que estudaremos pormenorizadamente a seguir). Oulros existem
que exigem a comprovagfo do atraso, devendo o credor, no tempo
e local oportunos, fazer-lhe uma énterpeliolio, ou intimacio para
pagar (113) e conceder-lhe alguma prorrogacio, se isto é reconhe-
cido equitativamente pelo Juiz.

Tratando-se de obrigacdes com o tempo de vencimento estabe-
lecido no negéeio, o prazo podia ser convencionado somente no in-
teresse do credor, como no depdsito, apenas em beneficio do deve-

(109) Scravosa, VITTORI0, Procedimenio Cwil Remano, Buemos Alres,
LEJEA, 1954, pag. 266, nota 28; Idem DipiER; PArLHS, Cours Elémentwire de
Dyoit Romain, Paris, 1887, IL/466.

(110) D1 PILTRO, ALFREDO, Gaius Institutes, La Plata, ELJ, 1067, pé-
gina 808, nota B5Y; Ver: MAy, GAsTON, Eléments de Droit Romain, Paris,
1909, pig. 410, 1.0 198-4. .

(111) Maros Prixoro, Jost Carvos Dm, Curse de Direito, Rio, 1958,
pédg. 861, n.° 217: “Diz-se purc o ato juridico a que nfio estd adjeto termo,
condicio ou modo, s

{112) 'WARNLEKOENIG, L. A., Institutionis Iuris Romoeni Priveti Bownoe,
1860, pag. 287, § 1.011.

(113) ¢Cf. PeriT, Eucunm, Trafado Elemental de Devecho Romano,
Buenos Aires, 1958, phg. 606, n.° 470; ARIAS, Josk, Monuel de Derecho
Romuano, Buenos Aires, 1949, pag. 417.
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dor, como na venda a prazo, ou em favor de ambas as partes. No
primeiro caso, o credor podia renunciar o praze estipulado em seu
favor, exigindo o cumprimento do prometido antes do termo. No
segundo caso, niio poderia reclama-lo antes da data marcada, O
devedor, entretanto, beneficiado pelo prazo podia renuncii-lo e pa-
gar antes, Se o fizesse ndo lhe caberia qualquer reclamacio, uma
vez que pagou o que devia, peis o dies ad quem, termo resolutivo ou
final, apenas suspendia a exigibilidade obrigacional. Na dltima hi-
pétese, o credor nfio pode reclamar do devedor nem este pode obri-
gé-lo a aceitar o pagamento anfes do vencimento, Somente de comum
acordo podem dispensar o prazo fixado, como no empréstimo de
consumo ou miituo. '

Sendo obrigacbes condicionais, cujo nascimento dependia de
um acontecimento futuro e incerto a que se acham subordinados,
o devedor ndo poderia ser compelido a fazer antes désse momen-
to e, se o fazia, como nfo pagara o que ainda nio devia, podia
reclamar ¢ pagamento mediante a conditio indebiti.

Para VANDICK (114), “os jurisias romanos nfio conheceram a
distincfio entre condigdes suspensivas e resolutivas. E uma classi-
ficaciio feita pelos intérpretes e pelog jurigtas contemporineos”.

Durante & crise econdmica que se verificou na época postelas-
sica, o imperador concedeu moratérias gerais e sob Justiniano, os
proprios credores as outorgaram (115).

4.6. A prova de pagamento.

Conforme MAYNZ (116), a prova de pagamento efetuado com-
pete paturalmente a guem importa invoci-la. GIRARD (117) adian-
ta-nos que ela “se fornece de acordo com o direito comum, por
todos os meios ordinarios, quer através de testemunhas ou por es-
critos. As testemunhas presenciarfo o préprio ato de pagamento,
ou entdo, a uma declaragfo do credor sébre o seu recebimento”.

"(114) NO6RREGA, VANDICK LONDRES DA, Histérie e Sistemo de Direito
Privade Rowmano, Rio, 1959, pag. 191; Contra: PACOHIONI, GIOVANN, Corso di
Diritto Romamo, Torino, 1920, II/265, § 4.°.

(115) KANSER, Max, ob. cit., pig. 236, § 63, n? b
s (116) Maynz, CHARLES, Cours de Droit Romain, Bruxelles, 1891, 11/B553,
289, :

(117) Gmarp, PAUL FREDERIC, Manuel Hlémentaire de Droit Romuoin,
Paris, 1906, pag. 688, n° IIL
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Destacamos as seguintes disposices especiais:

a) Se a divida constava de um documento escrito emanado
do devedor, o pagamento 86 podia comprovar-se por outro documen-
to ou recibo — apocha — outorgado pelo credor ou, em sua falta,
pela declaragio de cinco testemunhas,

A apocha ou recibos, subscritos privadamente pelo credor, nio
congtituiam prova senfo apés o decurso de trinta dias de sua emis-
sho, até a expiraciio déste prazo, “o credor dispbe da replicalio
non numerat pecuniae e da condilio sine caust em reclama-¢ao do
documento” (118). Exige-ge, ainda, para os recibos de quantias su-
periores a cinglienta libras de ouro, a subscricio de trés teste-
munhas (119);

b) presume-se paga a obrigac#o, quando o credor tivesse des-
truido ou inutilizado o titulo comprobatério de crédito ou o resti-
tuisse ao devedor (120);

¢) tratando-se de matéria de contribuicdio piblica ou de pres-
tagoes periddicas, 08 recibos dog trés ultimos anos geram a Pre-
suncio do pagamento dos anos anteriores.

47. Os efeitos do pagamento,

O pagamento tem por efeito extinguir a divida com todos os
seus acessérios, liberando todog aquéles que intervieram na relaggo
eomo devedores ou credores.

“Nas relacdes entre os sujeitos do negéeio obrigacional — c¢o-
mentam GUZMAM e ARGUELLO (121) — podia ocorrer que o deve-
dor tivesse varias dividas de dinheiro com o mesmo credor e nada
houvesse convencionado no titulo constitutivo de obrigacio a res-
peito do cumprimento das prestacdes. Em tal suposicéo tinha lugar
a instituicdo chamada pelos modernos de “imputaciio de pagamen-
to”, pela qual o devedor podia aplicar 3 divida considerada mais
conveniente satisfazer, o pagamento de uma soma de dinheiro. Néo
havendo o devedor procedido a realizar a imputacio, a lei, com basge
na presumida vontade do mesmo, chegou a estabelecer normas que

(118) Vax Werreg, P., ob. cit. IL/7, § 291,

(119) C. 4, 30, 14, 2; C. 4, 2, 1T

(120) ¥ergo, Jost M. CARAMES, ob. cit, pag. 476.

(124) GuzmAN, LUls ALBERTO PEfA; ARrGUELLO, Luls RoDOLFO, Derecho
Romano, Buenos Aires, TEA, 1966, pags. 241712, n°o 340,
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contemplaram as diversas suposi¢hes que podiam surgir. Desta for-
ma, a quantia recebida pelo credor devia ser imputada antes 3

Y

obrigacio mais onerosa que & maig gravosa, & divida vencida que
3 nfo vencida, 4 devida derivada de juros que & proveniente do
capital se, guando as prestacdes fosem semelhantes,o pagamento de-

via aplicar-se proporcionalmente a cada uma das dividas.”

5. Mora, suas Caracteristicas e Consegiléncias

O cumprimento injustificado de prestagfio além do prazo pac-
tuado ocasiona a mora (cessulio, frustatio), cujo vocdbulo latine
significa demora em nosso vernéculo,

A mora representa um atraso culpivel 3 execucdo da obriga-

¢do, atribuivel tanto ao devedor como ao credor. Esta demora nic

se circunscreve exclugivamente ao simples atraso material, caracte~
riza ainda um retardamento culposo, porque impde uma falta, le-
vando-se em conta a irresponsabilidade pessoal pelo caso fortuito.

Segundo a afirmache de HUVELIN (122), “a palavra mora in-
dicava, primitivamente, um simples retardamento. Sdmente a par-
tir de CEL80, filho, a expressfio morem facere se tomou em seu sen-
tido técnico (comegos do século II)”. Para os juristas da época
classica o seu uso ainda possuia ambos o8 sentidos, MAYNZ (128)
nos diz que “em sentido técnico, o vocdbulo mera significa demora,
ocasionada pela falta de um dos fatos, mas freqiientemente, tam-
bém se emprega para designar um simples atraso sem consideracio
4 causa que lhe provecam.”

DE FrRANcISCI (124) a qualifica como “um comportamento es-
pecial ilicito no campo da execucio das obrigacdes”; MAY (125)
a observa como o “fato de nio executar suas obrigaces fixadas.
pela convengdo”; VON MAYR (126) procurou sintetizé-la na locucéio.

(122) HuveLiN, PAvL, Derecho Romano, Paysandd, Fundacione de
Cultura Universitiria, V/9, nota 1,

(128) Maywz, CHArLEs, Cours de Droeit Romain, Bruxelles, 1891, I1/43,
§ 179, nota 2,

(124) Dr Frawcisclt, PinTro, Sintesis Histérics del Dereche Romono,
Madrid, 1954, pag. 508.

o 1(91125) May, GAsTON, Hléments de Dvoit Romein, Paris, 1909, pig, 892,

n .

(126) Von May, RopmRT, Historia del Dereche Romono, Barcelona,
Labor, 1931, II/201.
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— ““dilacfio culposa no cumprir”’ e CHIRONI (127), ainda mails, no
“ritardo nella esecuzione”; BONFANTE (128), mais amplo, a enten-
de como “o nio cumprimento culpivel da obrigaciio em seu devido
tempo, ou a néo aceitacido da prestacio”.

Predomina na conceituacio da mora que o Inadimplemente
contratual seja injustificado. “Esta falta — diz VAN WETTER (129)
— pode ger cometida pelo devedor ou pelo credor; existe uma de-
mora do devedor (more debitoris vel solvendi) e uma demora do
credor (mora creditoris vel accipiend?).

5.1. Mora debitorig ou insolvendo

“Tedricamente, acentua VILLERS (130), a obrigaciio resultante:
de um acordo unilsteral deve ser exeecutada na data fixada pelas
partes, aquela que se origina de um acordo ginalagmético no dia.
em que se entrega a contraprestacio”.

Partindo do pressuposto geral de gue a culpa -—— elemento re-
conhecidamente caracteristico da mora — consiste num ato posi-
tivo ou na simples inacfio, cuja comprovacio deve ger judicialmente
verificada, o juriscongsulto POMPONIO ¢ o Imperador ANTONING Pro,
em um rescrito, ingistiam na idéia de que era impossivel formular
uma definicdo da mora do devedor. Consgiderando-se uma questio
de fato a ser dirimida pelo juiz, mais que uma questio de direi-
to (131), tornando-gse indispensavel uma minuciosa investigagfo ju-
diciaria, em cada caso concreto, para determinar-se se houve ou nido
um retardamento injustificivel imputado ao devedor., Proecurava-se
assim apreciar a conduta particular ou o comportamento do de-
vedor (132).

(127) Cmmont, Q. P., Lo Colpa nel Diritto Civile Odierno, Térino, 1884,
pig. 345, n.o 321,

(128) RBONFANTE, PIETRO, Instituciones de Derecho Romano, Madrid,
1969, pag. 438, § 138.

(129) Van WertER, P., Cours Elémentaire de Droit Eomain, Paris, 1876,
II/21, § 300.

(130) VmrErs, RoserT, Dyoit Romain, Tome II, “Les Obligationes”,
Paris, 1953, pég. 366, § 2. :

(131) Dig. 82, 1, 82, pr.

(182) 'Tudo o gue egcrevemos, agora, consubstancia um resumo ou apa-
nhado das seguintes obras, indistintamente: FErmo, Jost M. Caramis, Curso
de Derecho Romano (Instituciones de Derecho Privado: Obligationes ¥ Su-
cesiones) Buenos Aires Periot, 1989, pags. 437-443; MonNTES, ANGEL CRISTORAL,
Curse de Derecho Romano (Derecho de Obligaciones) Caracas, 1964, pa-
ginas 117/132; PETIT, EUGENE, Tratado Elemeniel do Derecho Romano,
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Para que o devedor incorresse em mora exigia-se o concurso
das seguintes circunstincias:

5.1.1. existéneia de uma obrigacfo civil, quer dizer, sancio-
nada pelo direito eivil (leis, senado consultes, constituicbes impe-
riais}, ow, ao menos honoraria, dotadas de acfio conforme o orde-
namento juridico. Sem uma actio torna-se impossivel reclamar o
cumprimento da prestacio e, conseqiientemente, nfo se caracteriza
a mora do devedor, Mesmo existindo e sendo exercida a aciio, nio
incorre em mora aquéle que pode defender-se com uma excepiio
fegitima: requer-se que n#o tenha sido retardada pelo exercicio de
qualquer exzeeptio (meio de defesa antes da contestacio), por parte
do devedor ou declarada extinta por uma exceciio perpétua. Inexis-

tente mora nag obrigacfes naturais por nfo serem protegidas pelo
direito civil;

5.1.2. exigibilidade da obrigacfio. As obrigactes puras e sim-
ples sdo exigiveis a qualquer momento, enquanto gue as condicio-
naig ou a térmo, s6 estardo em condicdo de exigir-se, se a condi-
&0 ou o t&rmo tiverem sido cumpridos, sem o que a obrigacio ainda
continua em guspenso;

" B.1.3. a causa do atraso deve ser injusta e imputivel ao de-
vedor. Justifiea-sa o retardamento quando o devedor se ausentara
da cidade a servico da Repiblica ou quando ¢ herdeiro deixava de
cumprir um fideicomisso dispesto a favor de um imptbere, por nio
possuir 8ste um tutor, o que constituia um impedimento legal para
© cumprimento,

A mora s6 era imputivel ao devedor, quande ocasionada por
geu dolo ou culpa e nunca por forca maior, como inundacéo, guerra,
peste, revolucio ete.

5.2.4. a interpellatio, a exigéneia, a intimacio do pagamento.
Ato informal afravés do qual o credor requeris do devedor, no local

Buenos- Aires, Albatros, 1958, pigs. 608/610 — as 470/472; FoIGNET, RENE;
DupoNT, EMILE, Le Droit Romuin des Obligations, Paris, 1945, pigs. 159/160;
GIRARD, PauUL FrEDERIC, Manuel Elémentaire de Droit Romain, Pariz, 1908,
pig. 646/660; MARGADANT, 8. GuILHERMO FLORIS, Bl Dereche Privado Ro-
mano como Introduccion o lo Culture Juridica Contemporanse, México, 1970,
Phgs. 368/369, 194; VAN WuTTER, P., Cours Elémeniaire de Droit Civil Romain,
Paris, 1876, II, 20/25, us: 300/805; IcLEsiAs, JuaN, Derecho Romuno, Insti-
duciones de Derecho Privado, Barcelona, 1958, pdgs. 461/464, § 117,
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e tempo- convencionados, o cumprimento de obrigacdo. Podia ser
juridicial ou extrajuridicial, pessoalmente ou por mandatirios e
g6 nio tinha validade quando era dirigida ao procurador ou pro-
posto do devedor sem poderes especiais para ser recebida. _

O interpelante tinha de ser capaz, caso contrério, g6 poderia
efetui-la através de seus procuradores legais,

A mora provocada regularmente pela interpelacido do devedor
& denominada — mora ex persone, A casos nos quais, por exce-
ciio, o devedor fica constituido em mora de pleno direito e sem
necessidade de qualquer interpelagdo, verificando-se, entfio, a mora
&x re:

a) quando a obrigaciio nascia de um delito, especialmente de
furto, ou resultava de uma posse violenta ou de mé fé, aplicando-se
a maxima sempre endm move fur facere videtur — porque se COn-
sidera que o ladrio incorre sempre em mora;

b) quando o devedor, sem causa justa, se asugentou da cidade
tencionando frustrar o pagamento e, por negligéncia ou mé fé, ndo
deixou alguma pessoa para representd-lo. Nesta hipétese, o credor
podia comparecer perante a autoridade competente do local onde
devia executar-se a obrigacfo e formular uma reclamacgio ou pro-
testo, que produzia o8 idénticos efeitos da inferpellatio;

¢) quando, em face de propria finalidade da obrigacdo, o atraso
na execucdo se equipara 3 inexecugdo. Isso ocorria sempre tédag as
vézes em que o tempo combinado para o cumprimento £6r um ele-
mento essencial da prestacdo, v. g.: cozinheiros, contratados para
preparar um banquete ou musicos que deviam apresentar-se em
certo dia e aparecem no dia seguinte;

d) quando, nas obrigacbes a prazo, uma clausula especial do
contrato declarar que o simples vencimento do prazo produziria
a mora.

A tendéncia da época do direito romano-cristdo visava favo-
recer a0 devedor, livrando-o das conseqiiéncias prejudiciais da mora,
enquanto o credor nfo lhe lembragse seus deveres, mediante uma
interpellatio expressa, JUSTINIANO condicionou os efeitos da mora a
dste requisito indispensével. .

Mas a Gltima exemplificaciio procura atenuar a exigéneia em
beneficio do credor e, ma Idade Média, os comentadores estabele-
ceram que, nas obrigagbes de vencimento fixo, nfic se fazia neces-
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saria a interpelacio, porque — die interpellot pro homine — o pré-

-prio térmo que faz & interpelacio ou vencimento do prazo equivale

"3 interpelaciio, que passou ao direito moderno, como se fésse ro-

mana, .
PrTIT lembra que esta opinido, defendida por juristas dos sé-

oulos XVI e XVII, estd quase abandonada, A méxima nfo é ro-
mana. Os textos ndo lhe dio diretamente o menor apoio, sendo até
contraria aos principios., “A demora supde ao menos a eculpa do
devedor e éle nfio estd incidindo em culpa por nfo haver pago in-
incontinenti quando expirou o prazo; sé estd obrigado a fazé-lo &
primeira reclamacio do credor. A mora exige ademais uma inter-
pellatio; pols bem; o vencimento do prazo faz que nfio haja ji dife-
renga entre a obrigacio a prazo e a obrigacio pura e simples;
se, pols, nesta tlltima, a dnferpellatio & necessiria para por o de-
vedor em demora, deve gé-lo também na obrigacio a prazo, depois
do vencimento. De outro modo, voliar-se-ia contra o devedor uma
modalidade que se supfe estabelecida em seu favor”.

5.1.5, FEfeitos da mora do devedor

Quando uma pessoa empresta a outra uma certa importincia
de dinheiro, adquire em virtude déste contrato um direito de cré-
dito contra o devedor para poder exigir-lhe a devoluciio do valor
emprestado, podendo 8ste ser demandade com uma actio in perso-
nom, exeeutando-se contra &le a sentenga que for proferida no res-
pectivo processo.

J4 demonstramos que, nos comecos da Repiiblica, a conceitua-
¢do de obligatio j4 havia atingido sua completa maturidade. Nesta
nocdo se encontravam implicitos o débito e a responsabilidade e a
palavra debituam,; por si, inclui também a GMima. A responsabilidade
era a situacio de quem se encontrava submetido ao poder de to-
mada e a idéia de débito, de dever uma prestacio, a que a oufra
parte tem direito,

Nos negécios gerados de responsabilidade, convencionados com
escopo de obter uma prestaclo, a figura do dever esti situada em
plano- principal ¢ a responsabilidade, que se corporifica no direito
de agir contra o obrigado, assume um valor prético e imediato
quando n#o se efetua regularmente a prestacio ou nio se cumpre
como 8¢ havia combinado, Neste caso, o credor que sofre em coisa
prépria um prejuizo causado por outro, antijuridica e culposamen-
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te, por razio déste comportamento ilicite, adquire igualmente con-
4ra o eredor desta lesfo um direito de crédito, uma pretensio inde-

pendente de exigir-lhe uma indenizaclo correspondente aog lueros

que obteria se o pagamento lhe fosse efetuado mo prazo pactuado,

umsa reparacio proporcional aos danos causados.

Comprovada a culpabilidade do obrigado, sua mora produziria
a8 seguintes conseqiiéncias:

a) a perpetuntio obligationis. O devedor moroso deve reparar
todo o prejuizo ocasionado ao credor pela execucho tardia da obri-
gacdo — 8ste o principal efeifo. .

Q¢ g coisa devida constituia um corpo certo, todos os riscos
futurcs ficavam a seu cargo desde o momento em que é conside-
rado em mora, responsabilizando-se, portanto, pela perda fortuita,
total ou parcial. Em decorréneia do perecimento total, o devedor
jé nfio mais deve a coisa convencionada, mas uma reparagio pe-
cuniaria a Ser calculada conforme o interdsse que possuia o credor
em receber plena e integral satisfacfo.

Segundo (A10, a equidade procurou atenuar esta situaciio: o
devedor se liberava geralmente desta grave conseqiidncia da de-
‘mora, se conseguisse provar que a coiga devida teria perecido igual-
mente se estivesse em poder do credor,

b) ainda por aplicacio do prineipio enunciado — “obligatio
mora perpetuatur’ ——, so a coisa entregue é fungivel, tratando-se
de contratos de boa fé, o devedor devia restituir nio s6 a coisa
dada, como também todos os acessérios desde a data da interpe-
lacfio e todos os frutos que tivesse produzido ou pedido produzir
em mios de um bom pai de familia,

¢) se a divida é uma quantia em dinheiro, o devedor deveria
pagar juros A taxa legal, desde o dia da interpellatio. Estes juros
eram chamados moratérios — usuroe quae officio iudicis praestan-
tur, para distingui-los dag wusurae gquee sunt in obligatione (quq
haviam sido convencionados pelas partes) — wusurae ex morg. Su-
pbe-se, eom isso, que o credor sofre um prejuizo, idéntico ao lucro
que haveria de perceber colocando o capital em movimento, no mo-
mento em que lhe deveria ter sido pago, Esta regra é aplicivel
a2 todog os casos, exceto quando a aglo é de direito estrito, onde a
férmula da conditic certae cveditae pecunice ndo permite ao juiz
levar em conta os juros moratérios no total da condenacdo.
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Também nfo sfo devidos juros moratérios nas dividas prove-
nientes de doacgfio, nas contratuais do fisco e nas multas em favor

do fisco.

Por uma determinacfio legal especial de JUSTINIANO (C6di--

go 7,47), quando o objeto da prestacio é suscetivel de uma avalia-
¢do certa, jamais poderd exceder ao dbbro do valor do objeto.

"d) Variando o valor da prestacio, a partir do instante em:
que se consumava a mora, t6das as oscilacdes de mercado corriam
por conta do devedor. Assim, se era menor no momento de entrega.
do que ao da interpellatio, pagaria a diferenca; se houvesse aumen-
to do prego, deveria sempre o maior valor que a coisa atingisse
apds a interpelacio.

e) havendo vérios devedores, ou seja, tratando-se de obriga-
¢bes com sujeite multiplo passivo, a mora fica adstrita em seus
efeifog a sua pessoa? '

Em regra geral, a mora é pessoal, como a culpa. Os efeitos da.
morg de um dog codevedores nio devem estender-se aos demais.
Razdes especiaig, entretanto, podiam modificar esta diretriz. Veja-
mos apenas a aplicacfo déste prineipio nos dois casos principaiss

e.a) fianca — (fideiussio), Gnico tipo de garantia pessoal
existente na época de JUSTINIANO, de cariter acessério, realizada
por meio de uma estipulacio. Exemplifiquemos o cagso de um de-
vedor principal e um fiador:

Be o devedor principal foi constituide em mora, nio se aplica
o prineipio enunciado, e as conseqiiéneias abrangem também ao
fiador, caso &ste nfio tenha feifo, no tempo e local oportuno, ofere-
cimento ao credor,

Em face de carater soliddrio desta garantia o credor nio esti
obrigado a exigir 0 pagamento em primeiro lugar ao devedor prin-
cipal,

Pode escolher, desde logo, o fiador ou um dos fiadores, se hou-
vesse mais de um, salvo o beneficio de excussdo. Se, ao contririo,
o fiador & declarado em mora, as conseqiiéncias ndo atingirdio ao
devedor principal, que nfio se responsabiliza pela tardanca da
caucio,

e.b) na existéneia de dois devedores correais ou solidarios,
onde o credor pode exigir, de qualquer um déles, o total de pres~
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tacdo, a mora de um déles nio tem influéneias sbbre a obrigacio
do outro.

Segundo ARANGIO Ruiz, WINDSCHEID e MOLITOR, — na solida-
riedade, existe uma s6 obrigacio; mas adotamos MARCIANO e as
opinides de PACCIONI, ACCARIAS, PETIT e GIRARD: existem tantas..
obrigagtes quantos forem os devedores, vinculados, a tal forma que,
o ndo cumprimento, por qualquer um déles, nio modifica a situa-
gio do devedor que nfio tenha sido interpelado. Perecendo a coisa.
por caso fortuito enquanto um estd em mora, 86 éste arcard com.
a respongabilidade,

5.1.6. a purgatio morae debitoris

Todos o8 efeitos decorrentes da mora do devedor, cessam total-.
mente — purgatio moree, uma vez que a mora constitui entre as.
partes uma situacfo proviséria, quando se verificava a ocorréncia.
de alguma destas causas:

a) Se o devedor ou qualquer outra pessoa cumpria a obriga-
cdo, extinguindo-a imediatamente;

b) Se o credor concedia uma prorrogacio do prazo primitivos
para pagar;

¢) por convencio entre ag partes;

d) quando produzida a mora ex re ¢ sendo o eredor um me-
nor, que, adquirindo a maioridade, ndo o intimava, podia o deve-
dor cumpri-la incontinenti (D. 31, 87, 1).

e) quando o devedor, no local e tempo convencionadosg, fazia.
oferta real e objetiva de pagar todo o débito e o credor recusava.

receber,
5.2. Mora debitoris ou in accipiendo

O credor pode impedir satisfagio de um préprio crédito, re-
chacando, sem justa causa, a oferta de pagamento integral, efetivo
e real que lhe faz o devedor, no tempo, local e forma combinados:.
Diversamente do que ocorre com a mora do devedor, a mora acel-
piendi nio implica violacdio da obrigacio. O credor nao egtd obri-
gado a aceitar a prestagdo, cabendo ao devedor provar a culpabili-
dade de seu credor, para escapar As consegiiénciag da mora, uma
vez declarada a mora creditoris, a sua estava excluida: mora cre--
ditoris purgat moram debitoris.
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A mora do credor, consoante o ensinamento de GIRARD, era “re-
gida pelos principios gimétricos equivalentes & more debiforis,
quanto a suas condigdes, efeitos emaneirag de purgaciio” e podia
bcorrer, entre outras, nas seguintes hipéteses:

a) quando se negava a receber prestacdes que o devedor lhe
.oferccia no loeal e prazo fixadoesd;

b) quando procurava frustrar o cumprimento, ausentando-se
.do lugar acertado para o pagamento, sem designar representante;

e) quando, por dolo ou culpa, se recusava a presenciar os
atos necessdrios 4 execugho, v.g., péso, medida, prova da qualidade
das coisas devidas ou ligquidacfio de um crédito iliquido ete.

Para a comprovagio da mora do credor, torna-ge preciso que
¢ devedor:

a) faca a — oblatio rite facta — ofereca ao credor na forma
devida a exata prestaciio e que &le a recuse, injustamente.

A oferfa podia ser real ou verbal. Apenas a natureza da obri-
gacho e a forma de seu cumprimento seriam capazes de determinar
«quando seria suficiente uma oferta verbal do pagamento ou indis-
pengivel uma oferta real de mesmo,

Nas obrigacdes alternativas, quando a eleiciio competia ao cre-
.dor, ou quando o pagamento devia realizar-se no domicilio do de-
vedor, bastava uma simples oferta oral.

Os efeitos da oferta de pagamento equiparavam-se & énterpel-
datio, que o credor devia realizar para constituir em mora o de-
vedor, F, conseqiientemente, exigia, para sua validade a capacidade
«le quem fOsse apresenti-la e de quem fosse recebd-la ou tivesse
poderes para aceitd-la,

b) e que o atraso verificado ma execuciio obrigacional seja
injustificAvel e imputado ao credor, face & oferta vilida do paga-
‘mento infegral e efetivo, no local e prazo ajustados,

Se o credor recusava o recebimento porque o devedor preten-
dia fetuar a satisfacfio parcialmente ou entregando coisa distinta
.do gue prometera, ou de qualidade inferior, fora do local ajustado,
.0 credor ndo incorria em mora, porque sua recusa era justa. Nesse
-cago, o Onus da prova de que a negativa era justa competiria ao
credor.,
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5.2.1, Efeitos da mora do credor

A mora do credor, uma vez comprovada, favorece ao devedor
nos seguintes efeitos;

a) em ge tratando de colgsas genéricas, cmjos riscos eram
imputados ao devedor, & mora do credor transfere os riscos ao seu
cargo e qualguer que tenha sido a responsabilidade do devedor,
doravante, 86 responderi por dolo;

b} depoig da oblalio (oferta), o devedor podia desfazer-se
do objeto devido, liberando-se da obrigaciio, No inicio era tfo rigo-
roso em exonerar ac devedor de sus responsabilidade que permitia
que um vendedor de vinho que nfo f6ra recebido no prazo pelo
comprador, derramasse na sargetz o apreciado lquido para deso-
cupar o8 barris, ou entfo aplicar uma solucdo favorivel aos inte-
régses de um cliente moroso, como vender o vinho por sua conta,
ou alugar novog barris por conta do comprador,

Atenuou-ge, ainda maig, &ste inconcebivel rigorizmo, autorizan-
do-ge a0 devedor o depositar a prestanfio em locais especialmente
determinados & disposiciio do credor — a obsignatio soleniter facta,
de DIOCLECIAN®G, precursora de nossa congignacio em pagamento,
com a vantagem de sua individualizaciio para o devedor,

c¢) Se o objeto da obrigacfio consislisse em uma quantia de
dinheiro, produtos a juros, a mora do ecredor os fazia cessar;

d} o credor ficava obrigado a indenizar ao devedor todos os
gastos e danos ocasionados como decorréncia de sua mora, retendo
#ste a prestacio até que lhe sejam reembolsados — direito de re-
tenciio que se efetiva mediante a ewceptio doli.

b.2.8. A purgatio morae creditoris

Purgar (purgare), quer dizer, limpar, desfazer, destruir, Puor-
gava-ge a mora do credor quando:

a) o credor aceitava o pagamento ou uma oferta real de re-
eebé-lo. Mesmo assim, tais acontecimentos, que paralisavam incon-
tinenti os efeitos futuros da mora, ndo anulavam nem atenuavam
os efeitos j4 produzidos;

b} por convencio com o devedor,

38 A

5.3. Conseqiiéncias da mora do devedor,
Os romanos, embora tivessem estruturado lentamente a respon-
sabilidade pelas omissdes até definir-se em duas grandeg classes de
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culpa — deliteal ou aquiliana e contratual — asséntaram, desde
o inicio, que o descumprimento obrigacional se presume sempre
culpavel, de modo que, todo o retardamento, causador de prejuizos,
& imputivel ao devedor, salve ge vier a provar sua inculpabilidade.

Os contratos possuem um wverdadeiro cariter de lei entre ag
partes e, logicamente, téda a obrigacdo tem de ser cumprida, exata
¢ fielmente, como foi contraida. Ao devedor implica o dever de
cumprir & prestacio estipulada nos térmog constantes do actrdo
ou impostog pela lei, qualquer que seja o seu objeto —— um dar, unx
fazer ou um nio fazer,

Poig bem, quando o devedor, por dolo ou em congegiiéneia de
uma culpa da qual é responsavel, deixa de executar sua obrigacio,
quando a execucho se verificou incorretamente ou nfo se realizom
na exata época convencionada, o credor pode exigir-lhe a reparagio
dos prejuizos sofridos.

Em decorréneia normal de perecimento total e dos efeitos da
inexecuclo culposa atribuida ao devedor, &stes prejuizog e danos
passam a substituir o préprio objeto de obrigacio, porque o seu
cumprimento ge tornou impossivel diante da inexisténcia da coisa
convencionada primitivamente, embora a obrigacio sobreviva em
t6da a sua eqgtensfo e profundidade.

Desta forma, a nova prestacio determinar-ge-ia por uma in-
denizagdo pecuniaria, uma justa reparacio a ser calculada de tal
maneira que reponha exatamente o credor na mesma situacio pa-
trimonial na qual se acharia, caso o obrigado houvesse cumprido
o pactuado na forma contraida, como se tivesse recebido plena e
integral gatisfagio no tempo e local oportunecs,

Duas sfo as formas de estabelecer-ge os danog e vantagens:
convencionais e judiciais, terminologia que nfo é romana, mas dos
comentadores '

5.8.1, forma convencional. Ag vézes, acontecia que as partes
estabeleciam, antecipadamente, uma quantia destinada a cobrir os
prejuizos em cago de inadimplemento em atrase no cumprimento.
da obrigaciio. Easta disposicio, agregada a um contrato verbal ou
g qualquer outro, de boa fé ou de direito estrito e até em obrigacio
natural, tornava-se imperiosa através de uma clausula penal —
a stipulotio poenae,
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A importancia e utilidade déste procedimento -se justificava
pelos seguintes fundamentos: '

a) quando a obrigagdo tem por objeto um fato, ou qualquer
outra coisa distinta de dinheiro (183), a vantagem do credor con-
siste em ndo ter necessidade de pagar o prejuizo sofrido pela inexe-
cucdo obrigacional, o que é sempre dificil e complicado.

Além de mais, a clausula penal consiste sempre numa determi-
nada gquantia de dinheiro e, encontrando-se prefixados os prejui-
vos, ndo ha necessidade de sua estimacéo, agsegurando-se sua ‘exe-
cuciio mais rapida, pois o devedor j4 sabia de antem@io os riscos
a que 8¢ expunha; -

b) quando aposta a um simples pacto ou obrigacio natural,
isto 6, civilmente ndo exigivel por néo conceder agio ao credor,
o stipulatio poence assegurava Sua execucdio, porque se o obrigado
ndo cumpria voluntadriamente o prometido, incorria na pena con-
vencionada., s

Quanto 3 sua natureza e efeitos, convém observar que muitos
autores consideram a stipulatio poence como wmMa estipulagdo aces-
séria; outros preferem denominé-la como estipulscdo condicional,
porque sua eficicia estd subordinada 2 seguinte condicio: se o de-
vedor nao cumprir o que havia ajustado.

MAYNz (1384), com ponderdveis argumentos, reconhecendo a
existéneia de amhbas — a independente, de cardter condicional e a
acesséria de outra principal, entende que-sdmente esta lf'ma me-
rece o nome de stipulatio poerce, pois 8 primeira pada mais repre-
senta senfio uma obrigacfio condicional ordindria, abarcada pelas,
regras gerais que disciplinam as condicGes.

(133) BoNJIEAN, Fuxplication Méthodiques des 'ins.tf‘rltutes de‘ Justm‘t\tm;u
Paris, 1880, I1/697, n° 8.150: “La mora suppose une interpellatio re’gghere‘
de la part du créancier, et une résistence fraudulel_],sp dfa la part flu dablteu_r.'
T — Llinterpellatio est regulidre, quand cette signification, destinée 4 obtenir
Téxecution de lobrigation, esta faite, aprés l'échéance de la dette, & une per-
sonne capable (et tenu de payer) par un personne capable de recevoir um
payemente valable. II —— résistance doit &re fragduleuse; le fi)é‘x)ltf:u.r ne
sera donc pas conslderé comme étant en demeure, #ill a t'iesis motifs sérienex
pour me se point croire obligéd, ou #il se trouve, sans doi, privé de 1a détention
de la chose qu'il devait livrer”.

(184) May, CHARLES, Cour de Droit Romain, Bruxelles, 1891, I1/414/422,

§ 258.
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GIRARD (135) entende que ambas as formas t&m a mesma fun-
¢lo; VAN WETTER (136) a considera acessoria e PETIT (137), con-
dicional.

Utilizando-nos da exposicio de MAYNZ, podemos dizer que:

8) a obrigacio acesséria exigia sempre e imprescindivelmen-
te uma obrigacio principal da qual dependia. Extinguia-se quando
se verificava a extingho da principal, por imposgibilidade de paga-
mento, quando néo f6sse comprovada a existéncia de dolo ou culpa
do devedor., Na execugio da obrigacfo acessdria, exigia-se primei-
ramente a satisfacio da principal, que podia ser cumprida até a
litiscontestatio.

b} a obrigacio condicional subsistia por si prépria, como
qualquer outra obrigaciio. O devedor incorria na pena desde o mo-
mento em que ge efetivara a condicio, sem que nenhum fato exter-
no ou de férga maior pudesse liberd-lo. Nesta obrigacio o credor
nio podia exigir o cumprimento da condiciio, mas apenas reclamar
o pagamento da pena,

Incorrendo em pena, em principio, pede o credor fazer sua
escolha: exercita a agfo que sanciona sen crédito e obiém og danos
e prejuizos arbitrados pelo juiz, ou aciona ex stipulatu para recla-
mar & importdncia fixada a titule de pena.

Nao lhe era concedido o direifo de acumular as duas agdes.
Admitia-se, porém, que, exercitando a agfio para cobrar a pena pu-
desse ainda utilizar-se da agio originiria, se fosse de boa fé, para
congeguir apenas o que lhe podia proporcionar a mais., Se exerci-
tagse a origindria ficava impedido de obrar poence nomine.

Dentro da absoluta liberdade que imperava no contrato, é pos-
sivel que a execucfio da obrigacgio se acumule com a pena, cago
exista cliusula expressa a respeito. Neste caso, a pena estd estipu-
lada em razdo do afraso, J

Em se tratando de obrigacfio de dinheiro, a cliusula penal re-
presenta todos os juros devidos pelo retardamento e ndo poders

i

) (185) GIRARb, Paur, FREDARIC, Manuel Elémentaire de Droit Romawin,

Paris, 1006, pag. 6567, § 2.0,

Paris, 1880, II§507, n, 3.150: “La mora suppose une dnferpellaiic réguliére
(188) Vax WoITDR, P., ob. cit., II/26, § 307. s
(187) PETIT, EUGENE, ob. cit., pag. 612, no 474,

exceder 3 taxa legal (188) que, na época clissica, era de 12%
‘a0 ano, '

5.3.2. forma judicial, determinada conforme o damnam emer-
gens e o lucrum cessons. _

O ressarcimento tinha que corresponder integralmente & ex-
pectativa, abrangendo nfo s6 o dano ocasionado ao patriménic do
credor (dammum emergens) pela demora culposa atribuida ao de-
vedor, como ainda as vantagens ou lucrus (lucrum cessans) deixa-
das de perceber por falta de cumprimento obrigacional & que o curso
natural dos acontecimentos fazia prever. A indenizacio compreen-
de o dano positivo ou emergente, para 0s romanos, apenas, dammnum,
e os ganhos frustrados, eventuais ou lucros cessantes (simplesmen-
fe lucmm), recebendo o credor omme quod eius interest,

Os romanos ndo possuiam um critério inflexivel para estimar
o montante da indenizaciio monetéria a ser imposta ao devedor mo-
rogo. Preferiam examini-lo em cada cagso concreto, levando sempre
em conta — o dano causado ao credor, integrado pelo dano direto
¢ também o que resulta indiretamente da inexecuglio obrigacional,
e o lucro que o credor poderia auferir de seu capital se tivesse
recebido o crédito no devido tempo. ,

Compete ao credor demandante fazer a prova do prejuizo so-
frido, mas o juiz se atribui a competéncia de determinar o total
dos danos e juros. Para isso, serve-se de diversos eritérios para
motivar sua decisdo, inclusive a prépria estimagfo procedida pelo
credor, sob juramento, servindo como elemento de fato ou indicio.
0 poder de apreciacfio, os meios de selecio das provas.e a maneira
de que dispde para fixa-los, variam conforme a boa fé ou méi fé
do devedor e, especialmente segundo a natureza da acho exerci-
tada. “As acdes de direito estrito com ecerta infentiv s6 perseguiam,
em geral, o valor efetivo ¢a prestacdo devida; mas quande 28 acgdes
eram de éntentio incerta, levava-gse em consideracfo o interésse do
credor na efetivacfio da prestacdo, e correspondia, além do valor
real de prestacio, as obrigacdes que para &le derivariam dc des-
cumprimento e o lucro que o pagamento the teria proporciona-
do™ (139).

(138) ParNiaNo, Dig. 4B, 1, 1152,
(189} Jomrs, PAUL-KUNKEL, WOLFANG, Derecho Privado Romamo, Bar-
celona, 19656, pag. 245, § 106; Vide Arvamez, UrsiNo, Curso de Derecho Fo-
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Duas regras limitavam o arbitrio, que podia rechacar a quan-
tidade avaliada e jurada pelo credor, reduzi-la ou fix4d-la por si
mesmo, efetuando sua prépria avaliagho: :

a} no ano 530 ou 531, JUSTINIANO baixou uma Constituicdo
estabelecendo que nas obrigacfes com objeto determinado, os danos
e interesses jamais poderiam exceder ao débro do valor da coisa;

"b) Sea mora se verifica na entrega de importancia monetaria,
cabe apenas ao devedor o pagamento, a titulo de danos e prejuizos,
dos juros leg:ais,' caléu]ados, na época classica, a 12% ao ano,

6 A Conm'gﬁqg&o em PLYamento

Hz, no elenco dos direitos privados romanos, o commercium
— a faculdade de adguirir ou transferir a propriedade, de obrigar
ou obrigar-se. A reciprocidade se produz efetivamente no mundo
das relagbes juridicas, O dever e o direito nfio sfio partes antagd-
nicas, mas faces de uma mesma moeda, o Direito mesmo em um
de seus aspectos, na relacio de pofencialidade 3 efetividade.

As relagles juridicas que regulam as obrigagbes devem ori-
ginar-se e extinguir-ge dentro da mais ampla liberdade volitiva
das partes. Liberdade nio quer dizer alvedrio nem arbitrariedade.
E, ao conirdrio, o distintivo da racionalidade: é livre aquele que
realiza seus deveres com consciéncia e vontade prépria.

O credor deve proporcionar ao obrigado os meios necessirios
para que cumpra o pactuado. Entretanto, j4 demonstramos que ele
hio estd obrigado a receber pagamento e, quando recusa um paga-~
mento que lhe é ofertado regularmente incorre em more creditoris,
ou more accipiendt. Mesmo assim, comprovado o comportamento
ilicito do credor, a obrigaciio permanece valida enquanto n#c for
satisfeita e o devedor tem o direito de libertar-se do vinculo, uti-
lizando-se dos meios necessirios 3 extincdo forcada da obrigacdo:

Primitivamente, comprovado o desinterdsse do credor mno re-
cebimento que lhe era devido, autorizava-se o abandono da coisa
devida, liberandose o devedor. Fora do caso duvidoso da venda de

mano, Tome I, Introduccién. Cuestiones Preliminares de Derecho Civil Roe
mano, pags. 818/8256, § 110; Sciarora, VITIORW, Procedimento Civil Romam,
Buenos Aires, 1954, pags. 461/468, § 866.

Cumnca, HUMBERTO, Processo Civil Romano, Buenos Aires, ETEA, 1867,
pégs. 64/66, n.° 64; Mera, Suvi0 A, B., Nogdes Gerais de Processo Civil
Romano, Roma 1963, pag. 46,
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vinho, que o vendedor tinha direito de errami-lo se o compraor
nio vinha procurd-lo no devido tempo, sé podemos entender ‘ta.l
hip6tese se a mercadoria tivesse sido paga antes. Na época classica,
poderia alugar novos recipientes por conta do comprador ou vender
o vinho por conta do mesmo.

“Posteridrmen'te, arremata MONTES (140), estabeleceu-se que
para o devedor liberar-se de sua obrigacdo, sobrevinda a mora,
era preciso que consignasse a coisa devida em nome do credor e
nos lugares especialmente destinados a tal fim”, pois, nfio ¢ licito
que o devedor sofra este capricho ¢ a jurisprudéncia lhe concede
um meio de liberar-se da mesma maneira (141).

Surge o pagamenfo por consignacfio, como forma anomal e
forcada de cumprimento da prestacio — wolente debitores contra
ereditorem nolentem, um verdadeiro direito que tem o devedor de
honrar sua palavra e satisfazer ao debifum.

6.1 — Etimologia de consignacéo

Congignar, consignacio é um vocabulo latino, cuja ori-
gem (142) provém do radical — cum -+ sighore — consignare,
que dizer em mnosso vernaculs “chancelar, selar, assinar, fazer co-
nhecido” (143) “marcar com um sinal” (144), “assinalar” (145),
“depositar” (148) que, tanto para os gregos (147), como para oS
romanos (148), possui o significado de “pdr em depésito ou de-

(140) MoNTES, ANGEL CRISTOBAL, Curso de Derecho Romano (Derecho dé

bligaciones), Caracas 1964, pag. 128/9. . . )
¢ 0(141) )D'IDIER-PAILHE, E., Cours Ilémentaire de Droit Romuin, Paris,
1887, 1/278 III. o ) _
(142) ’V§er Parva, Herror GoMms DE, A Constituicio Mercuntil ¢ o Let
w0 4299 de 1968, in Rev. Trib.,L36fL/35.P . X o 20
143) Sararva, Dieiondrio Latino Portugués, pag, 200. ‘ .
5144; SILVEiRe BUENG, FRANCISCO DA, Grande Diciondrio Etimoldgico
— Prosédico da Lingua-Portuguess, Saraiva, 1068, 2/'?98. . L
i(145) NASCONTES, ANTENOR, Diciondrie Hiimolégico Resumido, T.N.L.,,
966, pag. 200, .
16 (1p4a6g) CATDAS AULETE, Diciondgrio Contempordnes da Lfi'n.g_ua Portuguése,
Delta, 1968, [1/911; FHEnciclopédia Ilusirade E'uropm_r.—Amemcwm,, Espasg.,
Calpe S/A, XIV/1428; Enciclopédia e Dislondrio Internacional, J akson, V/ 2.90d,
Nove Diciondrio Emeyclopédico Juso-Brasileire, Lello, Pori:,o, I’/6_30; G'r_cm: e
Eneiclopédic Portuguése e Brasileira, Lisboa, VII/478; Encgclopedm Bmszlg@lrg
Meérito, 1961, 6/410; Pequeno Diciondrio da Lingua Powtﬂfguesa, 1967, Pé.g'. 316.
(147) Purmra, Igipro, Diciondric Grego-Portugués e Portuguds-Grego,
to, 1961, II/55. ] . )
For (2148) ,'I‘OI/%RINHA, TrANCISCO, Diciondrio Portugués-Loline, Porto, 2,2 ed,

pag. 404,



79

positar em méo de alguém” (149), ou “depositar em juizo o valor
devido de alguma coisa” (150).

Também vamos encontri-la como sindénimo de obsignatio (ob-
signare), pdr geu selo em, que PAPINIAND empregou com o sentido
de consignar, depogitar uma guantia de dinheiro.

6.2, Caracterizacio da consignagio

Para a perfeita caracterizacio da more creditoris ou mora
accipiendi, “‘é preciso que o devedor ofereca na forma devida a
exata prestacio (odlatio rite facta) e que o credor a recuse” (151),
requerendo-se, portanto, a conjugacio de dois requimitos essenciais

— & oblatio rei debita e depositum in aede sacra,

6.2.1. A oferta de pagemento

O oferecimento de pagar faz cessar a falta tipificando a mora
e, mesmo que ambas as partes se tivessem conservado inativas, a
constituicio do eredor em mora nulifica a do devedor. ’

0O obrigado, no resguardo de seus direitos, deve dirigir-se ao
credor e fazer-lhe uma oferta real e completa da prestacdo con-
vencionada no tempo e local ajustados.

As vezes, era mnecessario basear-se na esséneia da obrigacio
e n?, forma de sua satisfacfio a orientacfio para saber-se se a oferta
dev1.?t ser real ou oral. Quando a prestacdo devia cumprir-se no
domicilio do devedor ou para sua execuciio se requeria a presenca
cu o concurge do credor, como & escolha de uma prestacio entre
ag duvas ou mais convencionadas alternativamente, ou a in faeultato
solutione, nas facultativas era suficiente um simples oferecimento
verbal do devedor.

A oblatio tinha que ser véalida, ou seja, proposta ao credor
capaz ou seu legitimo representante, por pessoa capaz que tenha
direito de pagar.

Segundo DIDIER — PAILHE (152), o obrigado “diante de tes-
temunhas, oferece ao credor o que lhe deve, com todas as con-

1’49 0 G0, y s
1888,( pé.g)'. 4%‘?EITAS SENIOR, AUGUSTO TEIXEIRA DE, Voeabuldrio Juridico, Rio,

(150) Morams Sitva, A eiomdm , .
Recopilado, Lisbos, 1815, Va5t o o Dwolmbrio  da Lingua  Portuguisa

(161) BONFANTE, PII et i
pée. 138§ 158, , PIETRO, Instituciones de Derecho Romano, Madrid, 1959,

(162) DmImr - PAILHE, K., ob. cit, pig. I/28%, § III.
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dicoes exigidas para a validade de pagamento”. Esta oferta, equi--
parada aos efeitos decorrentes da interpellatio, nio liberava o de--
vedor, mas tinha a eficidcia de proporcionar-lhe as seguintes van-.
tagens:

a) fazia cessar og juros derivados da obrigacio;

b) o periculum ou oz riscos a que se expunha o objeto da.
prestagiio ficavam, a partir deste instante, a eargo do credor, pois,
ge as coisas devidas — genéricas ou quantitativas — parecessemn
por caso fortuito, o devedor se liberava da obrigacéo, uma vez que
a oferta real de pagamento tinha como finalidade a sua indi--
vidualizagdo. '

6.2.2. O depdsito

As ofertas reais ou verbais de pagamento néo liberavam o de--
vedor, prestavam-ge para constituir o eredor em mora.

Para complementd-las era preciso a obsignetio, o depositio ou.
a consignatio propriamente dita, a verdadeira forma de pagamento:
forcado e fora do normal.

Para Cug (153), s6 haverd liberacio do devedor com a con--
signaciio. MACKELDEY (154) manifesta-se de idéntica opinido, en--
tendendo necessario o concurso de oferta e depdsito (oblatio et de-.
positio)., MAYNZ (155) ensina que “as ofertas reais nfo seguidas.
da consignaciio néo libertam o devedor, mas tém efeifo por cons--
tituir o credor em mora”.

H% ainda os que admitem que a oferta efetiva “nfo & estrita--
mente necessiria”, como VocI (156). Entendo que a dispensa da.
oferta se verifica nos casos da mora ex re, quando o credor I[or
desconhecido, augentar-se do local de prestagio sem deixar repre--
sentante ou f6r incapaz sem alguém a quem pudesse ser feito o
pagamento. Diante disto, o magistrado o dispensa da oferta e faz:
diretamente o depébgito.

(163) Cuc, EpouARD, Les Inmstitutions Juridigues des Romains, Paris,.

1902, II/618.
(164) MacxuELbEY, Manuel de Droit Romain, Bruzelles, 1887, pag. 288,

§ 491,
(155) Mavwz, CgArLEs, Cours de Droit Remoin, Bruxelles, 1881, 11/564,.
§ 290,

W(166) Vocr, Pasquapm, Istituzioni di Diritto Romano, Milano, 1954,.

pag. 343, § 87.
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Feita a oferta ‘“com especiais formalidades (in publico ou in
wede sacra)” (157) e, persistindo a recusa, “o devedor deposita a
soma ou coisa movel, tanto quanto possivel chancelada e seladd,
1o local que o magistrado lhe ordenou, ou mais frequentemente
nuam templo” (158).

-

O depdsito, que é o verdadeiro pagamento através da congig-
magdo, se faz nos templos, nas igrejas ou em qualquer lugar de-
signado pelo juiz competente (159), surgindo, dai, a ironia de
DurANT (160) —: “os antigos romanos faziam de seus templos
©08 bancos, como hoje fazemos dos bancos os nossos templos. E até
o fim o estado continuou a usar santudrios, tio solidamente cons-
truidos, como repositérios dos fundos publicos, talvez na esperanca
e que os escripulog religiosos desanimassem o roubo”.

‘Quando objeto da divida era um imével, colocar-se-ia sem dd-
vida em sequestro” (161).

‘Quando a divida é em dinheiro — lembra IGLESIAS (162) —
© o devedor consigna in publico — obsignatio, depositum in cede
publice — fica isento do risco, assim como da eventual obrigacio
-de pagar juros”. O dinheiro era selado e depositado e se “se perda
podia o devedor provar que se tratava, efetivamente das moeda;-
uofereci(.i'as 2o credor, e que a perda nfo ocorrera dolosamente. Sem
A congignaclio esta prova era muito mais dificil” (163).

6.2.8, O gentido do depositum in aede sacra

~‘Cht'a,lrlrms WILL DURANT (160) que, ironicamente, explicava a
Tazdo por que o depdsito se fazia nos templos. O verdadeiro sen-

(157) DE FrANcIsOl, PIETRO, S : i !
Mednid 105t pie S , Swnbesis Historica del Deresho Romano,
Eiggg LD{IDIER-PAILHE, E. ob. cit, 1/278, §/III.
‘ Ma¥NzZ, CHARLE, ob. cit., II/654, § 290, nota 2; v 3
%gﬁrmﬁmb ?Jfrgzt Ro*%z.min, Les Obl'iga:tfiovlsz, Paris, ’1953, pag. 368, §’ 4.06;1‘ ing;%is
o 1-60, 1% Iszr'.rél MILE, Le Dwoit Romains des Obligations, Paris, 1945
(160) DurANT, WILL, Histéria da Civilizae#
X , ¢do, 3.2 parte, 1967, I/96
(161) Perrr, Bucens, Tratado Element mano, Buenos
..Airesi,l Agbatroz, 1958, pag. 630, no° 501 :m enlot de Derocho Komano, Buenos
62) TerEsras, JUaN, Derecho R FEe i
Barcolons, 1908, pio o6, § 11 86 o Bomano, Instituciones de Dereero Privado,

(168) JoRr3, PAUL - KuNkEL, WOLFGANG )
scelona, 1965, pag. 266, nota 7. ' y Doracho Brivado Bomano, Bar-

tido do depositum in aede sacre (164), entretanto, é outro muito
mais remoto e complexo, que requer maior estudo.

“Nos primérdios da civilizagio o direito aparece como ema-
nacio de uma poténcia superior — a divindade. A exaltacio do
sentimento religioso — comenta MAT0S PEIX0TO (165) — descobria
em tudo a voz dos deuses; as regras juridicas eram: mandamentos
religiosos”, pois, historia GOULANGES (166), “nfio havia magistrado
que nio tivesse qualquer ato sagrado a cumprir; na verdade, na
inteligéncia dos antigos, qualquer forma de gutoridade tinha que
ter qualquer aspecto religioso” e “a esse tempo a luta judicidria
iniciava-se por um secramentum ¢ a funclo publica de resolver
litigios tinha uma funcdo sacerdotal” (167). No julgamento de
ORTOLAN (168), “as acbes da lei levam o selo préprio dos atos
juridicos dos povos que se encontram na infancia de sua civiliza-
cfo... Seu caradter sacerdotal, patricio, gimbélico e sacramental-
mente perigosos, esteve cada vez mais em desacdrdo com 0s Co8-
tumes ¢ com a constitmicio social, Para a plebe romana era So-
bretudo o vestigio de uma servidio contra a qual tinha tantas
vezes Iutado”.

Para reclamar seus direitos de crédito, os romanos do pri-
mitivo sistema das legis ectio, utilizavam-se da legis actio per so-
eramentum in personom. Esclarecendo VITTORIO SCIALOJA (169)
“g9 esgéneia do procedimento estd em que as partes, originariamente,

(164) BuooH, Ravymonp, Histérie Mundi, Origens de Roma, Lisboa, 1967,
8/123: “A palavea socer originou uma série de idéiag e termos extremamente
importantes na vida religiosa de Roma: havia sserers, consagrar; o composto
consaorare com o mesmo signifieado; ezsecrare, profanar, amaldigoar; obse-
core, pedir em nome dos deuses. Sacrificare veio de sacrum facere, signifi-
cando, a principio, realizar uma ceriminia sagrada, depois, saerificar.

De sacrare, derivou uma série de termog-chave em religifo e direito
TOMEnos.

O sacramentum era o depdsito feito aos deuses de uma determinada soma
de dinheiro, como garsntin de boa-fé ou da justica da causa de uma pessoa.

Como esse depésito era acompanhade de um juramento, a palavra sacrg-
amentuan recebeu o gignificado de sacramento.

(165) Mamos Prixoro, Josfi CARLOS DE, Curso de Direito Romano, 1956,
I1/179, no 108.

(166) CovraNgeEs, FUsTEL DE, A cidade Antiga, Lisboa, 9.2 ed., IL/277.

(167) Lomo, ABELARDO SARATVA Da CUNHA, Curso de Direito Romano,
Histéria, Vol. I, Organizacdo do Direito Romaeno, Rio, 1931, pag. 138,

(168) OrroraN, Compendic del Dereche Romuno, Buenos Aires, 1947,
pag. 168, no 91.

(169) So1aLora, VITTORIO, Procedimiento Civil Romanoc, Buenos Aires,
1954, pag. 140, 1, § 14,
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litigavam seriamente, batendo-se para fazer valer seu direito; te-
mos, pois, um duelo, a antiga forma de defesa privada dos pré-
prios direitos. Com o correr dos tempos, este duelo fica como sim-

-~

belo apenas, como introduciio & contenda judicial; e este simbolo
nos revela o desenvolvimento histérico desde a antiga defesa pelas.
préprias méos até chegar a do perfodo posterior, onde ji intervém.
a autoridade pablica, o pretor, que faz o cessar a luta e confia ao
juiz a decisdo da contenda”.

Possivelmente em época primitiva — & a opinifo abalizada.
de URSINO ALVAREZ (170) — a legis actio saeramento se exercitava.
prestando ambas as partes um juramento (secrementum, em sentido
amplo) que provavelmente trazia como conseqiiénela garantir a
verdade do que jurava, primeiro a pessoa mesma do que jura, que,
ge perde o processo, fica sujeito aos deuses como perjuro e exco-
mungado (sccer); e mais tarde, aduzem-se ao resultado juramento
determinados bens que se oferecem em beneficio & divindade com o
que, se nio triunfa no litigio, se perdem m beneficio do patriménio
sagrado,

Em momnto posterior da evolucio, o juramento se substituf
por aposta (que agora reccbe o nome de saerameniusn que comecn
por depositar-se efetivamente e acaba por ser prometida tio sé
como garantia de fiadores praedes); o que ganha o litigio recobra
a soma depositada (ou nio entrega 4 prometida) e o que o perde,
o depositado (ou entrega a prometida) em heneficio do patrimdnio
sagrado, a principio, depois do ad cidade e, mais tarde, do do
vendedor”, acrescentando LEOPOLDO WANGER (171) que ‘o mon-
tante das apostas cruzadas se depositavam in sacro” (172).

WASHIGTON DE BARRO§ MONTEIRO (173) explica-nos, com suaz
proverbial clareza, que “o vocdbulo consignacio advém do latim
cum signare, em que se lobriga vestigio da antiga usanca, no sen-
tido de exibir-se a soma devida e entregue em pagamento num saco

g 85(1’?’0) Arvarmz, Ursino, Curso de Dereche Romano, Madrid, 1953, 1/241,

(171) 'WagER, Lrororpa, Compendio de Derecho Procesal Civil Romane,
Apéndice ao Derecho Privade Romano, de P, Jors-W. Kunxken, Barcelona,
Lahor, 1965, pig. 519.

(172) Ver CmsAr V. BILVEIRA, Diciondrio de Direito Romano, José
Bushatsky, Editori 1057, 11/606, vb. sacramentum; idem, MAYMON MON.ER,
Vooabuluire de Droit Romains, Paris, 1949, pag. 280,

(178) MoONTEIRO, WASHINGION DE BARROS, Curso de Direito Civil, Direita
das Obrigagbes, 1.2 parte, 1962, psg. 300, no 1, .
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fechado e lacrado com sinéte”, Embora nio nos indique a fonte

dessa assertiva, deparamo-nos em MANUEL INACIO DE MENDON-
A (174), com o seguinte trecho: “o vocibulo consignagdo vem de
cum gignore, recordando o uso primitive de se exibir o dinheiro
em um saco fechado e lacrando com sinéte”.

ANDRE ALBA (175) ilustra que “para os pagamentos, os Roma-
nos serviram-se a prineipio de gado. Depois, substituiram o gado por
lingotes de bronze que se pegavam”, cuja “unidade era, a principio,
o agse ou libra de bronze, que valia, pouco mais ou menos, 327
gramag” (176).

“Na origem de Roma, manifesta-se PrTIT (177), a moeda con-
sistia em cabecas de gado, bois ou carneiros, pecus: de onde pe-
cunie (Festus, V. Ovibus). Empregavam-se também lingotes de
bronze, aes rude, cujo valor se apreciava em peso. PLINIO refere
gue SERVIO TULIO, como garantia da pureza do metal, assinalou
seus lingotes com a imagem de um boi ou de uma ovelha aes sig-
natum (Hist. Nat, XVIII, 8, 12). A partir da Lei das XII Téabuas,
ou pouco depois, é quando ge cunharam moedas de cobre, que pas-
sam a valer, nfo pelo pdso, mas pelo nimero, pecunio numerata,
e cujo uso substituiu a pouco a moeda por pése”.

Tudo nos indica a crer, conforme dedugio histérica e logica,
que os pagamentos nunca foram feitos em sacog fechados ou cos-
turades (como ocorria na punicdo do parricidium), mas a contado,
ou melhor, mediante a verificacio do metal e de seu péso (178),
na balanca, cujo simbolo, através do Lbripens, persistiu na mon-
cipatio, que, na pesquisa de VICENTE ARANGI0O — Rulz (179),
“nasceu no mercado primitivo como compra e venda com pagamento
imediato, mas nfo como se diria hoje, “ao contado”, uma vez que

(174) CARVALMO DE MENDONCA, MANUEL INAcro, Doutring e Prdtica dos
obrigacdes mo Tratade Geral dos Direlios de Cwrédito, 42 ed., 1956, I/518
no 295.

{175} Arra, ANDRE, Curse de Histérie, Jules Isaae, Roma, Mestre Jou,
1964, pag. 99.

(176) MacNE, AUGUSTO, Geogrefia, Histdrin ¢ Instituigies Romonas,
Séo Paulo, 1946, pig. 208, 408,

(177) Pemrr, Evgent, Tratodo FElemeniel de Deresho Romano, Buenos
Aires, 1958, pig. 483, n° 360, nota 5. ‘

(178) VAN WerTER, P, Cours Elémentaire de Droit Romain, Paris, 1876,
I1/2, § 285, n.° 2. '

{179) Arancw-Rurz, Vicentn, Historia del Derecho Romano, Madrid,
1963, pdg. 403.
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ainda nfo existia a moeda cunhada que podia contar-se (pecuniu
numerate), senfio o aes rude que se pesava. Por izso, justamente,
intervinha no ato o lbripens, portador da balanca precisa para e
peso do preco”. FERNANDO DE AZEVEDO, ministrando “uma licio de

psicologia pela seméntica latina” (180), narra que “os primeiros.

pagamentos faziam-se em moeda néo cunhada (aes rude), por meio
de uma balanga. Dai, a significacfio intermedidria de pagar, que
tem o8 verbos compostos de pendere, antes de passarem para a ter-

minologia légica”, o que é complementando por MARIO CURTIS CIOR-

DANI (181) : “o cobre bruto (aes rude) substituiu o gado, mas devia,,
naturalmente, ser pesado (pagar e pesar éram expressos pelos la-
tinog por uma s6 palavra: pondere”.)

Em verdade, o que havia, apés a oblafio e em face & recusa do
credor, era o dinheiro, devidamente pesado e posteriormente, con-
tado, ser colocado na prépria bolsa ou sacola em que era carregado,
que era carregado, que era fechada, lacrada, especificando-se o nome
de seu depositante e a favor de quem s fazia o depdgito.

Enquanto o eredor nfio retirasse a consignagio, o devedor podia
retird-la, desistindo do depésito, caso em que a obrigacio renascia
com todas as guas conseqiiénciag,

Finalmente, por iniciativa particular, surgiram og TORREA,
armazéns ou depdsitos, onde os interessados, mediante o pagamento
de certo aluguel, guardavam seus objetos preciosos ou coisag litigio-
sas, passando, logo apés, as consighacdes as casas dos bangueiros
ou cambistas — argentarii et mensularii vel nummulors (182),

6.2.4, Efeitos da congignaciio

“Feita solenemente a chancela e o depésito da totalidade do di-
nheiro devido — o ensinamento de WARNKOENIG (183) — também
se opera a liberagfio, mas este oferecimento produz enfim a amor-
tizagio de divida com esta condigdo: se f6r celebrado no Iugar, em
que a solucio é devida. Portanto, também os juros cessam de correr
desde 0 momento, em que o devedor ofereceu o dinheiro e o depésito
selado, porque o credor nfo quis recebé-lo”.

(180) Azmvepo, FERNANDO DB, No Tempo de Petrinio, 1930, pig. 260,

(181) GrorpaNi, MARrio CuURTIS, Antigilidade Cldssiea 11, Histéria do
Roma, Vozes, 19656, pag. 148.

(182) Frag. 39, Dig., de solutiobus, 463.

(183) 'WaAMKOENIG, L, A, Institutiones Iuris Romani Privati Bonnae,
1860, pag. 287, § 1.018.
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No direito postclassico, basta o depésito da prestacido para li-
berar o devedor,

Desde o tempo de CAI0 AURELI0 VALERIO DIOCLECIANG, “um
dos personagens mais complexos da histéria” (184), que o moderno
pagamento por consignagio ou por consignagio em pagamento, vem
gendo efetuado por intervencfio judicial (185), obedecendo as mes-
mas condictes necessirias ao pagamento valido e a recusa do eredor,
conservando, nio obsgtante a evolucdo dos tempos e do Direito, in-
tactas suas caracterigticas primordiais e substanciais,

Com JUSTINIANO, o depbsito in publico extingue ipse jure a obri-
gacio e outorgou ainda ac credor uma octio wiilis contra o deposi-
tario e contra qualquer outro detentor ou possuidor do dinheiro de-
positado,

(184) LissNER, IVAIR, Os Césares, Apogeuw ¢ loucura, Belo Horizonte,

Itatiana, 1954, pdg. 380.
(185) D;ORS, Arvaro, Flementos de Derecho Romano, Pamplona, 1860,

pig. 278, § 224; Idem, Derecho Privade Romano, Pamplona, 1968, pag. 480,
§ 157.



