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VIII — sendo de capital fechado excedente do limite fixado
em lei para esse efeito, a regra gerel é que haverd duas incidéncias
do imposto de renda; 5% dos dividendos a serem pagos pela pro-
pric soctedade ondnima distribuidora; 15% recaindo na fonte sobre
o acioniste/pessoa juridice; se pessoq fisica, o acionisie incluird os
dividendos em que declorag@o anual de rendimentos, sujeitando-se
4 tributacio pels aliquote progressive. ~

IX -— os dividendos referentes a acionistas domicilindos no
exterior pagarfio o tributo & razio de 25%.

ll

O DIREITO, NA OBRA DE TOMAS ANTONIO
GONZAGA

SERGIO FERRAZ
Procurador do Hstado da Guanabara

“Ag duas grandes sombras de Ouro Preto, aquelas em gue pen-
samos invencivelmente a cada volta da rua, sdo o Tiradentes e o
Aleijadinho”. Inteiramente vencido pelo fascinio dessa cidade-mo-
numento, encanto que extrapola dog gimples limites do prazer con-
templativo estético e nos penetra os ossog os nervos, o poeta Ban-
deira assim definiu 3 aura de emocio que envolve o vigifante de
Curo Preto. Por certo, todos nés que a conhecemos também ja ex-
perimentamos esga obsessdo, que, por tdo obvia e irregiztivel, dis-
pensa maiores referénciag, Se a trouxemos 3 luz, contudo, foi para.
aditar um terceiro nome, Realmente, ao jurista e ao cultor do di-
reito, a vivénecia, ainda que fugaz, em Ouro Preto importa em lem-.
brar nfo apenas aqueles dois nomes que marcam a higtoria e a glo--
ria dessa cidade e do pais. Outra figura, controvertida, por certo,
mas também historicamente relevanie, ligada a Ouro Preto e co-
participe da conjura, necessariamente deve consgtituir foco de in-
teresse para quem lide com o Direito. Referimo-nog ao poeta, mag

Noto explicativa

0O trabalho que segue foi preparado para apresenthcio no II Congressos
Nacional da Procuradoria do Hstado, Sua motivagio imediata era uma home-
nagem ao cendrio do conclave, representada pelo estudo de uma determinada
faceta de um de seus mailg ilustres wvultos. Sua provocagio Wltima, uma.
tentativa de aproximacio de um dado histérico relevante, da cultura juridica.
em lingua portuguesa. As limitacdes evidentes de um Congresso nio permi-
tiriam maior profundidade na abordagem, pelo que podiam excusar. Ainda.
agsim, contudo, pareceu-nos oportuno, quando nrio seja para uma primeira
tentativa, trazer & cogitacfic piblica este sumiroi engalo,
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também jurista, TomAs ANTONIO GONzAGA. O Gonzaga lirico e o
Gonzaga alto funciondrio conviviam com o estudioso do jurismo,
com o filésofo do direito. A seu cérebro se devem nido g6 conspira-
cbes ou liras para Marilia, mas igualmente uma das obras pionei-
rag ng higtéria da literatura juridica em nosga lingua -— o seu
“Tratado de Direito Natural”, tese apresentada & Universidade de
-Coimbra, escrita em data incerta (porém seguramente entre o8 anos
de 1768 ¢ 1777). No instante em que homens do direito se reunem
neste Fstado, cremos que examinar, ainda que superficialmente,
esta obra de t80 grande interesse para a histéria da nossa litera-
tura juridica, constitui ndc apenas atraente tépico, mas também
‘testemunho do nosgo apréco pelo papel extraordinirio que &ste Fs-
tado e seus filhos, por nascimento ou adogfio, desempenharam na
histéria nacional. Aqueles, eventualmente com inter8sse mais pro-
fundo de analise da obra juridica de GONZAGA, caberd o alvitre de

pessoalmente estudé-la (posto que incluida na ediclio de suas Obras
Completas, pelo Instituto Nacional do Livro), bem como travar
.conhecimento com o minucioso exame sébre ela desenvolvido, pelo
erudito paulista, prematuramente falecido, TOURIVAL GOMES Ma-
CHADO (“Tomas Antbnio Gonzaga e o Direito Natural”, Livraria
Martins Editora, 3. A.).

Pars evitar o desencanto, que um progressivo deswelamento do
gentido da obra juridica de Clonzaga poderia ocagionar, adotaremos
uma atitude de choque, mas absolutamente gincera e indesmentivel:
o Gonzaga liberal e lirico nada tem que ver com o Gonzaga jurista.
.Sua concepcio de direito natural, como mais adiante exporemos,
-era retrégrada mesmo em seu tempo. Como consectirio incontorna-
vel, suas posicBes filoséficas, socioldgicas e politicas slo extrema-
‘mente conservadoras, em nada fazendo prenunciar aquéle valto que,
.quinze ou vinte anos mais tarde, inscreveria seu nome na historia
.dos movimentos nacionaid emancipadores e democratizantes. A ex-
plicagio dessa transformacfo subjetiva foge, por inteiro, ao escdpo
e as limitacGes déste trabalho. Se ndo obstante a talvez decepcio
nante adverténcia lancamo-nos ao exame da obra juridica de Gone
.zaga, fazémo-lo por congideri-la, em si, importante, numa perspec-
‘tiva histérica da literatura filogéfico-juridica em Yngua portugudsa.
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A obra de Gonzaga veio a lume recém saido o autor dos bancos
universitirios. Com todo o entusiasmo habitual naquelez que aea-
bam de vencer importante etapa, Gonzaga invoca a primazia neo
trato sistematico do direito natural em Portugal, pretendendo, in-
clugive, produzir contribuicfio origindria, e corretiva de nogdes até
entiio vigentes (1). Para tanto, Gonzaga faz uma reviso dos con-
ceitos jusnaturalistag de Grécio, Pufendorf, Hobbes e Heinécio, en-
foca-os & luz do iluminismo e dos postuladoz politico-juridicos do
vembalismo {de realcar que a dedicatdria do trabalho contém infla-
mada louvaciio de Pombal e suas diretrizes) (2). O resultado final,
zontudo, é extremamente surpreendente. E o que terd sua demons-
tracdo a partir de agora tentada.

Os estudos jusnaturalistas, no sécule XVIII, receberam o im-
pacto da contribuicio, por todos o titulos original, de GROCIO. Até
€le, por diversos caminhosg, e através das varias escolas, o pensa-
mento jushaturalista apresentava sempre um terreno basico comum
— sua natureza intrinseca nitidamente religiosa, fundada na as-
suncio axiomitica da exigténcia de inaliendveis direitos sagrados e
na crenca inafastivel da conformacio, pela méo divina, do mundo
social assim como do individual. A partir déle, sem despir-se con-
tudo da fé religiosa que informa sua obra, o direito natural passou
a receber um influxo de laicizaciio que viria ensejar sua integracio
na constelacio dos estudos sdcio-politicos.

.(1)_ “Re.solvi—me a di-lo (o Tratado) & Iuz, incitado de dois motivos:
© primeiro foi o ver que nio hé na nossa lingua um. 80 tratado desta matéria.

............................ P T T I I T I N R A I I A A

O segundo meotivo fol a necessidade que ha de uma obra que se possa
meter nas mios de um principiante, sem os receiog de que beba os erros
de que esto cheiaz as obras dos naturalistas que nioc seguem a pureza
da nossa religifo”, (Tratado de Direito Neatural, na edigio do Institute Na-
cional de Livre, in Obres Completas de Tomds Anténio Goreega, vol. I,
pig. 18).

(2) “Depois de intentar sair A& luz com uma obra que toda se en-
caminha a ingtruir os meus nacionais nos santos direitos a que estéo sujeitos,
j4 como homens, j4 come cidadfios, a quem, Senhor, a quem poderia buscar
por patrono dela senfe ou ao Rei, em cujas mios depositou Deus o cuidado
deles, ou a aquele varfo sabio, prudente e justo, de quem fiou o mesmo
Rei uma prande parte de sua direcfio? Eu me persuadi que mnéo deviav
aparecer em publico obra alguma que se encaminhasse a gsemelhante fim,
em cujo frontispicio se ndo legse o nome do Soberano ou de Vossa Exceléneia,
para se mostrar assim que, se ha instrucfio que nfo nasca de semelhantes
fontes, néo ha contudo alguma que aparega sem ger debaixo da sua apro-
vagio e do seu amparo” {op. eit., pédg. 11).
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Se o impacto geral da obra de GrOCIO foi, pelas referidas ca-
racteristicas, congiderdvel, muito importante também, e talvez mais.
que em qualquer outro quadrante, o foi em Portugal, & facil sera
avaliad-lo, eis que o despotismo iluminado de D, José — Pombal
cstava em crise aberta com o jesuitismo. Nesse momento, o apare-
cimento de uma sistematizacio do direito natural que, sem negar
o ewisténcia de Deus, pudesse explicar a estruturagho juridica de
uma sociedade num plano humano, constituia apreciavel reférg¢o na.
batalha anti-clerical parcial que o pombalismo desencadeara, Dai.
a particular estima de que gozava a obra de GRrOCIO nos circulos.
governamentais e intelectuais de Portugal, & época em que GONZAGA.
se langou a seu Trofado. Seu trabalho, como cartio de visitas com
gue pretendia o autor penetrar nos circulos oficiais, faz varias re-
verénelas formais ao jurista holand&s. Mas & importantiggimo fixar:
as reveréneias 3 laicizaco grociana sfo estritamente formais, pois.
GONZAGA nio se cansa de imputar a GROCIO uma impiedade na fun-
damentacio conceptual do direito natural que afirma estritamente
baseada na prépria obra déste quando, em verdade, na prépria obra,
sim, ela recebe um desmentide formal. Assim, no Livro 1, Capi-
tulo 6, Paradgrafo 8, do Trofado, faz GONZAGA a seguinte afirma--
cdo, a respeito da obra de GROCIO:

“Sendo pois o principio do Direito Natural a von-
tade de Deus, nfio podemos subscrever a opinido de GRO-
c10, enquanto afirma que, se nio houvesse Deus, ou Ele
ndo cuidasse das coisas humanas, sempre haveria Direito
Natural, Esta doutrina repugna 3 piedade, pois é de supor
que além de Deus néo hé outro ente, a quem tenhamos.
obrigacio de obedecer, e com guem Deus tivesse a neces-
sidade de ge conformar. Heinécio mostra a falsidade des-
ta doutrina do modo =eguinte: Para haver obrigacho,
deve haver antecedentemente lei. Para haver lei, ha de
haver legislador, e nfio o h4, tirado Deus. Logo, tirado
Deus, nflo pode haver lei natural; e, por conseqiiéneia,
nem obrigacdo”.

Colocada a questdo nesses térmog, poder-se-ia imaginar que a
abstracfo da existéncia de Deus, na obra de GROcIO, constifuiria
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verdadeira proposicdo a fundamentar uma tese. Todavia, ela repre-
sentou, como ainda veremos, simples hipétese de trabalho, 86 assu-
mida pelo autor depoig de proclamada sua fé religiosa, e apenas
trazida & luz para abrir portas a uma visfo laicizante do direito
natural, Tal visfo, longe de eonstituir brecha no pensamento juri-
dico-filogdfico jusnaturalista, pretendeu torni-lo indene de disputa,
coego e coerente por qualquer adngulo por que tentada a aborda-
gem, A importancia dessa tentativa de reconstrucgiio de conceifos,
para a salvagoarda do monumento filogdfico do direito natural, &
realmente notivel, se tivermos em conta as condigdes peculiares da
dpoeca, quando o enciclopedisme, e seu apélo & razio humana, ope-
ravam profunda revolugio nas categorias intelectuais conhecidas.
Com extraordiniria sensibilidade, e até mesmo um surpreendente
senso de modernidade, GROCIO funda na sociebilidade consciente,
que considera o traco diacritico jrredutivel entre a natureza hu-
mana ¢ g natureza animal irracional, o fundamento do fendmeno
juridico. Mas apdés firmé-lo concretamente na natureza humana,
explica~o também & luz da eonsideracio religiosa, vendo no direito
natural um conjunto de dados eternamente impostos por Deus nos
homens, com o fim de que suas relacbes sejam marcadas pelos dita-
mes do justo, do honesto e do igunalitirio. ¥ conclui sua elaboraciio
com a sintese de ser a sociabilidade confirmada pela histéria sagra-
da, que proclama a igualdade entre os homens.

GONZAGA, a pretexto de trazer GROCIO & colagio, faz uma in-
versfio tatica no desdobramento dos argumentos do autor comen-
tado, dando énfase & abstraciio da existéncia de Deus, Dai impu-
tar-lhe a mécula de impiedade, cuja utilidade ultima, é evidente,
reside na invalidacfio das teses groecianag. De rolddo iria, pois, seu
esféreo de laicizacdo, reentronando-se a esséncia divina do direito,
com uma série de consectdriog juridico-politicos que a sgeu tempo
focalizaremos. Dai proclamar como principio de ser, do Direito Na-
tural, Deus. Mesmo quando quiséssemos, com certa largueza de vis-
tas, identificar a essa proposiciio o conceito de causae primeire a
que se dedicam GROCIO e PUFENDORF, no exame do principio “de
conhecer” geria irreconcilidvel o divércio entre ag posicdes de GON-
ZAGA e a de seu pretenso ingpirador (GROCI0). Isso porque GONZA-
GA, virando as costas a téda o efervescéncia racionalista, afirma
que o prineipio “de conhecer” do direito natural é o amor, O fend-

{
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meno social cede passo irremedidvel, pols, a uma categoria morak.
i a dimensdo do principio é claramente enunciada por GONZAGA,
ao abracar citagio de SA0 PAULO, no definir o principio:

«gs, Paulo nos diz que tdda a lei se reduz ao pre-
ceito de amarmos @0 nosso proximo, concluindo que o
amor & o complemento de tdda a lei. Ora, se quem cum-
pre todos os preceitos dela é quem executa tudo o que
The dita o amor, é bem certo que ele nos da 2 conhecer
quanto ela determina; e por conseqiiéneia é um eviden-
t{ssimo preceito de comhecer” (op. ¢it.,, Parte T, Capi-
tulo 6, pardgrafo 12).

Eleger a norma moral do amor como princicio de conhec.er*
do direito levard, como se verd, a conclusbes de fal sorte reac19---
nariag gue nos veremos obrigados a um extravasamento dos limi-
tes do Tratado, para bem entender o vulto histérico de GONZACGA.

Como se ja disse anteriormente, com POMBAL ingressog mem
tugal numa era de despotismo esclarecido. Os docu-mentos 1d(fo.10m
gicos béasicos do pombalismo — a Dedugdo C’TO%olég%.cua. e Aﬂ:ahte-cca.
¢ a Peticdo de Misérie —, afora seug intuitos polémicos e fing ju-
diciarios, representam uma suma da corrente oficial do pensamen-
to da época. Elas, além da luta contra o jesuitismo, ﬂassen-tam um
propésito de afirmacéo do poder mondrquico, mas nao c?mo fatal
emanacio do poder divino. Sem este negar embora., a énfase da
fundamentacio é deslocada para o campo do nacionahsr.no, da auto-
determinacio e, em particular, da argumentacio légica, .da gual
exsurge a coroa fortalecida como fator Gnico capaz de ense]ar\ Qra—-
presso e repelir influéncias malévolas. No que tang.e. especifica-
mente ao direito natural, o pombalismo acoima o jesuitismo de, .ao
tentar fundé-lo exclusivamente no poder divino & guisa do paradig-

ma de legitimidade, propiciar a formacéo sediciosa de um slster'na,
de pengamento anti-monarquico contrario ae iluminismo, Se a dia-

lética dog fundamentos & congistente e persuasiva ou n#o, constitui
para os estreitos limites déste trabalho um dado irrelevante. Rele-

vantissimo, contude, é o realgar sua invocacio, por isso que, em-
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bora emergente num contexto de légica uftilitAria, abria portas A
laicizacio e a racionalizacho do jusnaturalizmo, que a férea de
GrOCIO impunha entdo a fiosofia juridica espanhola. Caso tipico
de progresso afingido malgrado seus instrumentadores, e talves,
até, contra seus intimos designios. De tdda sorte, constelagio de
dados feliz, eis que permissiva de uma total atualizacio do pensa-
mento juridico-filoséfico portuguds, aos pardmetros vigentes em
toda a Europa. Por isso, muito significativamente, quer na Dedu-
¢dio, quer na PetigGo, GROCIO é insistentemente citado, com um aval
das idias oficiais correntes. GONZAGA, pois, nio desconhecia, com
tdda a certeza, tais coordenadas, até mesmo porque a Dedugdo é
citada em seu Trafado, Mais significativo, contudo, que a Deducio
& o Compéndio Histérico, relatério da Junta de Providéncia Litera-
ria ao rei, quanto as més influéneias operadas pelos jesuitas no
ensino da Universidade de Coimbra, Rste documento data de 1772,
quando, segundo a autorizada conclusfo de LOURIVAL GOMES MAa-
CIHADO (3), GONZAGA ainda ndo concluira seu Trafado,

O Compéndio, além dos seus fins de relatério, também conden-
sa o pensamento pombalista sbbre s novos rumos que deveriam
ser impostos aos estudos superiores. His por que néle encontramos
uma definicéio de direito material, inequivocamente de cunho oficial:

“Direite natural é o que, servindo-se de pure luz da
Razdo, e prescindindo de tédas as Leis Positivas, di a
conhecer as obrigagbes que a Natfureze impde ao Homem
e ao Cidaddo; as obrigacfes, com que todog nascemos para
com Deus, para conosco e para com os outrog homens;
08 reciprocog Direitos e Offcios dos Soberanos e dos Vas-
salos; e também os das Nagbes livres e independentes.
E com estas nogdes (verdadeiramente as mais vantajosas
a0 bem universal da Humanidade), lanca os fundamen-
tos mais sdlidos de todas as Leis positivag Divina e Hu-
mana, Canoénicas e Civis” (4). (Os grifos sfo nossos.)

E admirdvel e notavelmente progressista o cariter racional
e leigo dessas proposicies! B doutra parte margem de duvida ndo

(3) Op, cit, pag. 93.
(4) Apud LovurivAL GoMEs MACHADO, op. e pag. cit.
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resta quanto a sua natureza absolutista, conquanto iluminada
pela razio. As obrigagGes ditadas pelo soberano aos vassalos tém
geu fulero na Natureza, metaforicamente extrapoldvel para “Au-
tor da Natureza”, idéntico a Deus. Dessa forma, o poder Monar-
quico goza da mesma intangibilidade do divino, Mas o que dizgtan-
cia essa concepcéo da até entio corrente & que o direito que es-
trutura esse poder nio & ditado dogmatica ou axiomaticamente,
mas deduzido “da pura luz da Razdo"” (a0 menos teoricamente) .
Talvez a0 jurista de hoje isso possa pouco significar. Mas num
contexto histérico, é evidente o progresso (ue & concepcdo pom-
balina outorgava ao pensamento juridico-politico.

Ao devolver ao Direito Natural a fundamentacio estritamente
religiosa, Gonzaga divergia, até mesmo com aparéncia ousada, do
modelo pombalino. Mas essa divergéncia, em verdade, cingia-se téo
apenas aos instrumentos. B a divergéncia longe de encerrar um de-
safio, traduzia uma adeséo muito mais entusiasta ao realismo do
gue a ensaiada por Pombal, Este, j4 vimos linhas acima, ainda que
sob a invocacdo do racionaligmo, findava por estabelecer no for--
talecimento da antoridade monarquica a perfeila compuatibilidade
entre a ordem natural e a ordem social, Gonzaga preferiu acoimar
de pelo menos impiedosas as formulacdes elaboradas com absiracio
da existéncia divina, mas prudentemente chegou a concluses in-
teiramente afinadas com as teses oficiais. I, como mals amplas
eram as vias de seu raciocinio, néo limitado & simples razie, mas
munido da arma do dogma, alcangou em seus objetivos um feixo
de conclugdes em prol da monarquia congideravelmente mais am-
plag do que ag que um despotismo esclarecido julgaria oportuno es-
tabelecer, mas apreciaria, e muito, ver proclamadas por outrem.
B oportuno dar destaque, a esse passo, & algumas proposictes afir-
madas no Trotedo, quanto 2 estruturaciio da sociedade civil:

a) ao analisar comparativamente a monarquia, & aristocra-
¢ia e a democracia, afirma ser esta a plor das formas de governo,
padecendo de insuportavel morosidade, defeito também inerente 2
aristocracia. Dai conclui que a monarquia era a fnica férmula ad-
migeivel de governo (Parte II, Capitulo 5, Paragrafo 6);

b) abordando a questio da soberania, afirma Gonzaga a ina-
fastabilidade da total obediéneia dog governados 208 governantes.
Nio ha poder que nfo derive de Deus, lembra, por isso a registén-
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cia ao poder Implica em resisténciz a Deus (Parte II, Capitulo 7
Paragrafo I); : , ’

¢) consectirio de tdo ampla autoridade é o principio da ir-
responsabilidade do monarca: “Como dag acfes do rei ninguém
pode conhecer, além de Deug, nio pode haver quem o julgue se ele
£ verdadeiramente inimigo da sociedade ou nfioc é” (idem p.aré.gra—
fo 15). E, por isso mesmo também, ele g6 estd obrigado e;, observar
o direito natural em suas normas taxativas, podendo abandonar as
permigsivag (idem, Capitulo 9, Pardgrafo 2);

d) mno Capitulo 9, da Parte TI do Tratado, elabora-se um elen-
co, meramente exemplificativo alids, de direitos do soberano: ele
pode fazer a guerra, ditar paz, tributar, apenar, dispor os bens dos
vasgsalos, julgar, dar exegquatur is praticas e doutrinas religiosas
{preciosa achega 3 pregacio anti-jesuitica pombalina) ;

e} o individuo é criatura de Deus, mas sudito do monarca.
N#o existe qualquer submissfio politica sua, ainda que como prin-
cipio de conscifneia, & igreja e seus pastores. Isso porque, como
se j4 disse, o rei recebe seu poder diretamente de Deus, sem qual-
quer interferéncia sacerdotal, nem mesmo do Papa;

f) a lei ndo é mera regra que obriga a uma ac¢fo justa (como
dizia GROCIO), mas sim “a regra dos atos morais prescrifa pelo
superior aos stditos para os obrigar (Parte III, Capitulo 2, Para-
grafo 2)”.

‘ Enfim, toda a obra de GONZAGA culmina em sua definicfio de
lei natural. & vamos encontra-la na Parte TIT, Capitulo 3, Para-
grafo 1: “A lei natural nfio é outra coisa mais do que a lei divina,
participada & criatura por melo da razio que manda que se faca
o que é necessirio para se viver conforme a natureza racional, e
p.roibe que s8¢ execute o que é inconveniente & mesma natureza ’r-a-
cional, como racional”, E, para que nio sobrenadem ilusfes apds
tan‘?as alusées & razdo, logo apés (idem, paragrafo 2), se define
racional como antdnimo de mofural (estrito senso):

£ : . .

‘A lei natural foi infundida nos nossos coracdes por
méo do Criador; por isso Santo Ambrésio nos diz que
ela nfio se escreve, mas (ue nasce, e, para seu conheci-

mento, ndo cabe alegar que a razio nio é igual para
todos, pois dai se concluiria que entfo nfo di Deus a
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todos os meios negegsérios para conseguirem a eterna
salvacfio”.

Tomemos emprestadas a LOURIVAL GOMES MA.GHADO (5) & gin-
tese final do exame da rutura entre o jusnaturalismo pombalino e

o de GONZAGA:

“0 afastamento é, alias, voluntario eﬂexplic%to.’ A
ruptura formal d4-se a propésito da “quegtio muil ce(l;-
bre, se as coisas que glo proibidas ou mandaslas Por i-
reito da natureza, sfo de tal qualidade, que nao sao nem
més nem boas, porque Deus as proibiu ou m:andou} mag
proibidas ou mandadas por Deus porque Bsao 'ma‘,s ou
boas”. GONZAGA sabe que se defronta com a prc?prla e
cola de direito natural adotada pelo pmmbahsmf) —
“GROCIO e muitos outros afirmam que elag sio efn sl mas
ou boas e por isso proibidas ou mandad!as. Agsim, cons-
titui a diferenca do direito divino positivo ao natural,
em gue faz mas as coisas que profbe, e outro somente ag
proibe porque gBo mas” (P. ITI; cI; § 10). Ora., de.ssa
vez, o Tratado 80 poderd encontrar em contraditar: a
maldade e a bondade dos atos proibidos ou mandados por
direito natural provém sb da proibicdo ou mandados de
Deus porquanto “ndo havemos por outra reg::ra da.bo.n—
dade ou maldade” e, pois, “diferenca que val do D1re1t'o=
Natural ao positive é que o positivo é meramente arbi-
tririo e o natural ndo, porque Deus, gendo um ente su-
mamente ganto, ha de proibir o que nio for concernente
3 natureza do seu criado” (P. III; c.1, § 11). .

Rompe, pois, GONZAGA, com & trg%igﬁo que, a'pﬂmn:
cipio, fazia seguir embors com restrlgogs. A opomggo é
fundamental; enquanto a tradicdo gréclo-pufe-ndorflalja
partia duma ordem natural, a que se cheg‘a\'ra pela raza'o
humana, no Tratodo, néo g6 a ordem & divina, como di-
vina & a mente que & organiza, dirige e traduz aos.mor~
tais pela transmissdo do poder de mando ou pela impo-
giclo de leis. J& néo mais surpreende que, numa tal con-

PEE—

(5) Op. cit, pig 130,

=
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cepcie, o Gnico recurso para saber o homem das normas
que lhe regem a vida, o Gnico “principio de conhecimen-
to” seja o amor, A razfo ai nio encontraria lugar”,

De tudo resulta uma visfo sem duvida alguma inedmoda, do
vulto do inconfidente, Torna-se entfo necessirio frisar que, afora
o aspecto instrumental da obra (obtencio de distingdo académica,
no coragio mesmo do pensamento pombaling — Coimbra), o Tra-
tado & trabalho de juventude., O GONzAGA amadurecido, 0 GONZAGA

vulto histérico ndo estd ali, mas nas Cartas Chilenas, ou na De-
VASS.

GONZAGA chegou 2 Vila Rica em 1782, para exercer o cargo
de provedor de defuntog e augentes. Logo apés acumulou-o com o
de ouvidor. Naturalmente orgulhoso de sua cultura supsrior, em
especial a juridica, facil é imaginar quantas disputas se registra-
ram entre ele e o Governador da capitania, LUiZ DA CUNHA MENE-
7ZES, homem arbitrario e ignorante, de uma natureza despdtica e
pouco suscetivel a admitir a existéncia de freios juridicos a sua
autoridade legal. O novo governador chegou a Vila Rica em 1783
e ja4 dois anos apds abriu-¢e o conflito entre eles. APONS0 ARINOS,
em sua classica e definitiva andlise das Cartas Chilenas, relata com
mintdecias o litigio administrative entre Cunha Menezes ¢ GONZAGA,
derivado da decisBo do governador de entregar a um determinado
langador o controle do imposto de importacio, contrariamente ao
voto amplamente majoritirio dos deputados & Junta de Adminis-
tracdo e Arrecadacio da Real Fazenda, da qual fazia parte GON-
ZAGA, e que era presidida pelo governador. Em 1783, finda a ges-
tio de CUNHA MENEZES, ¢ (GONZAGA passa a escrever as notavels
Cartas Chilenas, dedicadas ‘“‘aos Grandes de Portugal”, e objeti-
vando esclarecer a Metrépole sobre a nefasta personalidade do ex-
governador, ,

¥ nas Cartas Chilenas que vamos encontrar o amadurecido
pensamento politico de GONZAGA. Com um verbo candente e uma
ingpiracio rara vez alcancada em nossa literatura (no género, s6
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com ole compardvel GREGORIO DE MaTOS GUERRA, GONZAGA procede
a um causticamento irdnico e incontroldvel trabalho de demolicio
do uso arbitrario-da autoridade, da corrupcio dos mandantes, dos
hébitog escandalosos dos poderosos e do asfixiamento dos anseios
populares. Vez por outra, vemos ainda renascer o autor do Trata-
do (6). Mas a tbnica é a irreveréncia a um tempo demolitoria e
construtiva, a jzinéla aberta para o sopro rejuvenescedor o revifi-
cante do império da lei justa.

De tudo, pois, resta um retrato cheio de contradicdes, sobre o
homem GONZAGA. Inteligente, dotado de impecével técnica de ra-
clocinio légico {como notavelmente evidenciado em seu depoimento
no volume TV dos Autos de Devasse da Inconfidéncia Mineira, pa-
gina 345 da edicfio de 1936 do Ministério da Fducacdo), poeta e
gatirista de grandes qualidades; do outro lado, uma mente conser-
vadora e uma atitude extremamente reticente em face da Inconfi-
déncia e dos inconfidentes (AFONSO ARINOS ¢ RODRIGUES LaPA, do
exame de toda a documentagéo atinente & conjura, concluiram que
dela nfo participou ele efetivamente, nem com ela ge comprometeu,

(6) Assim, pox exemplo, na Carta 10.%, versos 988/8, retoma GONZAGA
s tese da total ilegitimidade da rovolta do stdito contra o soberano, mesmo
quande sbusivo o poder deste:

“Tis aqui, Doroteu, o que nos nega

" uma herédiea virtude, Um louco chefe

- ¢ poder exercita do monarca

o oz sfditos nho devem nem fugir-lhe

© nem tirar-he da mio a injusta espada.
Mag, caro Doroteu, um chefe destes
846 vem para castigo de pecados”.

Na Carta 5.2,.a aversio & forma demoerdtica de estruturacgéo politico-social
reaparece (Versos 283/96)

4% também, Doroteu, contra a policia
franquearam-ge as portas, a dque subam
aos digtintos empregos as Dessoas

‘que vém de humildes tronces. Os iendeiros,
mal se vém capities, sio ja fidalgos;
sous nésclos descendentes jé nfo querem
_congervar as Tavernas, que lThes deram
os primeiros sapatos e 08 primeiros
capotes com capuz de groSs0 pana.

Que império, Doroteu, gue império pode
um povo sustentar, que g6 se forma

de nobres sem oficios? Estes membros
nio amam, como devem, as virtudes,
geguem & rédea solta or torpes vicios”.
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limitando-se a, oralmente, demonstrar simpatias pelo movimento
Em un’l'a de suas Liras, ja inscrita no degredo, nfio refreia GONZAG!L
su.a méagoa pela sedicio e seu chefe, encarados como causa deter-
minante de sua desdita pessoal). Mas aos cultores do Direito, o
q‘m’a realmente importa é destacar ter sido GONZAGA um verdade,iro
fllf)sofo e jurista, de quem se pode dis'sentir, cujas perspectivas re-
tréogradas podem ser combatidas, mas de inequivoca expressido cul-
tural, na relativamente eurta higtéria do’ pensafn':é'n-tbj juridiéo-f'l

g6fico de nossa lingua. : ' 10-



