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PODER JUDICIARIO

] — SUPREMO TRIBUNAIL FEDERAL g

2.2 Turma
BECURSO EXTRAORDINARIO N.° 60.639
830 Paulo

Recorrente: Departamento de Estradas de Rodagem do Estado de dao
Paulo,
Recorridos: Bento Geraldo Salles e sua mulher,

Alcada — Recurso ex officio. 1) O principio de que o
valor da couse pare fins de pagamento do Taxe Judicidria,
quando ndo contestado, é que determing o algada, nio tews
aplicagio quondo diverge da vealidade dos awlos e o parte
deizou expresso que o wolor definitive seria fixado na sen-
tengo. 2) Incindivel a competéncia ¢ obrigaidrio que é o recurso

ex officio, #as causas em gue é vencide o Fagenda Piblica, o

COMENTARIO

~

1. O valor atribuido & causa tem dupla relevincia juridica:
ne plano processual, pode influir na determinagfo da competéncia.
— quer em primeira, quer em segunda instincia — e na identifi-
cagio do recurso cabivel contra a sentenca de primeiro grau (Co-
digo de Processo Civil, art. 839); do ponto-de-vista fiscal, ministra
a base para o caleulo da taxa judiciaria. Como a disciplina desta,,
em relacfio & Justica local, compete ao Estado-membro, nada impede
que se adote, para fins tributérios, critério de avaliagio da causa.
diverso do previgto no Cédigo de Processo Civil. Em cagos tals, a
mesma causs terd dois valdres distintos, cada qual com seus efeitos.
proprios. :

N#o nog parece regular que o autor — conforme ocorreu na
hipétese — indique apenas wm valor, nomeadamente o tributario,
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recurso voluntdrio & o de apelocdo ¢ wnio o de embargos, winda
que o valor du causa Sejo inferior o dois saldrios-minimos.

ACORDAO

Vistos, etc.

Acorda a Segunda Turma do Supremo Tribunal Federal conhecer
do recutso e lhe dar provimento, undnimemente, de acérdo com as notas
taquigraficas.

Custas na forma da lei.

Brasilia, 1 de sctembro de 1969, — Apavfcio Nogurmira, Presidente.
— Apavuro Carposo, Relator.

RELATORIO

QO Sr. Ministro Apauto CARDUSO: — Expropriatéria indireta. Houve
recurso de oficio e apelagies de ambas as partes, O Tribunal de Justica
entendlen que, sendo o valor da causa de 10,000 cruzeiros antigos, nfo
deveria conhecer dos recursos, remetendo os autos ao Tribunal de Algada.
E éste, entendendo que o valor do feito era inferior a dois salarios-mi-
nitnos, também nfo conhecen nem do recurso oficial e nem das apelagbes.

O parecer da Procuradoria-Geral ¢ o seguinte:

“Autor e réu, éste Orgdo autdrquico estadual, recorreram
contra V. Acérddo do E. Tribunal de Algada de Sfo Paulo que
ndo conheceay das suas apelagdes porgue, pelo valor dado a causa,
para fins fiscais, o recurso seria de embargos.

O ilustre Dr. Ministro Presidente daguele IE. Tribunal
somente admitiu o recurso da autarquia, porque o primeiro

ressalvando que a “alcada” se regulara pelo guantum afinal fixado
na sentenca. A exigéncia constante do art. 158, n.® VIL, do Cédigo,
refere-se precipuamente ao valor processual da causa. Uma vez que
se visava & obtencio de “beneficio patrimonial”, devia @ésse valor
ger fixado no montante que o autor pleiteava (art. 43).

2, A questfio, porém, tornou-se irrelevante, quanto ao recurso
cabivel, pela circunstincia de ter sido vencida a Administragao.
Com efeito, de todas as sentencas proferidas contra a Fazenda
Piblica — inclugsive os 6rgios autdrquicos — hi sempre apelagio
necessdria (Codigo de Processo Civil, art. 822, pardgrafo tunico,
n.° III). Ora, seria inconcebivel que, nas caugas de valor nio su-
perior a dois saldrios-minimos, a Fazenda Pblica, ao recorrer
voluntdriemente, houvesse de interpor os embargos a que alude o
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nfo apontou nem a lei mem o repertério que teria publicado
o aresto divergente, .

O recurso da autarquia merece provimento porque: @) -
as sentencas proferidas contra entidades de direito pihblico,
estando sujeitas ao recurso de oficlo, devem ser apreciadas pelo
orgio judiciario de segunda instincia; &) — o valor dado 4
cansa o foi para efeitos meramente fiscais, tendo tide o autor
o cuidado de deixar expresso que serviria para fins de alcada
“o valor gue for fixado na sentenga”, que o estabelecen em
cérea de 100 milhdes de cruzeiros (antigos).

Realmente, embora a regra seja a de que o valor dado
a causa para fins de pagamento da taxa judicidria, quando
nio contestado, é que fixa o seu valor para efeitos de algada,
éste principio nfo pode ser absoluto quando contestado pela
realidade cos autos, e quando a parte deixou expresso que o
valor seria o da sentenca, dada a incerteza daquele,

Nio bastasse, tratando-se de decisio proferida contra a
TFazenda, em que se impde o recurso ex officio, potco importa
o valor dado 4 causa, pois a coisa julgada somente se comple-
tard com o pronunciamento do Tribunal, '

Pelo provimento do recurso, a fim de que o E. Tribunal
de Justica de Sio Paulo, nio o de Algada, julgue, como de
direito, a apelagio do Departamento de Iistradas de Rodagem
do mesmo estado”,

VOoTO

QO Sr. Ministro Apavuro Carposo (Relator): — Conhego e dou
provimento para que o Tribunal de Algada julgue com o recurso oficial
25 apelagBes, j4 que € incindivel a competéncia. Também o autor deixou
claro na inicial que serviria como valor, “para fins de al¢ada”, o que

art. 839. Ter-se-iam, contra a mesma decigfio, dois recursos dife-
rentes, dirigidos a 6rgfos também diversos!

Dai ge conclui que, nas hipéteses de sucumbimento da Admi-
nistracfio, nio se aplica o art. 839, quolguer que sejo o valor da
causa. Por outro lado, é inadmissivel deixar-se a Fazenda Publica,
al, sem nenhwm recurso volunidrio: o Supremo Tribunal Federal
aggim decidiu, na verdade, em outro V. Acdérdio (Agrave de ins
trumento n.° 42.989, de 29-11-1968, Rev. Trim. de Jurispr., vol,
18, pag. 565), mas dbviamente contra os principios. Tivemos opor-
tunidade de criticar a tese ali adotada, em artigo que publicamos,
gob o titulo Recurso da Fazende Piblica em cause de alcada, no
vol. 21 desta Revista, pags. 190 e seguintes,

A verdadeira soluciio é a que se consagra no Arvesto supra-
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fosse fixado em sentenga, Além disso, a jurisprudéncia do Supremo Tri~
bunal Federal tem entendido que o recurso ex officio cabe para conheci-
mento do Tribunal Superior se se trata de sentenga contra a Fazenda
Pablica (R.7.J., 39/384). L& que a regra do art, 822, paragrafo fnico,
n.9 IIT, do C. Pr. Civ,, que é de carater especial, exclui a incidéncia da
regra. geral do art. 839 do mesmo Cédigo (K.T.7, 347220, 37/544 e
37/588).

DECISAQ

Cotihecido e provido, uninime.

Presidéneia do St. Ministro Aparnfcio NOGUEIRA, Presentes 4 sessio
0s Srs. Ministros Ero1r pa Rocma, Apavne Carposo, THEMISTOCLES
CAVALCANTI e THOMPSON FLORES,

EXTRATO DA ATA

RE 60.639 — SP -— Rel, Min. Apauro LUcro Carposo. Recte.
Departamento de Estradas de Rodagem do Estado de Sio Paulo (Adv.
José Carlos de Campos Marques). Recdos. Bento Geraldo Salles e sua
muther (Adv. Sidney Avila).

Decisdo: Conhecido e provido, uninime, — 2.° T., 01-09-69.

Presidéncia do Sr. Ministro AbaLicio Nocqurira. Presentes 4 sessfio
os Srs. Ministros EL6i pa RocHa, Apavure Carposo, TeMISTOCLES
CavaLCANTI e THOMPSON FLORES,

José Awmarael, Secretirio da 2.2 Turma,

trangerito. O recurso voluntirio tem de ajustar-se, aqui, & natureza
do mecessario. Se o juiz, ex officlo, interpbe obrigatoriamente
opelagio, 3 Fazenda Piblica, vencida, hi de reconhecer-se também
a possibilidade de apelar, independentemente do valor atribuido a
causa. Para a Unido e seus érgdos descentralizados, alids, ha norma
expressa: o art, 5.2, caput, do Dec.-lel n.° 253, de 28-2-1967, declara
inaplicivel na Justica Federal, o disposto no art. 889, do Cédigo
de Processo Civil, e o § 2.° esclarece que, “em qualquer caso, po-
derdo as partes usar do recurso voluntario cabivel”, Néo h4 motivo
aloum para que se resolva diversamente o problema, no tocante
as outras pessoas juridicas de direito publico. E o que haviamos
sustentado em mnosso trabalho, e agora folgamos de ver confirmado
pelo Pretorio Excelsoe,

Jost CiaARLos BARB0sA MOREIRA
Procurador do Esgtado

II — TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA
GUANABARA

1.2 Camara Civel

AGRAYO DE PETI;AO N.° 22.376

Mondado de seguramca. Exigéncie de Impdsto de Cirenla-
¢Go de Mercadoria sébre mdrmore ¢ granito adquirido em bruto
para polimenio e corte em tamanhos determinados, para uso
espectfico; cassado o remédio, eis que nio se trata de simples
beneficiamento mecdnico,

Vistos, relatados e discutidos éstes autos do Agrave de Peticio n®
22.376, sendo recorrente, de oficio, o Juizo da 1.2 Vara da Fazenda Piblica,

COMENTARIO

A Marmoraria Ircal impetroun mandado de seguranga preven-
tivo, visando nfio ser compelida a pagar o impdsto sébre circulacio
de mercadorias referente 4s operacdes realizadas com os produtos
de sua fabricacio, resultantes da transformacio do “mérmore ser-
rado em bruto” que anteriormente adguiriu de mineradores ou
revendedores.

Alegou 5 impetrante que, adquirindo o mirmore ou granito
com o Onus acrescido do impdsto tnico s6bre minerais, que fora
recolhido pelo minerador, nio poderia mais a mercadoria sofrer
qualquer outra incidéncia tributaria.

2. Dispunha o art. 22, inciso X, da Constituicio TFederal
de 1967 que & Unifio competia decretar impostos sbbre a extragio,
circulacdio, distribuicio ou consumo de mineraiz do pals.

Por sua vez, o parigrafo Gnico do art. 1.° do Decreto-lei
n.° 334, de 12-10-1967, esclarecia que “com exceclo do impdsto de
renda e taxas remuneratérias de servigo prestado pelo Poder Pi-
blico diretamente ac contribuinte do impdsto de que trata @ste
artigo, o impbsto dnico exclul a incidéncia de qualquer outro tri-
buto federal, estadual ou municipal que recaia sbbre as operagdes



