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@ste, para declarar a inconstitucionalidade désse dispositivo, também por
ésse fundamento.

VOTO

O Sr. Ministro Viror Nuwnns: — Também acompanho o eminente
Relator, mas fago uma ressalva inversa: ndo acho que haja extravasa-
mento fessas reformas constitucionais, em face do art, 188 da Constituigtio
TFederal, Aceito o outro fundamento, exposto mais amplamente pelo emi-
nente Relator.

EXTRATO DA ATA

Rp. 761 — CE -— Relator Ministro ApaLfcio Nocurira. Rpte. Pro-
curador Geral da Repfiblica. Rpda. Assembléia Legislativa do Estado do
Ceara.

Decisio: Conhecida a representagio para declarar a inconstitucionali-
dade parcial do inciso I do art. 123 da Constituigio do Ceard, a ‘saber:
quanto ds expressdes “ao Poder Executive”; e total do art. 11 das Dispo-~
siches Transitérias da mesma Constituigio. Undnime, Votou o Presi-
dente. Plendrio, em 4-9-1968.

Presidéneia do Sr. Ministro Gongacves pE Ouivemra, Vice-Presi-
dente, na auséneia justificada do Sr. Ministro Luiz Garrorri, Presidente.
Presentes 3 sessio os Srs. Ministros TromMpsoN FLORES, AMARAL SAN-
Tos, TeEMfstocLEs CavaLcAnti, Barros MownTERO, ApAUTO CARDOSO,
Dract Favcio, ErL6r pa Rocma, Osvarno TricUEIro, ApaAricio No-
Gurira, Evanpro Lins, Hermes Lima e ViTor Nunes. Ausente, justi-
ficacdamente, o Sr. Ministro Artomar Bareemro. Licenciado o Sr. Minis-
tro LAFAYETTE DE ANDRADA,

tém nas constituices... Rigido ou liberal que seja o opinamento,
inequivoco e indiscutivel, entretanto, que o assento errdmeo néo
constitui, por st 86, inconstitucionalidade. O vicio 86 estara concre-
tizado se, além do lapso na ecapitulaciio, se apresentar a violagio a
qualquer principio ou regra da Constitui¢io Federal. Assim, com
quanto concordemos com o eminente Ministro TEMISTOCLES CAVAL-
CANTI, quando afirma que a matéria tratada no artigo 11 estaria
melhor em uma lei de organizacdo judicidria (1), divergimos fron-
talmente de sua conclusiio ao vislumbrar, por af 86, como fundamen-
to suficiente, inconstitucionalidade.

(1) Nem é &sse o tinico defeito téenico do d_ispositivo: Também conde-

néivel sua capitulagio entre as “disposigies transitériag”, pois de disposigio,
transitéria nfo se trata, evidentemente.

P _

ANEXOS5

I — OFiCIO DO PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO
CEARA A0 PROCURADOR-GERAL DA REPUBLICA QUE DEU
ORIGEM A REPRESENTACAO

Exmo. Sr. Dr. Procurador Geral da Repiiblica:

A Constituicio Estadual de 13 de maio de 1967 — que resultou do
trabalho de adaptacio da Carta Politica entfio vigente as disposigbes 110~

vadoras da Cotstituigio Federal de 1967 — dispde, no inciso 11 do seu
art. 123: — Compete aos Tribunais, com jurisdigio em tode o territorio
do Estado... IT — elaborar seus regimentos internos e organizar os ser~

vigos auxiliares, provendo-lhes os cargos na forma da lei; propor ao Poder
Executivo, nos térmos do art. 60 desta Constituigio, a criagio ou a extingio
de cargos e a fixagio dos respectivos vencimentos.

De sua parte, estatai o art. 11 das Disposicoes Transitérias do indi-
cado Diploma, werbis: — Art, 11 — Ficam automaticamente elevadas a
entrincia imediata as Camarcas de Iguaty, Itapipoca, Maranguape, Qui-
xad4, Canindé, Caucaia, Morada Nova, Mombaga, Pacatuba, Pacoti, Pen-
tecoste, Santa Quitéria, Boa Viagem e It.dependéncia, )

Da- 56 leitura, num repasse mesmo, dos supratranscritos textos da
Carta Politica ora vigente neste Estado, ressai a evidéncia de que descon-
ceitam éles de todo o sistema, constitucionalmente assentado, de garan-~
tias, - institucionais, umas, orginicas, outras, — apostas a efetividade
funcional do Poder Judiciario. Deveras, sabido é que a Constituigio Fe-
deral de hoje, seguindo a esteira das que a antecederam -— Cartas de 1934,
1937 ¢ 1946 — delegou aos Estados-membros o poder de organizar a
sua Justica, estabelecendo, porém, mui de mfo, critérios, hases e limites
a tal Ambito de agdo, naquela inelutivel marcha — j& dantes sentida —
no sentido de heterodoxizagio do federalismo, de molde a assegurar prer-
rogativas e impor vedagbes, necessirias ao regular e independente exer-
cicio do Poder Judicidrio. A éste, propiciou o constituinte garantias ditags
institucionais, reclamadas pela necessidade mesma da sua constituigio; an-
teparou-lhe, outrossitn, a autonomia, mercé de franquias furicicnais, mi~
nimamente devidas A sobranceira exagio da sua alta finalidade. Das pri-
meiras, conta-se o direito conferido de organizar o Judicidrio os seus qua-
dros, prover acérca da sua vida interna, preencher cargos e ctiar servigos
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auxiliares — tudo o mais que feito no sentido de firmada a hierdrquica es-
calonizagio da vida judiciaria; das outras, ressaltam, em relévo, as que
entendem com a vitaliciedade, a inamovibilidade e irredutibilidade de ven~
cimentos dos magistrados, Garantias que, de resto, sio,dadas a t6da a Jus-
tiga Brasileira -— Federal e Estadual — que passou esta, de muito, no in-
cisivo magistério de Castro NuUNES, a reger-se pelo estatuto daquela: iden-
tidade de garantias, unidade de fungfo disciplinada por wm estatuto co-
mirm, que nio exclul a variedade dos aparelhos, a dualidade das jurisdi-
¢Ges acomodadas as circunstincias (Teoria e Prétice do Poder Tudicid-
¥io, pag. 66).

Com efeito, no que tange A garantia maior de institucionalizacio da
Justiga, dispde o art. 110, inc, 11, da Lei Maior: — Art, 110 — Compete
aos Tribunais IT — elaborar seus regimentos intertos e organizar os
servicos auxiliares, provendo-lThes os cargos na forma da lei; propor ao
Poder Legislative a criagdo ou a extingio de cargos e a fixagfio dos res-
pectivos vencimentos,

Nio destoa, neste passo, o vigorante Estatuto, do que, no concernente,
rezavan as Constituigdes de 1934 — art. 67, letra w — 1937 — art. 93, a
— e a de 1946, em sey art. 97, inc. II, in fine.

Enroupa-se, destarte, o Poder Judicidrio, de caracteristica que lhe &
insita 4 condigio de um dos trés orglos politicos do Estado: a  de auto-
organizagio. FoOra mister recuar no tempo para surpreender, no discurso
com que o Conselheiro TrIsTA0 DE ALENCAR ARARIPE deu por instalado
o entdo Tribunal da Relacio de Sio Paulo, os laivos precursores da auto-
nomia da Justica Fstadual, no organizar-se, ao exarar, ali, o grande jurista
e primeiro Presidente daquele Augusto Colégio: “Q ideal do Iegislador
constituinte é, pols, que cada provincia tenha em si tdda a justica de 1.2 e
22 instdncia. Hd aqui, como em outras disposicdes da nossa Lei Constitu~
cional, o gérmen dessa autonomia das provincias acérea da sua administra~
¢fio interna, que, com a robustez do Império, di-nos a grandiosa unidade,
motivo de orgulho e de indefinidas esperancas para o povo brasileiro”
{Gazeta Jwridica, vol. I1, n.° 53, ano de 1874).

Como indefectivel corolario dessa sua auto-organizabilidade, toca-lhe,
20 Judicidrio, o direito de prover a formacio dos seus quadros estruturais,
indene da influéncia, assaz de vézes absorvente, do Poder Executivo. Por-
que, com ser €le, por sua natureza — no aviso de JoZo BARBALHO — o
mais fraco, “é fortalecd-lo assegurar-the a completa subordinacfio de seus
agentes e, quanto possivel, colocd-lo fora da acio do Poder Executivo, até
nestas que paregam pequenas coisas, mas que, em dadas circuntincias,

assumem certa importincia” (Comentdrios ao art. 91 da Carta Federal

de 1891). : {

| O Cédigo Politico Estadual, em seu art. 123, II, determina: —
"Art, 123 — Compete aos Tribunais, com jurisdi¢io em todo o territrio do
Estado:... IT — eclaborar seus regimentos internos e organizar os servi-
gos auxiliares, provendo-lhes os cargos na forma da lei; prepor ao Poder
Executivo, tos térmos do art, 60 desta Constituigio, a criagfio ou a extin-
¢do de cargos e a fixagfo dos respectivos vencimentos”. Num relance, per~
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cehe-se quie a norma cm quest-ﬁo entra em chacgas com a do art. 11_0, inc, IlI,
«n Constituigio Federal: aqui, prescreve-se que o poder dedpm}I)GSt'alm-} de
injciativa do Judicidrio se haverd de exercer junto ao P-p‘ er JGg-IS.aLWO,
ali, mui de revés, vem a disposigao df? que deverd o T'llbufla.l pmpo‘r af)
Poder Executivo a criagio ou a extingio de cargos € a fixagao 'dos respee-
tivos vencimentos. Cuidou-se — presume-se -— que a0 E3<ecut1v0, ta,f):so,
competia a iniciativa de lei que viesse a-criar cargos, fungdes ou edmptegos
pithlicos, ou elevar vencimentos ou despesas, a leor do preceitua o .elmdo
art, 60, inc, 1T, da Carta Magna, (;erto- e, todavlz’t, que essa _cxcl&mw(q €,
erigida em tese, sofre restrigdes, ditadas pfla propria orglamca”o I‘.egl‘ljﬂe
.de federagdo. mitigada e triparticio de poderf.s,.em que vivemos a,‘;1;11§1a~
tiva, una por via de regra, passa a competencia dos _Podmes 'L“agls ativo
e Judicidrio, quando se trata da organizacdo dos servigos adm1n1stra,t1yos
das Chmaras e dos Tribunais — Federais e Esta_duz'us:, dade que a Justiga
dos Estados deverd guardar, no formar-se, os principios exarados no suso
dito art. 110, da Constituigio Federal. R?s§altc—se, por demasia, que
esta era, desde a Carta de 1891, a norma sablamente gegu}da: 03 Té*.tl&um-
nais, no uso do poder de iniciativa, propunham aoﬂLegleatlvo as medidas
tendentes 4 criagio ou extingio de cargos, fa‘ﬂxagao dos respectivos ven-
cimentos, a fim de, mutidos de tneios materiais, poderem executar o pp]:mo-
administrativo claborado, no consentaneo desempenhoﬂ de uma funcio de
.administracio e govérno, no douto entendimento de CAnpino Naves (Pro-
cesso ma Segunda Instincia, pig. 69). Colide, dt?s,sa sorte, o preceito do
art, 123, 11, da Constitui¢io Estadual de 13 de maio de 1967, com o que se
vé do art. 110, II, do Pacto Fundamental, redundando nenhum, por. con-
travir 4 maxima criagio legislativa atinente ao ?rflenatnento basico do
grémio politico. E constitui ela, na consciencla ]_uru_hca de to'dos. 08 ‘povols
T expressa PONTES v MIRANDA — “a classe primeira, o coniunto de no-
‘mas em que as forcas politicas encofitram o seu leito, o seu equilibrio
{(Comentirios & Constituigio, vol. I, n.° 185). o o
Vulnerado se vit, em decorréncia, o sumo Prifacipio da const1tuc12~
nalidade, que mais nfio é, no avisado juizo de VicENTE Rao, do que “a
conformidade de tddas as normas e atos inferiores, lexis,ﬁdecretos, r(*:ggla—
mentos, atos administrativos ¢ atos judiciais, as disposicdes substanciais e
formais da Constituicgo” (O Direito ¢ o Vida dos Direitos, vol. I, pag. 34—7")..
Gafado da mesma eiva, desengana(.lamente que vem o art. 11 das Dis-
-posighes Transitérias, quando, ipterfermdo em Orbita Eig expressa e irre-
dutivel competéncia dos Tribunais, passa a regular matéria de Organizagao
Judiciéria, dizente com a classificagio das Comarcas. Vel:d:‘;.demamen.te,
como o assinala — com a flama de constitucionalista emerito que, in-
disputadamente, conduz — o inclito Ministro PrAPO KELLY, compete a
‘iniciativa da lei, por via de regra, ao Poder Legislativo, 111tercorren_do exX-
cecbes em. nossso Direito Constitucional: a) -- em fayor do Executivo,
se houver ctiagio de novos cargos ot aumento Fle despesa; ‘b) —a ’fs_w-q.r
.do Tribunal de Justica, quando se versar matéria de Orgamza(;ao.ju(_h.cizr
via (Recurso de Mandado de Seguranga n.° 9,315 — em Revmsm-i."m-'
amestral de Jurisprudéncia, vol. 37, jutho de 1966) . Respondem os Tribu-
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naig pela inescondivel franquia, referente ag tema de estratificacio buro~

critica dos servigos judicidrios, A conta de natural emanagfio do poder que
tém os Estados-membros de legislar sbbre a orginica do sistema de dis-

tribuigio da Justiga.

Nio podia, bem se vé, o legislador estadual, no mero adjetivar da.
Carta Estadual entdo vigente as disposigdes da Constitui¢do Federal, ele-
var a entrancia das comarcas, sem prévia e motivada proposta do Tribunal

de Justica — nos exatos térmos do' que dispunha o art, 124, inciso I, da.

caduca Constitui¢ie TIederal de 1946. Acresce a consideracio de que
diversa ndo € a disciplina da atuante Carta Constitucional Brasileira qua.n:
do, no pardgrafo 5.9 do art. 136, soa, #n expressis: “Somente de cir’lcb ek
cinco anos, salvo proposta do Tribunal de Justica, poderd ser alterada a
organizaciio judiciaria”,
~ De mais a mais, a propria Constituicho Estadual de 1967, fiel ap pre~
ceito da Lex Fundamentalis, inscrevera no § 4.2 do seu art. 122: “So..
mente de cinco em cinco anos, salve proposta do Tribunal de Justiga, po-
derd ser alterada a Organizagiio Judicidria”. ’
Outra nio havia sido, alids, a disposicio da Constituicio [stadual de
23 de junho de 1947, como o exatifica o texto do § 2.0 do seu art. 43.
Convém tentear, por fim, em que, guardando perleita assonia com a.
estudada sedimentagio legal, asserta a vigente lei de Organizacao Judi-
cidria do Estado, no pardgrafo finice do sew art. 11: “A entrincia das co-
marcas somente poderd ser alterada mediante proposta do Tribunal de-
Justica, que terd em vista, para ésse efcito, os seguintes requisitos esseri—
clals para a eclevagio 4 segunda e 4 terceira entrincia” — desatando-se
entao, no enumerar das situagbes que condicionam a prevista alteracio no
reléve da hierérquica composicio das circunscrigbes judicidtias. Mesmo-
porque — repita-se — trata-se de seara de exclusiva competéneia do Poder-
Judiciario, como um dos Orghos tripartidos da soberana nacional.

. Vem cla(_111_1, o agudo obtemperar de Ivamk Nogurira ITaciea, werbis:
P‘uo-rque a d-wrséo e organizagio judicidrias dizem 3 seguranca de direitos
¢ & tranquilidade social, nfo permite a Corstituicio que se Thes introdu-
zam modificagbes dentro em cinco anos da data da lei que as hounver de-~
cretado. Pode acontecer que o interésse priblico reclame alteragdes, Parh
que sejam feitas serd necessdrio que o Tribunal de Justica apresente p-ro‘-:
posta formal neste sentido, de todo fundamentada. Sem &ste requisito es-
sencial, qualquer modificagio terd a eiva de inconstitucionalidade” (0
Pensamento Politico Universal ¢ a Constituicio Brasileira, vol, 11 pagi-
1a 514 e 515). Desta forma, apenas — doutrina PONTES DE MIRANDA g_
¢ de tompida a salutar imutabilidade das normas relativas a Organizagio
Judicidria, votada ao implemento de superiores razbes de ordem pfiblica.

Desponta, do exposto, sem mais adibes, que a elevagiio das entrancias
das comareas constitui parte da orginica judicidria, — “conjunto de leis.
ou c11513051§6es outras que c1:ie}1’n_ juizes e tribunais, repartem e distribuem’
matiniza especl de seron pgseos, o dorns sde ths marias, o

spec 08 1 05, a as ordens e categorias de jui~
zes e-a divisio do territdrio, criam agentes ministeriais, e lhes tragam =z
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esfera de sta atividade, finalmente, criam diversos funcionirics subalter-
nos ¢ designam as suas obrigagGes, no autorizado dizer do revelho ¢ aba~
lizado Pavra Batista” (Do Processo Ciwvil, § 41).

Fora -curialmente defeso, pois, ao legislador, a menos de frontalmente
contrariar a Constitui¢io Federal, em seu art. 136, § 5.2, e de sobejo, o
Estatuto Estadual, ex-2i do que determina o sen art. 122, § 4.2, curar de
espéeie que diz com a organizagiio imstitucional da Justiga, de estrita e
indelegavel competéncia dos Tribunais. Fazendo-o, malferiu o catedri-
tico principio da independéncia e harmonia dos podéres, como o salientou o
Pretério FExcelso, quando do julgamento da Representagfic n.® 599, de
Maranhfo, em que foi relator o conspicuo Ministro LaFaverTs pE AN-
praDA  (Revista Trimestral de Jurisprudéncia, vol. 36, maio de 1966,
pag. 325). Independéncia e harmonin — interdependéncia, por melhor dito
— insculpidas, a vives. trages, no vogante ordepamento politico (art, 6.2,
capui, da Constituicio Federal). Ressudante —— ao que parece — da ex-
posicdo feita, a inconstitucionalidade dos dispositivos em foco, insertos na.
Carta Politica Estadual, ora vigente, ao Egrégio Supremo Tribunal Fede-
ral se ha de acorrer, & busca da tiecessaria declaragio de desconformidade
dos increpados textos com as sobrelevantes disposigbes da lei Constitucio-
nal. Tem-se que o Judicidrio, na mecinica do regime da lei, continua =
ser, como o dizia o verbo candente de Rut, “o derradeiro arbitro em todos
os assuntos concernentes aos podéres distribuidos na Constituiclo, o juiz
irrecorrivel dos seus proprios direitos, assim como dos do Congresso e do
Executive” (Leis I'nconstibucionais, pag. 121).

Pertetce-lhe a faculdade de, no esharro aos inconseqiientes delirios
do poder desbridado, afirmar a supremacia da Constitui¢fio, na imanente
ab-rogatividade dos seus preceitos. Impende-lhe, ne mais, o exercicio
daquela mais genial criagio do direito piblico moderno —— no reparo de
SaMmparo Déria — consistente na faculdade de aguilatar a validade das
leis, o seu acorde ou o seu atentado a Constituicio. Toca-the, ainda. &
consideragio de que conforma-se a Lei Constitucional eomo “forca viva
que faz, por uma exigéncia da necessidade, que tédag as outras leis ¢ ins—
tituigdes juridicas vigentes no pafs, sejam o que realmente sio e como siio,
sem poderem ser de outro modo”, como, conceitualmente, ajuiza FERDI-
NANDo Lassariy (Que ¢ wana constituicdo?, pag. 24).

Surpreendido que seja o incompossivel existente entre a verba legal
comumn e a Constituicio Federal — ainda nflo a possa revogar o Supremo
Tribunal — inaplica-la-4, decerto, tornando-a nenhuma. Para tal fim, fa-
zendo com que ao conhecimento da mais alta clipula do Poder Judiciario
chegue o ato inquinado de inconstituctonal — criou-se a figura da repre-
sentagio, da qual diz o eminente Ministro Prapo KerLy, a0 relatar a’ Re~
presentagio n.° 688, de Minas Gerais, que é “0 expedito instrumento me~
diante o qual a Constituicio defende a autoridade dos seus principios con-
tra as violagdes por parte dos Estados” (Rew. Trimestral de Jurisprudén-
cia, vol. 37, agbsto de 1966, pag. 305).

‘No caso em questio, foram incisivamente farpeados e afrontosamente
violados os arts. 110, II, e 136, § 5.2, da Constituicio de 1967, que, fora
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«le dividas, corporificam um dos seus cardeais principios (art, 10, VIT
letra ¢) . , ‘
E, sdbre as disposiciies atentatérias da Carta Hstadual — art. 123, IT
parte geral, e art. 11 das Disposi¢fes Transitbrias — que caiam fulmi-
nantes, os raios de Jupiter da declaragio de inconstitucionalidade.’

Em face de todo o exposto, requer o Tribunal de Justica do Estado do
Ceard a V. LEx* que, acolhendo os térmos da presente Representacio
se digne de promover, junto ao Igrégio Supremo Tributal Federal, a de-
«laragio de inconstitucionalidade dos apontados dispositivos da Constitui~
¢io Estadual de 13 de maio de 1967, em flagrante dissenso com normas
estruturais do ordenamento Dbasico nacional;, compediadas que se acham
mos arts. 110, II, e 136, § 5.9, do Estatuto Supremo da Reptiblica.

AGENOR STUDART, Presidente do Tribunal de Justica.

Il — INFORMAQOES DA ASSEMBLAIA LEGISLATIVA
DO CEARA

Exmo. Sr. Ministro Aparfcro Nogurma
D.D. Relator da Representagio n.° 761.

_ A Assembléia Legislativa do Estado do Ceara, representada por seu
TPresidente, abaixo assinado, tem a elevada honra de apresentar a V. Exa
s preseutes informagdes solicitadas no oficio n® 453, de 25 de agdsto il
timo, a respeito da argiiigio de inconstitucionalidade do inciso If, do artigo
123 ¢ do art, 11, das Disposi¢Bes Transitérias, tude da Constituicio do. Es-
tado do Ceard, promulgada a 13 de maio do corrente, oferecida pelo -emi-
nente Dr. Proctrador Geral da Repdblica, -em-virtude de provocagio da
«douta Presidéncia do Iigrégio Tribunal de Justiga déste Estado, expondo
e requerendo a V., Exa. o seguinte: ’

PRELIMINARMENTE -

T

A suplicante explica a V. Ex% que estas informagdes estio apre
sentadas tempestivamente, pois somente a 28 de' setembro foi que veio a
receber o oficio acima referido, acompanhado de copia da representagio
cora informada, dentro do prazo previsto no art. 3.9 da Lei Federal néme-
ro 4,337, de 1.° de junho de 1964. S

Entende a suplicante que o Egrégio Tribunal de Justica do Estado
do Ceard nfio tem legitimidade para se dirigir, como se dirigiy, ao emi-
nente Dr. Procurador-Geral da Repdblica, argilindo inconstitucionalidade
e dispositivos da Constituigio do Estado do Ceara. '
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Bsse entendimento se consubstancia no que dispde o Decreto-lei ndme-
o 216, de 27 de fevereiro de 1967, segundo o contetdo do seu art. 3.9,
an perbis:

“Art. 3.2 — DPromulgada, em texto completo, a nova
Constituicio Hstadual, o Governador do Estado poderd, den-
tro em 60 dias, representar ao Supremo Tribumal, por inter-
médio do Procurador Geral da Repiblica, sGbre a incotistitu~
cionalidade das suas disposigbes”.

Verifica-se, desta maneira, que somente ao Governador do Estado do
\Coara foi conferido poder, com prazo fixado, para argiiir inconstituciona-
lidades porventura existentes na Carta Tistadual entfio promulgada. Se o
Fxmo. Senhor Marechal Humberto de Alencar Castelo Branco, na ple-
nitude da sua discricio revolucionaria, tivesse tido a intengio de atribuir
a qualquer outro orgdo da Federacio o poder de argiiir a inconstitucio-
nalidade de dispositivos das Constituiges Estaduais, teria explicitamente
conferido ésse poder, no supra mencionado Decreto-lei n.% 216, on, entio,
teria silenciado a ésse respeito, se tivesse tido a intencfio de facultar essa
argiicio a qualquer outro Orgdo ou pessoa, porque para essa espéeie de
argiiicio a matéria ja estava por &le regulada com a sanglo dada & Lei
n.0 4.337. de 1.° de junho de 1964, que “regulava a declaracio de iticons-
titucionalidade para os efeitos da art. 7.2 n.® VII da Constituigio Federal.”

Ainda mesmo que o Decreto-lei n® 216 tivesse conferido poder ao
Egrégio Tribunal de Justica do Ceara para promover a pretendida incons-
titucionalidade, o que se esti admitindo, apenas ificamente, como argu-
mento, nio se podia tomar conhecimento da representacio por éle feita,
por sua evidente intempestividade, porquanto a Constituigio Estadual foi
promulgada no dia 13 de maio e somente a 14 de julho subsegliente, apds
2 dias da fluéncia do prazo fixado no art. 3.%, retro e supra transcrito,
foi manifestada a representacio a que nos reportamos.

Por estas consideracbes, requer a suplicante ao Egrégio Supremio
Tribunal Federal que nio tome conhecimento da mencionada represen-
tacho. :

' DE MERITIS

1.) Nio tem a menor procedéncia a inconstitucionalidade argiiida,
como se passa a demonstrar. O Eximo. Senhor Governador do Estado do
WCeard, dando cumprimento ao disposto no mencionado Decreto-Lei niime-~
o 216, que dispSe sobre a execugio do art. 183 da Constitui¢io Federal,
remeten 3 Assembléia Legislativa do Estado o “projeto de adaptagio da
‘Constituicio Estadual”. Seguindo os ditames da vigente Constituigao Hew
deral ¢ em coeréneia com o seu art. 60, assim ficou redigido o art. 70 da
Constituigio Estadual: : '



