O DIREITO DE VOTO NAS SOCIEDADES POR ACOES

PAULO SERGIO DR l

- A
SILVA FABIACI)%AI:IJO B
Procurador da Comissiio Nacional de

A Energia Nuclesr
dvogado na Guanabars

;i .C‘omz'demgé“es sdbre o térmo voto
dzrre@t.o {ie Foto. Exercicio do Direito d
do Direiio de Voto, .

CONSIDERAQGES SOBRE O TERMO VOoTO

O térmo &
certo que ndo n i
o8 veio pel
atesta a manutencfio da con s Tt ey €00

it ; soante oclusiva Iin
do étimo latine voty —, 8ate d : Fue-dental surda 4,
p O patin , 0 verbo woveo,

ot . Apu ar, aco contrario, & boda
ot —, térmo onde “4” evolveu ,

41,2 2
b”, como & usual (1).

do latim wota, plufal de
bara “d” e “v” alternou com

3. O étimo lati
. atino votum se
prende a u iz 1
Responde por woeu em francés 0, 1m0 oo
Pl L] A~ ’
portugués; o inglés vow se pre
vole, voting,

au -iraniana.
voto no italiano, no espanhol e no
nde ao francés voew, ¢ o verbo fo

voted di it i
d diretamente ao étimo latino, conforme se 18 em

Brif ;
wannica World Longuage Dictionary, s.v. vow e vote (2)

( ) O8E I EDRO I CHADO, I 0RO Et’lﬂ‘lﬂlﬂ o d(} L U .Z G, 2220
1 J 08 B- Ad 'y Cid % Jico i’ng' g
i

{2) Erwour mr M
BILLET, Dictionnas; .
B. v. votum: ; ] oLl RO E Ebymolo i . .
ousise, Sy e j?m(s)m% LBAUZ;:T, Distionnaire Eﬁymologigzz ‘ifg lf;a ngtgu; Llo_:;t@m,
, ! OUH .V . ;atd N que F -
Langue Frangaise, s.v, voeu, W Vi WARIBURG, Diotionnaire Eﬁ@mo‘loggqae dsza

Naivresa do

cio Voto, Cessd
ricio do ‘ . Cessao
G e witicio e Restricies go Direito

— 61 —

4. A primitiva raiz indo-iraniana ja tinha o sentido de pro-
messa feita aos deuses para propicia-los.

5. Os primitivog romanos, egoistas e utilitarigtas, prome-
tiam aos deuges Tazer ou dar alguma coisa em troca dum beneficio.
Me déles recehessem o que pediam, estavam obrigados a cumprir
o voto, que era & promessa. Se nio cumprissem o prometido aos
denses benéficos, os sacerdotes exigiam do voti dammotus que pa-~
gasse a promessa, sob a cominacio de severag penas religiosas (3).

6. Votum, portanto, comegou por ser térmo do direito ecle-
sidstico romano. Ainda em ULPIANO a Tegra aparece: “Si cuis
rem aliquam wowverit, volo obligatur” (D. B0, 12,2 pr., apud Bre-
wiarium Turis Romani, de ARANGIO RUIZ ¢ ANTONIO GUARINO, DA-
gina 607).

7. Quando surgiu wofo para atos plblicos de natureza poli-
tica, como votar leis e eleger pessoas para cargos?

‘8. 1 usanca velha em demasia. JA em Roma, desde antes de
SERvio ToLIo (578 — 534 2.C.), a8 chrias se reuniam no foruny
po lagar chamado comitium, e votavam as leges curintoe. Depois
gue SERvIo TULIO dividiu a populacio em centirias, estas se
reuniam no Campo de Marte, diante de soldados em arma, Dara
votar as leges centuriatae {(4).

9. O voto politico em Roma tem muita antigiiidade.

10. Da antiga Roma, passando pela Idade Média, a institui-
¢f0 passou a viger na Inglaterra, onde o verbo fo vofle indica o
processq politico de eleger alguém mediante manifestacio de von-
tade a que se chama sufragio.

11. ©No Diciondrio Etimolégico do Lingue Portuguése, ANTE-
NOR NASCENTES diz que nos veio da Inglaterra o sentido po-
Titico de woto, usado para eleger, por exemplo, o Presidente da
Reptiblica, em sufragio universal, quando isto ocorria outrotra no
Bragil. T um processo democratico, como scentua a Enciclopédia
Britdnica, no verbete voting. '

12. Quando surgiu o voto nas gociedades andnimas?

18. Se ndo hi conformidade nos autores quanto & origem
das sociedades anbnimag, menos haverd sébre quando surgiu nelas

(3} R. voN IMERING, I’Esprit du Dyoit Romain, trad. de O. pE MEULE-
NAERE, torao I, Paris, 1886, pag. 317/8; TAUSTINO GUTIERREZ Arvig, Dicoiona.-
wio de Derecho Romano, 1948, s.v. woti demnatum e vefum.

(1) C. Accariss, Préois de Droit Romain, 4% ed., tomo I, Paris, 1886,
miimero 10, pag. 24/6.
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cuja histéria fol escrita por JONNES DE LART, traduzida por Josk
HICING e PEDRO SOUTO MAIOR {8).

15. A. PERCEROU declara que foi na Holanda que surgitt
o Congelho Figeal nas sociedades andnimas e que o direito de voto

’

nas Assembléins-Gerais é invencfio simultdnea da Inglaterra o da
Franca (9).

16. Se até hoje néio ha cabal certeza da verdadeira origem
das gociedades andnimas, ndo serd possivel também saber com pre-
cigio quando surgiu entre elas o direito de voto para os acionistas.

17. O que podemos afirmar é que, gsempre que 08 homens se
agsociam no mesmo plano de igualdade e discutem seus interésses:
comuns, o voto ge exerce, acatada a opinido da maioria. Isto deve
ger tdo antigo quanto o préprio homem.

18. Voto livre e liberdade sempre andam juntos.

19, Certo que tém havido disfor¢bes, em fodos os tempos,
por exemplo, quando os clientes, em Roma, nio podiam votar senido
obedecendo ao parecer dos seus patronos. Isto ocorreu sempre que
o votante ficou sem independéncia econdmica, fato velho que se re-
nova entre homens ¢ entre nacdes. O voto de cabresto, tho conhecido
nosgo, nio tem outra origem.

20. Cuidamos, pois, que ao nascerem as sociedades andnimas,.
em Roma, em Génova, na Holanda, ou das Rhederein, se os agsocia~
dos tinham interésges comuns a defender, o fizeram pelo voto da
maioria, segundo regras costumeiras. O voto surgiu nas socieda~
des andnimas n#io apenas como meio de o agsgociado defender seu
particular interésse, mas também em proveito da pessoa juridica.
de que se obrigara a fazer parte.

21. Nio nos parece, portanto, que possamos chegar a desco-
brir e afirmar sem ddvidas um gquartel de século em que o voto
surgiu nas sociedades andnimas.

99. Antigo é o instituto do voto no mundo, até mais velho
que a velha Roma, praticado por todos os povos cultos e tambémr

primitivos,

(8) Joio EunAirio Borons, op. cif., pag. 362; VALUEMAR FERRuIRA, Tre-
tado de Direito Comerciol, vol. IV, Saraiva, 1961, pég. 12, citando TULLIO
Ascarmiir; J. FimomeNo DA Costa, Algrmas Novidades Juridicas sébre Socie-
dades Andnimas, Rew. For., vol. 185, ano 1969, pags. 7 a 27, citando os Anais
da Ribliotecs, Nacional, vol. XXX, 1958, pig. 3 segzs., onde se acha a traducie
do JoNNES pE LAET pelog autores citados no texto.

(9) A, PmrcEroU, Sociétés par Actions, pag. 9/10, epud apostila do
CEPED, Estrutwra Juridice da Gronde Ewprésa, fla. 3.
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28. A pesquisa para descobrir-lhe o momento em que surgia

NATUREZA DO DIREITO DE VOTO
Acdo

d 24.. 0 capital social se divide em partes iguais. Cada fracéo
0 c:,mta,l, file lgual valor, tem nome de agdo. Por isto nos parece
Eace.r ado dizer com RUI CARNEIRO GUIMARAES que “‘acdo &
unidade de capital” (10). : ‘
o h?5.. ”‘Com'o térmo aglio varias idéias se designam. Isto é ruim
‘ re ahldela,s diferentes, deveria haver diferentes tdrmos. A lingua-
Ig;a;';l t;mana,, }‘fodawa, ¢ impotente para traduzir com precisio o
dvel que had no pensamento, me
nef; S1Mo
etive \ quando o homem faz
26. Por isto aedo traduz:

@) a quota parte do capital das S.A.:

b) o status de sécio; ’

¢) o coimplexo regultante dos direitos e obrigactes, ¢, neste
sentido, acio é a unidade do direito de sécio: o

d) o fsitulo, documento ou cdrtula que representa e; prova di-
reitos e obrigagSes do sécio ou aciomista (11).

Acgdo como titulo de erédito condicionado a evento futuro
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operacio de crédito) e b) titulos de crédito improprios (represen-
tativos). ' |

29. Entre os titulos de erédito impréprios, citamos o conhe-
eimento de transporte de mercadoria, os conhecimentos de depd-
wito Warrants, os titulos de legitimaciio (bilhetes, apélices, ete. . L)
e incluimos também ag acbes das sociedades andnimas,-

30. Quanto & circulagio, os titulos de crédito podem ser:
«) nominativos ¢ b) ao porfador. 4

31. As agBes das sociedades andnimas entendemos sejam ti-
tulos de crédito condicionados a um evento futuro, S&o titulos im-
préprios, porquanto trazem em si a representatividade. Quando o
acionista adquire uma agdo, com ela adquire direitos, uns inaliena-
- weig, outros condicionados:

a) stetus socii, com direitos e podéres (faculdades) (arti-
gog T8, 80, 82, efe...);

5) um titulo de partieipagio e de legitimacdo;

£) o direito de crédito ao quinhéo de lucros ou dividendos
durante a existéneia da sociedade ¢ direito na sua ligui-
dacfio (eventos futuros).

81. Acho, pois, é titulo de erédito condicionado a eventos fu-
tyros: enquanto existir a sociedade, e houver dividendos distribui-
veis, o acionista tem direito a recebé-los; quando se liquidar a so-
ciedade, o acionista tem direito & partilha da massa.

82 - Tanto é a aclo titulo de crédito que é passivel de venda,
de cauciio ou de penhor. Em gendo nominativa, pode ser objeto de
asufruto ou de fideicomisso. K pode sofrer outro gqualquer gravame.

Pode ecircular, como qualquer titulo de cerédito. Pode ger ne-
gociavel. Depois da Lei n.® 4.728, de 14 de julho de 1965, podem as
aces ser endossivels (cf. art. 82), o que refor¢a o assérto de que
em verdade sdo titulos de crédito, embora condicionados a eventos

futuros.
Actonista

33. RIPERT entendeu que acionista nfo é s6cio, porque néo
se liga & sociedade anbnima por contrato, mas tio sOmente por um
titulo negocidvel, e por isto a cada instante pode um acionista subs-
4ituir outro. Entende gue esta conecepciio errbnea se deve ao fato
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de que ag sociedades andnimas surgiram sob a influéneia das idéiag
contratuslistag (12).

34. VALDEMAR FERREIRA entende que nenhum acionista se
haverd por séecio, porquanto as agdes em relacio & companhia
sfo indivisiveis (13). '

. 35. O art. 1.° do Decreto-lei 2.627, de 1940, poe tdrmo 2
digcusséo, declarando que sdeio e aciomista sfo sindnimos. K o
repetem TRAJANOG DE MIRANDA VALVERDE, PONTES DE MIRANDA, RUT
CARNEIRO GUIMARAES, ANTONIO BRUNKETTI, citando VIVANTE (14).

TEORIAS SOBRE O DIREITO DE VOTO

36. Qualquer instituto juridico délmarg-em a debates, cada.

gqual entendendo a seu jeito a natureza do instituto.

37. RIPERT, ANTONIO PEDROL RIUS e JAIRO FRANCO enten-
dem que woto politico, diferente de wvoto aciondrio, & que deu
margem a que se fivesse pretendido ver na sociedade andni-
ma uma peguena repliblica. Na repablica ha cidadios com direito
de voto, hi assembléias legislativas e ha poder executivo. Nas
sociedades andnimas viram na Assembléia Geral uma espécie de
cimara legislativa e no Congelho de Administracio o executivo,
sujeito a cair por voto de desconfianca (15).

38, MEZGER, citado por PEDROL, diz que o simile entre
sociedade anbénima e repiblica, isto é, entre regime politico e acio-
nério, é sedutor e falso, porque a Assembléia Geral nio vota por
cabeca, mag por acdes, isto &, por quotas de capitals.

39. BOUGART, citado também por PEDROL, declara joco-
samente que nas Asgembléias Gerais sacos de dinheiro é que
deliberam,

(12) Grorces RIPERT, Troité Elé tat : : ‘
Paris, 20 1108 531., é émentatre de Droit Commercial, 1968,
(18) Varpmmar FERREIRA, op. oif., vol. 4.9, n.® 784, pig. 320,
P (14) TRATANO DE MI_RANDA VALVERDE, op. ¢it., vol. I, n9 20, pig. Ths
ONTES DE M‘{RANDA, op. cit., t.‘50, § B278, n.® 3, pdg. B; Rur CArNEIRO GUI-
c%?;AESS'éc?gEQMtﬁ'YOi I, éz_.oféf;, bég. 81; AwTonlo BruwzmtrTI, Tratotio di Diriito
ilano i Lo 4
e O VIVA;\TTE. y Gluffre, Societd- per Azioni, 1948, n0 672, pig. 416,
(15) RIPERT, op. cit., n.0 1204, pag. 564; Pmoror, Le Sindicati i
, 0P, ett., 1. { , ROL, L icatidn de Aceio-
nes, 1961, pig, 87; .TAI_RO Franco, A Limim(;cio de Votos nas Assembléiascdwa'
Sociedudes Andnimas, in Revista de Direito Mercantil, vol. VI, 1962, pag. 802;
TULLIo ABCARELLI, Panorama do Dirsite Comercial, Saraiva, 8P, 1947, pég. 158".
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40. TURIA, outro citado ‘pelo ensaista espanhol, diz que nas
sociedades andbnimas o acionista nada pde de sua pessoa, sendo
a quota do capital com que adquire agbes. :

41. Como conseqiiéncia da associaciio de idéias — sociedude
politica e sociedade amdnimae -— € que DALMATELLO, citado por
BRUNETTI (16), chegou a falar de obrigagdo de volar, dever que
BRUNETTI entende nfo existir, porquanto sociedade andnima refine
capitals e nio propriamenie pessoas. fsta mesma citacgio faz
PEDROL (17), que tem o mesmo pensamento. Sociedade andnima &
por isto chamada sociedade de capitais, em oposi¢io as sociedades
de pessoas. Nestas, sim, o dever de votar existe.

42. Na doutrina francesa, segundo R. HOUIN, o direito de
voto nas Assembléias Gerais tem duplo aspecte — um individual,
outro social. O acionista vota ecom duplo objetivo: 1) proteger seus
préprios interdsses pecunidrios em jogo nas {fransacbes da socieda-
de andnima; 2) garantir a boa marcha da pessoa juridica de que
aceitou fazer parte. R. HMOUIN afirma também que o voto é ma-
nifestacio da affectio societatis, porquanto hi certo dever moral
do acionista perante a sociedade, — mas discordamos do engaigta
francés. Entendemos que na sociedade andnima nfio se hd de falar
de affectio societatis, pelo mesmo motivo porque nio podemos falar
de dever de votar, em se tratando de sociedade de capitais.
¢ 43, Jodo BUNAPIo BORGES, citando PAUL PIC e JEAN KREHER,
entende imprépria a expressio affectio soc?'etat_is, até mesmo quando
referida i sociedade comercial que néo geja anénima. Citando GELLA,
diz que o caracteristico da sociedade ¢ a “Ugabilided”. O térmo
traduz a repercussfio sbbre o patrimdnio dos sécios, ou dos atos
de gestéio da sociedade, ou das obrigagbes que o representante da
sociedade agsume em nome dela (18).

43. R. HoUIN ainda afirma que o direito de voto, sendo
préprio do acionista, ¢ também direito-fungdo (19).

44. A doutrina classica italiana, contratualista por excelén-
cia, diz que o direito de voto é exercido no interdgse social. Citando
ASCARELLI, o mestre BRUNETTI diz que o poder de voto ajuda:

(18) ANTONIO BRUNEITI, op. eif, n® 674, pig. 418,
(17) PzproL, op. cit., pag. 89. ‘
(18) Joic EunAPlo BORGES, op. ¢it., 269 o 261, citando PAUL Pic ¢ JEAN

KREHER.
(19) R, HouIN, Les arréts de lo jurisprudence commerciale, Paris, 1962,

Sirey, tomo 2, n.° 66, pig. 211.
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0 s6cio na tutela de seu inter8sse e a lei o reeconhece no interésse
social. O sécio age no Intersse préprio e funciona como orgio
gocial (20).

456. Em resumo, a doutrina francesa entende que o interésge
individual e o social estdo no mesmo plano; a doutrina italiana
pde o interésse social acima do individual.

46. A doutrina e a jurisprudéncia dos palses mais enrique-
cidos pelas sociedades andnimas, desenvolvendo a teoria do abuso
do direito, tdm combatido o poderio das maiorias que defendem in-
terésses individuais contrarios ao social. A tendéncia & no sentido
de o Estado interferir mais no contrdle das sociedades andnimas,
em proveito do bem comum. Hsta tendéncia, de resto, estd confor-
me ao desenvolvimento do socialismo no mundo moderno (21),

47. No Brasil esta tendéncia tem oscilado, ora em favor de
maior protecio ao interésse individual, ora ao social. Tem todavia

prevalecido, no ecdHmputo geral, o interésse coletivo, 0 bem-cstar

comum, traduzido pela sociedade como pessoa juridica.
O Desembargador MEROVEU MENDONCA, citado por RUI CAR-
NEIRO GUIMARAES (22), afirmou que o voto se exerce “sé no interés-

se comum”. Com isto diz que deve prevalecer o social sdbre o in-
dividual.

EXERCICIQ DO DIREITO DE VOTO

Faculdade, Poder ¢ Direito

49, Nos estudos juridicos nfo tem havido, desde o Direito
Romano, a desejavel univocidade nos térmos usados, fato que faz
progredir a ciéncia, Lembra PONTES DE MIRANDA que no correr
dos tempos a linguagem e a l6gica do direito se vém tornando cada
vez “menos imperfeitas” (23).

50. Uma palavra como feculdade, de amplo uso na Metafigi-
ca, na Psicologia e no Direito, causa certa perplexidade ao estu-
diogo, em face dos multiplos sentidos.

(20)  ANTONI0o BRUNETTI, op. cit., 0.9 674, pig. 418, citando ASCARELLI.

(21) Jaro Franco, op, cit., n.C0 14, pags. B08/9.

(22) RUI CARNEIRO GUIMAREES, op. oit., n.° 667, pag. 187.

(23) PoNTms pm MIRANDA, Traiado de Direito Privado, tomo I, Ed.
Borsoi, 1964, pag, XV, Prefacio,
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51. Do térmo faeul, antigo, o latim tirou focilis e déate
gafram dois substantivos — foecullas e fa?ilita,s. .Cada um tomou
sentido diverso, como é préprio da economia da linguagem. De :’fan-
cultas, pelo acusativo facultatem, temos faculdade (24). No latim,
facultas ainda tem o sentido de facilidade e o de poder (25). Nc:
Iportugués, o sentido de facilidade ja nio existe, mas o de poder &
o que primeiro ocorre nos diciondrios (26), .

2. Além do sentido de poder, faculdade tem outros na lin-
guagem COmu, o

53. Na linguagem juridica, faculdade conserva o primitivo
sentido de poder. Assim é que o Professor ORLANDO E}QMES
conceitna foculdade como sendo o poder de agir, compreendido no
direito (27). o

54. Diz entdo que as faculdades nascem com o _d1relt0 e o
integram. De regra, um direito contém varias feculdades, 'mas pode
conter sdmente uma. Por exemplo, no «direito de propriedade ha
viriag faculdades, a de dispor, de fruir, de usar. .

55. No exercicio dum direito, o titular pode &le préprio usar
ag faculdades que o integram; mas “certas faculda,de.? Qadefm Sfa'}'
exercidas por outra pessoa que ndo o titulor do diretto subje~
tivo” (28), diz o Professor ORLANDO GOMES.

56. Portanto, direito tem por contetido faculdades ou uma
faculdade pelo menos, O titular dum direito tem faculda:de ou poder
de agir nos limites do seu direito, respeitando os alheios.

57.. Importa distinguir prefensio e faculdade.

58. Foeuldade & o poder de agir contido no iiireii':o. Facul-
dade em acdo contra um terceiro obrigado & a pretensdo. Diz o § 194
do Cédigo Civil Alemio que a pretenséo é a faculdade de exigir
que determinada pessoa faca oun deixe de fazer algo (29).

EeNouT BT MEILLET, op. cif., 8.V. facfio.. i i
((554)) 1;‘3111?{ GAFFIOT, Dieti’onnaire 1 lustré Lotin-Frangais, Hachetie, Ia
i . ltas, .
o 1(?‘2.35, S'CXL]{.i;%A?JSIJETTE, Diciondrio Contempordineo do Lingne Portuguést,
. 68, 4% ed., s.v. foculdade, .
e ]()2?71‘;a %lﬁJAngo éOEMS, I';@tmdug&o a0 Diretto Ciwil, 2% ed,, 1965, Forense,
pag. 111. ) i C o
ANDO GOMES, op. cif., pag. 11'1.' . .
gg)) g‘ﬁiNb(I:Egco FER.R:ARA, Tm:tta-ta di Dwritto Civile Imh_wno, vol. I, Roma,

1921, pag. 830.
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59. A prefensdo ndo se exerce contra uma generalidade in-
distinta, mas sOomente contra determinada pessoa.

60. O direito de voto surge do status socii, quando tal di-
reito decorre de agfio ordindiria ou comum ou de preferencial que
tenha o direito de votar.

61. A pretensio, sendo, como. &, uma conseqiiéncia do direito
subjetivo, somente poderd surgir quando o direito subjetivo for
violado. Entéo surgird de vez, atual e concreta (30). No plano pri-
vatistico surge a pretensdo, que é a . faculdade insita no direito, fa-
culdade que toma movimento e vai contra determinada pessoa; no
plano do direito publico processual, a prefensdo se torna agfio, —
o térmo tomado no sentido processualistico,

62, O direito de volo ferido gera pretensio e gera acio ju-
dicial. Por exemplo, a Asembléia Geral suspende o exercicio do
direito de voto dum acionista, alegando falsamente que 8ste descum-
priu obrigacio legal ou estatutaria ou nio cumpriu medida do in-
terésse coletivo (art, 85). Neste caso, a faculdade de exercer ou nio
o voto, contida no direito de voto, assim obstada, toma forea, e
se torna pretensdo. BEsta prefensio se movimenta contra a socieda~

de, no plano privado, ¢ vai repercutir no plano piblico, através da

agdo judicial (arts. 155 e segs.).

63. Convém resumir o que dissemos, ressaltando, para dei-
xar bem claro: a) que feculdade é poder de agir eontido no di-
reito; b) que &ste poder de agir, latente no direito, como a ener-
gia elétrica num condensador, logo se descarrega em havendo um
choque, uma leséic ao direito, — e esta descarga energética 6 a pre-
tensdio; ¢} esta pretensdo se exerce contra determinada pesgoa que
ameacou ou vielou o direito subjetivo, tal como ocorre na fisica
com o principio da acfo e da reaclio; d) que 8ste movimento defen-
givo do direito, no plano privado, é a prefensdo e, no pablico, a
agdo, — o térmo entendido como se usa em direito publico pro-
cessual.

Direifo de voto ndo é de ordem piblica

64. A aglo d4 ao acionista direitos essenciais (art. 78), que
nem os Estatutos nem a Assembléia Geral podem deixar de reco-
nhecer, S&o direitos de ordem ptblica, integram o contetido do di-

(30) FRANCESCO FERRARA, op, eif.,, pag. 330.
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reito: @) participar nos lucros sociais, observada a regra da igual-
dade de tratamento para todos os acionistas da mesrr;la 'clasge ou
categoria; b) participar do acervo social, no caso de liquidagao da
.sbciedade; ¢) fiscalizar a gestdo dos negécios sociais, pela.f:)rma
eatabelecida na lei; d) direito de preferéncia p.ara a sub:%crlgao de
acgbes, em caso de aumento do capital; e) direito de retirar-se da
gociedade, nos casos previstos na lel (art. 107). o

65. 0O direito de voto nio estd entre os direitos essenciais.
"Nio & de ordem piblica. -

66. A regra geral, todavia, é que a cada agfo comum ou ordi-
nAria corresponda um voto (art. 80; cf. th. § 4. do art. 44y, A
exceciio & que podem os estatutos: f '

o) estabelecer limitacdes ao nimero de votos de cada acio-
nista (art. 80);

b) deixar de conferir is acbes preferenciais alguns dos direi-
tos reconhecidos is acBes comuns, inclusive o de voto (ar-
tigo 81);

¢) observando sempre os direitos essenciais (art. 78), con-
ferir 43 acBes preferenciais direito de voto com restricdes

(art. 81);

67. Se o acionista possuir acio comum ou ordindria, ou agéo
preferencial com direito de voto ndo limitado, possui .difreito de
woto, cujas faculdades néle compreendidas séo, por exemplo, azg de
gerar obrigactes nag eleigdes, fazer modificacdes quando se alteram
05 estatutos, concorrer para exclusdes e dissolugbes (31). »

62. Tiste direito de voito do acionista nasce como consequen-
cia da regra juridica do arbt., 80. Da regra de direito objet%vo. do
art. 80 decorre como conseqlidncia o direito subjetivo do a01?n1sta
20 exercicio do voto, tio logo adquire éle uma agfo com direito de
voto. A aquisiciio da aco é o suporte fdelico (linguager.n de PO}’T-
PTES DE MIRANDA) sbbre o qual incide a regra juridica e c’u'Ja
eficheia 6 o direito subjetive do aciomista a votar nas Assembléias

Gerais,

(31) PoNTES DE MIRANDA, op. 6it., niimero 28, § 92, pag. 897.
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Erercicio do Diretto de Voto nas Assembléias
Gerais

69. O direito de voto pode ser ou deixar de ser exercido pelw
acionista. Mas sdmente o acionista pode exercé-lo, porque aclo e
voto formam bindmio insepardvel, por férca do art, 80,

70. Se o direito for exercido, sé-lo-4 na Assembléia Geral, O
acionista o exercerd pessoalmente ou por representante geu, que
também deverd ser acionista (art. 91, e § 1.9). O status de acionista.
é condicdo sine qua non para o exercicio do direito de voto.

71. Salvo o caso de usufruto (art. 84) e o de geqgiiestro das:
acbes, nos demais casog a lei nfo aceita que o acionista ceda qual-
quer das faculdades insitas no direito de voto. Por isto nio permite
a0 acionista permanecer proprietirio da acfio e outrem votar sem
representagho déle, Até quando o acionista entrega suas acdes em
caugho ou penhor, ainda assim continua sujeito ao direito de voto..
Se fizer actrdo na escritura de caugfio ou de penhor, poders ficar
condicionado a votar em certas deliberacies do interdsse do credor
pignoraticio ou do caucionante, mas sempre serd respeitado sew
direito de exercer o voto (art. 83).

72. Se o acionista exercer o direito de voto, entfio o fard om
éle proprio, ou outro aclonista que déle tenha podéres para repre-
senté-lo,

73. As pessoas juridicas votam por intermédio de seus ad-
ministradores autorizados.

74 Pode a Assembléia Geral suspender o exercicio do direito.

de voto do acionista (art. 87, pardgrafo tnico, letra d); em duag
hipéteses previstas na lei:

@) quando o acionista deixar de cumprir obrigacies impos-
tas pela lei ou pelos estatutos (art. 85);

b) quando o acionista deixar de executar medida de interésse
coletivo (art. 85).
76, Nao tem o acionista érgfo acima da Assembléia Geral a.
quem Ppossa recorrer em cado de suspensio do seu direito de voto. )
Hé& de recorrer ao Poder Judiciirio.

il
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CESSA0 DO DIREITO DE VOTO

76. No direito positivo brasileiro é impossibilidade juridica
o g ireito de voto (32). .
¢ CES;?? dj; (i::ﬁo dada é qt;fe o direito de voto estéd essenclalr%ler}te"
vinculado A acdo, nfo podendo separar-se acio, dT:lm'ladO, direito
de voto, do outro, isto por forga do art. 80, combinado c‘om 0 ar-
tigo 91, que exige sejam acionistas as pessoas presentes ag assem-
bléias gerais (33). .

78. Acdo e voto formam um bindmio 1,1'13epa1:é§n.31.

79. Jure condito, pois, no Bragil, ndo ha Poss1b111dade de ur:
acionista ceder agﬁes g fim de com eclas alguém comparecer Nas.
asembléias e votar, sem também ser acionista e legal representante
@ ng?nti\-{as jure condendo o mMesSmMo principio vigente devera.

-ge 7
mant;;.se fiste principio ndo estard porventura entravgndf) 08 Ne-
ebciog num mundo febril, em que grande nﬁr.nero de acionistas :;,Id-a
quirem acbes apenas para ter seu capita} .cwculando .e rendendo,,
despreocupados da gestdo da socie‘dade an‘cnzl.ma? Defnfi,ls u_lrg:; p?él_
gar-se muito sériamente que ha impossibilidade fisica tra uz;L a
no fato de que, se todos os acionistas decidi:c',sem exercer, numai 8-
sembléia Geral, o direito de voto, nfo haveria espaco para co.nte_wlos,‘
quando & certo que hé sociedades anénimas até de cem mil acionistas:
il ’ - a L]

(Stagg?rdN(; l)i‘ran_ga, na lei, na doutrina e na ‘jurispru‘déncla, s.erg-;
pre existiu o bindmio egfo-voto, como se vé& ainda hoje na Lei de
24 de julbo de 1966, comentada por ROBERT T]?QO'UILLAT (34). .

83. Pois 14 na Franca, a Lel de 26 de ‘]unho de 1?5.7 auto-
rizou o Estado e certas pessoas juridicas e prTvadaEs a emitir ceﬁgb
ficados petroleiros com o direito de woto dissociado e rePalf }5 q.
entre titulares de dois certificados distintos (3.5). Os cor.nentarls a8
disseram que se estava na Franca criando novidade degtinada a re-
percutir intensamente.

(32) TRATANO DE MIRANDA VALVERDE, op. eit., 401, pdg. 60; Rur Car~
NEIRO GUIMARAES, op.Fcit., GKI, pég"tlgilo 785, pig. 220
- g ERREIRA, op. ¢til., 1. 2. - ]
Egig ngggy ?ROUILLAT. JLe Droit Nowueear:;, -des Secietés Commerciales.
Entreprises Modernes d’Edition, Paris,’ 1967, pags. 393 a 407.
(36) RipERT, op. ¢it, nO 1215, pig. 568.
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84. Na Inglaterra de hi muito que se procurou separar a

direciio dos negdcios e 3 protegio dos acionistas. Por isto se emi-

tem wvoling certificates que ddo ao detentor o direito de votar nas
agsembléias gerais sem o titule de acionista e sem o direito de par-
ticipar dos dividendog (86). :

85. RIPERT diz que na Inglaterrs se emitem acdes sem di-
“reito de voto (no voling shares). Os detentores participam dog be-
weficios da sociedade, mas nio se ocupam com a administracio (37).

86. De tudo isto, somos de parecer gue jure condendso de-
ver-se-ia acabar com o tabu vigente nas legislactes de ingpiracdo
romang, que proibe como heresia juridics a cessdo do direito de
voto.

87. Mas dai nio se pode concluir que & cessdo do direito de
voto possa ficar tdo livre que venha 3 permitir fraudes prejudiciais,

com a negociabilidade do voto, em desproveito da sociedade ané-
nima,

) Stndicatos de acionistas

88, Ao falar-se da cessfio do direito de voto, é pertinente
dizer que o Decreto-lei 1.0 2.627, de 1940, nio proibe os sindicatos
de acionistag,

89. Que se entende por sindicato de acionigtas? 4

90. Acionistas colipados fazem acbrdo escrito e fixam atitu-
des a tomar nas assembléiag gerais, estabelecendo como deverio
votar. Integrando um sindicato, o acionista nfig perde sua liberdade
de votar. Pode nas agsembléiag votar em sentido contrario ao de-
cidido pela maioria do sindicato. Pode também no sindicato ter vo-
tado num sentido, e depoig, analisando melhor, mudar o entendi-
mento. Na Agsembléia CGeral votara contra o que &le préprio antes
decidiu no sindicato, & que o direito de voto, nio podendo ser ce-
dido, o acionista nfo pode ficar impedido de votar livremente, A
lei o desobriga de votar como decidiu o sindicato.

91. A Cérte de Pariz nio admitiu acérdo pelo qual certo
acionista renunciou pare sempre ao exercicio do direito de voto.
‘Congiderou nula a cldusula de votar sempre num determinado sen-
tide (88).

(88) TFruoMeENo J, Cosma, op. cit., pag. 16.
(37) RIPERT, op. eit, n.© 1215, pag. B6R,
(38). TRAJANO DE MIRANDA VALVERDE, op. eit, n.0 402, péag. 61.
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Negociagdes do wvoto, proibicdo e sangdes

92, 1 ilicito punivel com pena‘ de defjengao de. se;s;c an;i;)cl)ﬁj
;anos, e multa de guinhentos a dois mil crt'l_zelros, ;) acmmz a,f Jese-
ciar o voto nas deliberactes da assembléia geral, 7(:01;120 g
obter vantagem para si ou para outr-em (CP, art. 17 {940). .
nado com o art, 171 do Decreto-lei n® 2.627, de ; . o res.
i 93, O art. 95 do Decreto-lei n_.0.2.627, de 1940,1.bazaqﬁo .
ponda por perdas e danos o aci?nlsta qufs .Votar deli ezrz o aue
determine, com seu voto, a maioria necessarl.a aduma operag
qual tenha interésses contrarios aos da socieda ; ferro age Dot

"~ 94. Se o acionista nio aparece, m’:ams testa i 2e5 o uge hor

&le, ambos regpondem pelo crime, por forga do art. 0 i

.Pena;!i. Para a materialidade do delito basta a proxf;l,m’ (.i; q&ein 2

acionista deu o voto com o og)jetivo de ostt)tzlr'n vglil:;g;mq; ;c; r(;meteu
isa a obter gratificagdes par

'?1‘211'0 a‘z)ota?ci‘;ﬁgta uma parcela, mag, depois, ficou sem a vantagem

prometida (39).

LIMITACAO E RESTRICAO AO DIREITO DE VOTO
Limitagoes
uma excecio.
96, O art. 80 estabelece uma regra e | -
Regra: a cada aclo ordindria ou comum corr:espond-e um Vo?e
Euxcecdo: podem os estatutos estabelecer.o nume'ro maximo
votog cabiveis a cada acionista nas assemll)lelas geraig, oo
97. Se os estatutos, por exemplo, d1ssere1.cn qu}e numf{. rocte-
dade o niimero miximo de votos de cada acionista et 10'0,30 11 0(3503-
i joni : com 80 acdes, tera :
conclui que se o acionista comparecer B9 voses:
Bes, terd 100 votos; se compar
ge comparecer com 100 agoes, . e o,
B 4 uidor de 8.000 acgdes tem
8,000 acdes, terd 100 votod. O poss " ot Tre.
i ' idor de 100, e com isto a
mo nimere de vobtos que o possul | . lo B o e
i ini iori dinheiradas. Entéo é de
cura evitar o dominio de malorias en e o Ting
i sog do possuidor de 3.000 agbes,
cluir-se que as 2.900 acdes .00 : o
& fes ordindrias, nfio pos
ge formulada, nio obstante sererf'l agbes . .
Jfi(?'l:r'eito de voto, porquanto houve limitagio estatutéria (art. 80)

{39) TRAFANO DE MIRANDA VALVERDE, 0P eit., n.0 908, pig. 191.
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98. O Decrefo-lei n.° 2.627, de 1940, limita o direito de voto,.
nos seguintes casos:

@) Quando atribui a cada acfio ordiniria ou comum um voto:
(art. 80, caput) e profbe o voto plural (paragrafo tnico
do art. 80);

b) Quando permite que os estatutos limitem o nimero de.

votos de cada acionista possuidor de acdes ordinirias
{art. 80).

99. Pelo sistema do Decreto-lei n.® 2.627, a principal limita--

¢do do direito de voto consiste no fato de ger permitido aos estatu-.
- tos limitarem o nimero maximo de votos de cada acionigta (40).

100. Quando os estatutos estabelecem limitacdo do méaximo.
de votos cabiveig ao acionista, poders &le emitir og préprios votos
e também outros de acionistas que é&le representa, e com g soma dos
votos dados ultrapassar o permitido nos egtatutos?

101. A pergunta ji se formulou, nfio obstante nos parecer
sem razdo. Estd, de resto, diseutida por JAIRo FRANCO (op cit.,
pag. 306),

102. Respondem alguns autores que através de tal expediente
mandante e mandatirio fraudam a lei.

103. Date venis, nio podemos concordar, porque:

@) o acionista mandatirio fala por si préprio, com os seus
votos, e pelo mandante, com os votos que éste possuir;

b) mandatdrio e mandante sio duas pessoas distintas; o man-
datdrio nfo pode votar contra as instrucdes do mandante, mas nio
estd obrigado a votar em nome préprio com o mandante;

¢) se ag opinides de mandante e mandatério coincidirem,
néo haveri nenhuma fraude 3 lef, quando a soma dos votos ultra-
DPasgsar o maximo permitido a cads acioniste, exatamente porque se
trata de duas pessoas distintas:

@) se do mandato pudesse decorrer fraude & lei, entdo o ins-
tituto do mandato deveria ser abolido, porque nfio se poderia man-
ter instituto que concorresse Ppara burlar g lei;

1

(40) Rur CARNEIRO GUIMARAES, op. cif, n.0 1264, pag. 361; VALDEMAR:
FHRREIRA, op, eit, 0O 788, pag. 827.

(40) TRAJANO DE MIRANDA VALVERDE, op. cit, n.° 898, p4. 54/5 ; Rur
CARNEIRO GUIMARAES, op. eif., 1.9 616, pdg. 128; Jairo FRANCO, op. cit.,
pag. 305. i
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¢) o mandatél:io esta obrigado a assinar o livro de presenca,

apondo o préprio nome, como acionista que & e o do mandante

acionista, tudo como exige o art. 91, §§ 1.0 ¢ 2.5, art. 92, tudo do
-lei no 2.627. o
Decrig‘;?el -(I;utrza limitacdo ao direito de voto, na lei l.orctn,ml-elra,’ de-
corre da proibicie do voto plural. Nisto a lei brasileira egtd de
acérdo com a tendéncia da legislacdo moderna, c.onforme acelfltua
JAIR0 FRANCO, citando GARRIGUES e URIA, comentadores da lei es-
1951 (41).
Danh;’(l);de Cabe d(ize;, tio-sdmente, que na Franca a lei de 1.966
continua autorizando os estatutos ou assembléia gf.aral ex.tra?rdmé_-
ria, ulterior, a concederem o vofo duplo a determinadas acfes no-
minativas integralizadas e que durante dois a,no.s pertencam &0
mesmo acionista. B ainda noutras hipéteses previstas no art. 175

da nova lei de 1966 (42).

Restricies

106. As restricdes ao direito de voto, no Dec_reto-lei n.° 2.627,

de 1940, estdo tratadas nos arts. 81 a 84, inclusive. :
- gigtema agssim se resume: )

igg 2 iada, acio preferencial um voto, se o3 egtajcutos sobtte
isto silenciarem. Podem os estatutos restringir o .d1re1’.co- de voto
as acles preferenciais, até o méximo da metade do capital da so-
ciedade andnima (art. 9.°, parigrafo tnico, e -art. 81). ﬂIsto q1_1er
dizer que se o capital £for 100, o némero méximo de agdes prefe-

iaig & ireito de voto é 50. : '
I'enCIf;Z.LeHs (111§§er0 (jue tém os estatutos de restring'if' o dirflt? fie
voto ds agdes preferenciais é. discricionario, mas ‘nao arbltr’ar{o.
% discricionario, porque, no limite da lei, pode agir com arbitrio.
Os limites legais a éste poder estatutirio est'.éo exararflos nos ar:s.
78, 80, 81, paragrafo anico, 90, paragrafo ﬁn.lco, e 125 do De’cr{? 0-
lei n.° 2.627. Todos &les tratam de matéria de ordem piblica.

Inarredavel. _ . o
110. O art. 78 trata dos direitos essenciais dos acicnistas de

gualquer clagse.

(41) Jairo FRANGO, op. cit., pig. SQB, citando GARRIGUES e URIA.
(42) RopirT TROUILLAT, op. ¢, pag. 394/5.
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111, O art. 80 firma a regra e a excecdo no concernente ao
volo relacionado com a aclo.

112, O art. 81, pardgrafo (nico, permite gue os estatutos
digam que as ag¢bes preferencialg ndo gozam o direifo de perceber
dividendo por certo prazo, que nic pode ir além de trés anos. Se,
depois do prazo fizado, a gociedade ndo pagar dividendos, a lei
assegura ao acionista ¢ direito de votar nag assembléiag gerais com
guas acles preferenciais, Mag tfo logo a socledade pague dividen-
dos, retorna a viger o magime estabelecido nos estatutos, isto &
as agdes preferenciais perdem o direito de wvoto.

113, O artigo 990, paridgrafo Unico, permite ao acionista sem
direito a voto ter voz nag assembléias gerais, Pode a elag compa-
recer e digeutir os temas. Nio pode volar.

114, O artigo 125 assegura aog acionigtas disgidentes, que
representem um quinto do capital social, e também aos titulares de
acles preferenciais, o direito de eleger, seperadamente, um dos
membros do Conselho Fiscal ¢ o respective suplente.

115, O térmo separadamente como se deve entender? He na
assembléia geral ordindria, para a eleigio do Conselho Figcal, houver
um acionista detentor de acho preferencial, terd o direito de in-
dicar um dos fiseais ¢ o respectivo suplente, Se na meama assem-
bléia geral ordiniria houver acionigtas digsidentes, gue formem
um quinto, ou 209%, no minime, do capital, também ferfo o mesmo
direito. Entdo haverd na mesma assembléia geral ordinaria, para
a eleigiio do Congelho Fiscal, trés eleicfeg parciais: 1.2 — a maioria
elege seu Fiscal e respectivo suplente; 2.2 — os dissgidentes, for-
mando minoria, clegem os seus; 3.2 — oy detentores de acgdes pre-
ferencials também elegem os seus, € seé um apenas houver presente,
a eleicfo se torna mera indicacio,

116. Como poderfo og estatulos agir discricioniriamente na
restricio do direito de voto s acdes preferenciais?

117. Muitas sfo as férmulag possiveis. Dentre essas, TRA-

JANO DE MIRANDA VALVERDE, citado também por RUI CARNEIRO

GUIMARAES, d4 como validas as seguintes:

@) cada grupo de 20 acfes preferenciais, um voto nas deli~
beractes da Assembléia Geral:

b) os titulares de agBes preferenciaig votarfio, nag delibera-
¢bes da assembléia geral ordindria, sbbre as contas da direforia;
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¢) og fitulares de acdeg preferenciais votarfo, nas delibera-
¢bes da assembléia geral extracrdiniria, sbbre a emissio de de~
béntures, criacio de partes beneficidrias.

118. Importa ressaltar que a restricio ao direito de voto recai
sObre faculdades insitas no direito de voto, porquanto diz que o
acionista votard sbébre isto, aquilo, ou desta e daquela forma. A
restriciio, pois, tem ,por objeto a matéria que estd sendo volada.

119. O artigo 82 também restringe o direito de voto de acio-
nista, proibindo-lhe votar nag «deliberagbes da assembléia geral
gdbre:

d) laudo de avaliaciio dos bens com que o acionista concorrer
para a formacdo do capital social (art. 82, ¢/c. art. 5.9, § 4.9);

b)Y assuntos que de modo particular pogsam beneficiar o
acionista.

120. A exigéncia exarada no item a) preserva a realidade do:
capital social, procurando impedir que acionistas poderosos obte-
nham ag¢bes cujo valor ultrapasge de muito o real valor do bem
entregue. Por exemplo, poderia entregar uma casa velha, que vale-
A e ser avaliada por A + B, com isto defraudando o capital social,.
com prejuizo de eventuais credores da sociedade.

121. O principio nasce de outro maioy:; ninguém é bom juiz
em causa propria.

122. O tema do item b) faecilmente se compreende em se tra-
tando de poderosos acionistas fundadores ou que pertencam & di~
retoria. Por exemplo, a assembléia decide dar um percenutal de
3%, nos lucros liguidos, a certo acionista que muito trabalhou em
proveito da sociedade. E Gbvio que o heneficio néio é geral, e o
beneficiado nfo poderd julgar em causa propria.

123. Outra restricio ao diteito de voto surgird da resposta
3 pergunta: “Poderi o acionista votar em si préprio para ser ad-
ministrador ou fizcal?”’

124. J. X. CARVALIO DE MENDONCA entende que pode, por-
quanto o que a lei nfio profbe, nfo veda (43).

125. RuUI CARNEIRO GUIMARAES (44) entende que por forea:
do artigo 156 gualquer acionista pode pleitear anular ag assem-

(48) J. X. CARVALHO DE MENDONGA, op. oit., vol. IV, n.° 1146, bis, pag. 30.
(44} RuUI CARNEIRO. GUIMARAES, op. ¢if., n.C 627, pig. 637,
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bléias gerais. Logo, se o voto do acionista foi decisivo na delibe-
racio, na acdio judicial o pedido seria procedente. Mas se, retirado
0 voto do acionista interessado, ainda agsim houvesse maioria, nio
se hé de cogitar de anulacfio da assembléia. Concordamos.

Agio nbo wntegrolizode e o direito de voto

.

126, O Decreto-lei n.° 2.627, de 1940, néo tratou do assunto,
como Téz a lei alemf, que subordinou o direito de voto & integrali-
zacio da acdo. Entendemos com VALDEMAR FERREIRA (45), quando
iz prevalecer sempre o principio de caber a cada agio um voto,
integralizada, ou nio.

127. Com efeito, o sistema previsto no Dec.-lei n,° 2.627, de
1940, admite tal interpretacio em diferentes dispesitivos (cf. art.
44, § 4.9, art. 14; 80).

128. Poderiam alguns argumentar em contririo & tese acima
defendida aduzindo que a egdo implica fragdo do capital, quota do
«capital. Adquirida a acfo, mas ndo Integralizada, o comprador
ainda ndo se tornmou proprietdrio da fracfio do capital. Teria o
comprador das acdes um direito adquirido a ser acionista, por-
.quanto hd uma condicio pré-estabelecida que o arbitrio de outrem
nfo poderia alterar — e esta condigio seria integralizar as acgbes
no prazo. Concluindo tal raciocinio ficaria vedado ao acionista
exercer o direito de voto enguanto ndo integralizasse suas aces.

Cougdio e penhor das wcdes e o direito de voto

129. O art. 83 do Decreto-Lei 2.627 permite que ag aches
das sociedades andnimas possam ser objeto de caucfio ou penhor.
‘Como ja disgemos anteriormente, quando o acionista entrega suas
acbes em caugdio ou penhor, ainda assim continua sujeito do direito
de voto. : :

130, O acionigta que der suas acdes em penhor ou caugio
poders ficar condicionado a votar em certag deliberagbes do in-
terésse do credor pignoraticio ou do caucionante, miag sempre serd
respeitado seu direito de exercer o voto (art. 83).

(45) VaLDDMAR FERREIRA, op. cit, 1.0 778, pag. 208,
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181. A lei nic permite que o proprietirio das agdes dadas
em caucdo ou penhor transfira ao credor o direito de voto (46).

182, Se ag acbes forem nominativas, a caugio ou penhor 80
ge efetiva pela averbacio do respectivo ato, documento ou ingtru-
mento no livro de Registro de AgGes Nominativas. Por forga do
artigo 28, a sociedade tem o direito de exigir para o seu arqui-
vamento um exemplar do documento ou instrumento.

133. O penhor das aghes ao portador se perfaz como o de
gualquer coisa mével comum, pela tradiciio ao credor (cf. art. 28).
A posse dos titulos permite ao titular do direito de penhor a apre-
gentaciio do titulo para tomar parte na agsembléla geral, se hio
revela que é apenas titular do direito real limitado (47).

134, Quanto ao penhor ou caucio dag agdes nominatives en-
dossdveis (art. 832 da Lei n© 4.728, de 1965), os atos da consti-
tuicdc do penhor ou caugho tém de ser averbados no “Livro de
Registro de Acdes Endossivels” (cf. art. 32, 8§ 12 ¢ 2.2}, O pa-
végrafo tnico do art. 86 da Lei n° 4.728, de 1965, diz que as
acoes endossdveiy poderdo ser dadas em penhor ou caugio mediante
enddeso com expressa indicaclo dessa finalidade e, a requerimento
do credor pignoraticio ou do proprietirio da agho, a saciedade emi-
tonte averbard o penhor no “Livro de Registro”.

185. O pardgrafo tnico do art. 28 do Dec.-lei n? 2.627, de
1940 profbe & sociedade andnima “aceitar as proprias acles em
caucdo ou penhor, salvo para garantia da gestiio de seus diretores™.

Arvesto o seqiiestro dos agdes

186, Entendemos que nenhuma das medidas cautelares ou
executivag suspende o direito de voto dos acionistas. TAo somente
podem restringir tal direito.

187. Pelo arresto retiram-gse do poder do devedor bens su-
Ticientes para assegurar ao credor a possibilidade do recebimento
do seu crédito. No segilestro verifica-se a guarda e apreensio da
coisa, temporariamente, uma vez que pairam dividas gdbre sua
propriedade.

138. PONTES DE MIRANDA diz que, por haver controvérsia

-sdbre a propriedade da aclo, nio hé porque falar-se em suspensio

(46) PoNTES pE MIRANDA, op. cif., t. 80, § 5314, pag. 245.
447) PoNTEg DE MIRANDA, op. ¢if., t. 50, § 5314, pag. 245.
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do direito de voto (48). Continua PONTES DE MIRANDA, dizendo
que “o seqilestro é medide coutelor; se nominativas as agdes, en-
quanto ndo se desconstitur o registro feito na socieddde por agdes,.
ndo se pode privar o aciomiste do direito de voto. Se os agbes sdo
oo portador, quem Sofrew o seqiiestro foi privado da posse ime-
diate, porém ainda ndo da posse propria. Em principio, o seqiles-
tro ndo alribui o quem fica na custédia o poder de votar”.

139, ASCARELLI (49) e PONTES DE MIRANDA (50), &ste ultimo
citando LEBLOND, s@o acordes em afirmar que no seqfliestro das
agdes, quando ndo hid qualquer prova de posse propria, pode o juiz
atribuir ac depositario judicial o poder de votar.

Usufruto de acbes e o direito de voto

140. O art. 84 do Dec.-lei n® 2.627, de 1940, trata do usu-
fruto de acdes. Quando se verifica que a posse direta néo esté:
com o dono das acdes (usufruto}, é condi¢fio sine qua non para o
exercicio do direito de voto prévio acdrdo enire o proprietdirio e o
usufrutudrio. No caso de haver varios usufrutudrios aplicar-ge-& o
mesmo principio inerente aos condéminos (51).

(48) PoNTEE DE MIRANDA, op. cit, t. 50, § 5315, pag. 246/7.

(49) 'TuLito ASCARELLI, Eusuios e Pareceres, Saraiva, 1952, pig. 193.
(50) PonNTEs DE MIRANDA, op. eif., t. 50, § B314, pdg. 247.

(1) TrAJANO DE MIRANDA VALVERDE, op. oif. n.® 417, pag. 74/6.
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COMPETENCIA PARA LEGISLAR SOBRE CRIMES DE
RESPONSABILIDADE. DE. AUTORIDADES ESTADUAIS
E MUNICIPAIS :

SERGIO DE ANDREA FERREIRA
Do Ministério Piiblico” do Estado da Guanabara

1. Ao traftar das infracdes pralicaveis por titulares de certas
funcoes plblicas, distingue a Carta Magna Federal vigente (arts.
42, II; 44, I e I1; 84, 85, 88 e pardgrafos unicos; 113, § 2.2, 114,
I, aeb;eld6, §8.°), & semelhanca do que faziam ag Constituigbes
republicanas anteriores (1), entre ecrimes comuns e crimes de res-
ponsabtlidade. _

Os primeiros sfo objeto do Direito Penal e punidos com penas
criminais,

J4 a expressido crimes de responsabilidade & de sentido equi-
voco, como mogtra FREDERICO MARQUES (Flementos de Direito Pro-
cessual Penal, vol. 3, pags. 874 e segs.). Por vézes, designa “fi-
gurag delituosas de ilicito penal”, espécie de crimeg comuns, por-
tanto, delicta in officie, crimes de fumgdo ou funcionais, delicto
propria deg funciondrios ptiblicos, como os previstos nos arts. 312
e gegs, do Codigo Penal, e cujo processo estd previsto no Capitulo
I do Titulo 11 do Livro II do Cédigo de Processo Penal — arts.
513 a 518 — o qual, alids, usa a expressfo crimes de responsabi-
lidade dos funciondrios pablicos. Em outras oportunidades, a ex-
presséo em tela diz respeito & “violagio de deveres funcionais néo
sancionada com pena criminal”,

(1) €f. arts. 53, b4, 59, I, o e b, da Congtituicio de 1891; arls. B7, b8
e 76, n® 1, a, b e ¢, da Constituicio de 1934 arts, 86 a 87, 89, 101, I, b,
e 103, ¢, da Carta de 1937; arts. 69, I, 62, T ¢TI & §§ 1.0, 2.0 ¢ 3.9, 88, 8D, 92
e 95, 101, I, a, b e o, 124, 1X, da Constituicio de 1946,




