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réncia, os direitos, ancargos e obrigagfes do atwal Distrito
TFederal, o dominio e posse dos bens moéveis ou imbveis a &le
pertencentes e o0s servigos phblicos por éle mantidos”.

< Por isso péde dispor a Lei n° 14, de 24-10-60, no seu artigo 204:

“Tica. o Governador do Estado da Guanabara autorizado
a doar com encargos 4 Mitra Arquiepiscopal do Rio de Janeiro
os lotes que formam a Quadra 1 do Projeto Aprovado n.® 7.214
da Esplanada de Santo Anténio,

Paragrafo finico. A Mitra Arquiepiscopal do Rio de Ja~
neiro fica obrigada a construir no imoével doado edificios assis-
tenciais e a Catedral Metropolitana”,

Pelo exposto estd plenamente justificada a autorizacio do ilustre Pro~
curador do Estado, Dr. Francisco Salvador Rodrigues Alves Moniz de
Aragio, quando Chefe do Setor Juridico da CEVE (Comissio Especial de
Promogiio e Vendas de Terrencs do Tstado da Guanabara), para a con-
corréncia ptblica da venda dos lotes B, A-1, A-2, A3, A-4 da Quadra NE
do Plano de Urbanizagio da Esplanada de Santo Ant6nio.

A Comissio Especial de Promogio e Vendas de Terrenos do Fstado
da Guanabara (CEVE) foi criada pelo Decreto n® 1.226, de 8-10-1962
e o art. 2.9 estabeleceu a swa finalidade: “executar tddas as providéncias
necessdrias 4 allenagio dos terrenos urhanizados...” Seus Chefes foram
o Comandante Luis Fernando Ndbrega Carneiro, substituido pelo Doutor
Ernéni Teixeira Filho, éste agraciado com a medalha da SURSAN, pelos
relevantes servigos prestados aquela Superintendéncia e, finalmente, o
Dr. Joaquim Penido Monteiro.

A CEVE ja se encontrava extinta i data da concorréncia péblica rea-
lizada no Banco do Brasil, na qual tivemos a honra de representar o FEstado
da Guanabara. A SURSAN manteve o edital elaborade pela CEVE e
aprovou a concorréncia.

A SURSAN realizou a concorréncia porque o Morto de Santo Antnic
¢ de propriedade do Estado da Guanabara, malgrado as fraudulentas tenta-
tivas de aquisi¢io que 86 serviram para dificultar os methoramentos da
cidade,

LIVROS

ANDRE DE LAUBADERE, Traité lementaire de droit administratif. Grands.
servwces publics et entreprises nationales — Paris, 1966,

Eis o terceiro volume da magistral obra de Direito Admanistrative do
Professor Anprf pE L.auBapire, da Faculdade de Direito e de Ciéncias:
Econdmicas de Paris. Ble soma-se aos outros volumes, dos quais, em 1963,
se f€z a terceira edicfc, e que versam a teoria geral da disciplina.

A obra que wveio de ser publicada estuda a parte especial do Direito-
Administrativo, em particular a2 chamada administracio especializada (que
se contraple a administragio geral). Reflexo da participagio mdltipla do-
Estado no vasto dmbito da atividade nacional sdo os setvigos ptblicos pro~
priamente ditos, as emprésas pdblicas e as vdrias espécies de intervengio
administrativa essa a matéria de que, com a sua inexcedivel autoridade,.
de um dos maiores expoentes do Direito Administrativo contemporineo,
trata o Professor LAUBADERRE,

O terceiro volume ¢ dividido em oite livros. O primeiro é dedicado-
4 teoria da administragio especializada e os demszis referem-se aos setores
vérios da vida administrativa. O 2.° livro é reservado ao setor das “pro~
tegbes” (Defesa nacional, manuten¢io da ordem piblica interna, policias)..
O 3.° livro concerne ao setor que o Autor denomina de “intelectual”, a saber
a educagBo nacional, a pesquisa, a cultura e a divulgagiio do pensamento.
O 4.° livro cogita do setor social (servigos ptiblicos sociais, de assisténcia,
a safide pablica, a juventude e o deésporto, ¢ turismo e as diversdes). Apenas.
0s quatre Gltimos livros revelam o setor econdémico da atividade adminis-
trativa especializada, as instituigBes gerais da administracfio econdmica,
o intervencionismo econbémico e a planificagio, os servigos pdblicos indus~
triais ou comercials e as emprésas pablicas, os transportes e as comuni-
caghes, a exploragio dos recursos naturais e a energia.

Se bem que dbviamente muito apegado s peculiaridades da vida admi-
nistrativa francesa, o volume, hd pouco dado a lume, é importante subsidio.
para o estude e para a elaboragio doutrindria do nosso Direito Admi~
nistrativo.

ErErr ViaAnna CHAMOUN
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C. A, Ltco Brrrencourt, O contrdle jurisdicional da constitucio-
nalidade das lets — 2.2 ed., Forensge, Rio de Janeiro, 1968.

Atualizada por josk pr Acuiar Dias, volta em nova edigio esta mono-
grafia, escrita amda sob o regime da Carta de 1946 pela pena brilhante de
uma vocagio juridica que a politica cedo desviou e a morte, afinal, truncou
em definitivo. Dizia o autor, no preficio, que sébre o rico & apaizonante
tema -nada conseguira “apresentar de ndvo”. Fosse exata a declaragio, e
ainda assim nio perderia o interésse a leitura da obra, jd pelo valor infor-
mativo que ninguém lhe negaria, ja, sobretudo, pela agudeza com que, em
geral, o monografista opina sdbre as teses em jogo. O atualizador, a quem
ndo faltavam condigles para mais, foi telvez excessivamente discreto em
sua colaboragfio, que se limita, em regra, a lacOnicas remisses ao texto
constitucional vigente; no entanto, a proposito do assunto, a evolugio do
direito brasileiro, de 1949 a esta data, mereceria notas de maior porte.
Fica a sugestio para outras eventuais rcedigfes.

O livro trata da matéria sob diversos aspectos. Comega por esbogar
0 historico do instituto, nos paises estrangeiros e no Brasil. Versa a
questio do quorwm para a declaragio judicial da inconsgitucionalidade, de~
morando-se depeis no exame do proprio conceito desta bem comoe no de
seu fundamento juridico. Ao apreciar a conhecida doiitrina da “presungio
«de constitucionalidade” das 4eis, toma partido contra a posi¢io dominante,
mas afinal nfio deixa de render tributo a teoria criticada, quando subscreve
o parccer gegundo o qual g6 devem os juizes deixar de aplicar as leis
““manifestamente inconstitucionals” — como se fosse possivel conceber que
algum juiz recusasse aplicaglic & lei, por entendé-la contraria & Constituicio,
.sem que, para éle, tal contrariedade tivesse deixado de wmanifestar-se
A divida do julgador, comoe “acidente psiquico™ --- neste ponto assiste intei-
ra razic a PoNtes pe MIRANDA —, em nada influi sdhre a constitucionali-
dade da lei, que cu existe, objetivamente, ou nfo, pouco importando a maior
ou menor dificuldade dos -processos hermenéuticos pelos quais se chega 2
concluso de sua existéncia cu Inexisténcia,

No capftulo referente as técnicas de declaragio da inconstitucionalidade
— “por via de agdo” e “por via de excegdo” —, deparani-se afirmagdes
e duvidosa compatibilidade com o sistema em vigor, quer a data da
12 edigio, quer hoje em dia: assim a do cabimento de acio declaratoria,
sem. qualquer restri¢io, para a pronfncia judicial da inconstitucionalidade.
Ao nosso ver, sob a Carta ab-rogada, s6 nas hipdteses do art. 7.0, VII,
-era licito ao Judicidrio — ou, mais exatamente, ao Supremo Trihunal e~
deral — declarar, mediante a impropriamente chamada “representacio” do
Procurador-Geral da. Reptblica, a inconstitucionalidade em tese de uma lei.
A Emende Constitucional n.° 16 e, agora, a Constituigiio de 1967 decerto
inovaram na matéria; ¢ éste era um dos pontos em que com maior inten~
sidade se fazia sentir a conveniéneia de notas esclarecedoras, onde se con-
frontassem, ainda que em tragos rapides, o regime antetrior e o atual.

Nio escaparia a reparos, também, o que ensina o autor acérea dos
efeitos da declaracio de inconstitucionalidade. O tratamento désse tdpico
exigia, justamente, a prévia distingio entre os casos de declaracio princi-
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paliter e de declaragio incidenter tantum, sem a <qual se nos afigura im-
possivel traduzir com fidelidade o sistema da Constituigio de 1946, a que
se referia o monografista. Pouco feliz a idé¢ia de recorrer 4 teoria de
Liesumaw sobre a diferenciagio entre a “eficAcia natural da sentenca” e a
“autoridade da coisa julgada” para explicar o efeito da declaracio de in~
«constitucionalidade, prevalecente sempre erge ommes, segundo o autor, ¢
com vinculagio dos tribunais inferiores. Alids, preliminarmente, seria preciso
verificar a exatiddo da premissa: a declaragio da inconstitucionalidade teria
deveras, em qualquer hipotese, essa eficicia subjetbvamente ilimilada?
Preocupado em reforgar o prestigio da decisfo judicial, que de outra forma
lhe pareceria atingido, nio hesiteva Ucwo BITTENCOURT em considerar
obrigatério o exercicio, peld Senado Federal, da atribui¢ic que lhe conferia
o art. 64 da Carta de 18 de setembro, e em limitar-lhe a significacio &
de mera providéncia destinada a fornar piblica a prondncia da inconstitu-
.cionalidade. Aqui também, dificilmente nos animarfamos a acompanhar o
autor, que, por outro lado, nio mosira haver-se advertido de que a suspensio
-da norma fulminada cabia, em certos casos, ao Congresso Nacional (art. 13
da Constituigio de 1946; ¢l o art. 7.° da Lei 0.2 4.337, de 1964).

Sao temas suscetiveds, sem davida alguma, de controvérsia. A nossa
-discordancia quanto a esta ou aquela posicdo do monografista nio nos
impede de proclamar a oportunidade da reedigdo, onde apenas desejarfamos
—- como a4 assinalado — sentir malis intensamente a presenca do ilustre
atualizador, :

J. C. Barsosa MorEIra

Ravearr Crricriawo, Prove civd, Legisiacde — Doudring — Juris~
prudéncic — Forense, Rio de Janeiro, 19606,

O livro de RspmarL CiriGLIANG, ilustre membro do Ministério Pi-
blico, refunde o sen Prowe Civil ¢ DilagGo Probaidria, que eram anotagbes
ap Cédigo de Processo Civil do Estade de Minas Gerais; e adapta-o ao
Cédigo de Processo Civil.

A matéria estd distribuida 4 guisa de comentirios, artigo por artigo,
«do 208 ao 262, ao titule VIII do Codige: de Processe Civil, que versa
precisamente as provas.

Nio ohstante, nio falta a obra carater sistemitico. Embora cingida
pela consideragio especial de cada artigo, os assuntos, dentro déles, sio
efinidos, classificados, distinguidos, expostos, em suma, de modo didatico,
«como se o livro nflo {dsse um acervo de escélios, O que, realmente, éle nio é.

O autor estuda entfo, sistematicamente, ag varias provas, a testemunhal,
a documental, o depoimento pessoal e a confissfic, os indicios e presungdes,
a pericia, a comprovagio dos usos e costummes,. procedendo em estudo de
consideracio de ordem geral acérea da “lei reguladora da prova no espago
e no tempo” e “do pedido, determina¢Zo e produgio de provas™.

A obra, que enfrenta problemas vdrios, vinculadoes, direta ou indireta~
menite 4 provas civis, é referta de citacbes doutrinarias e de decisSes dos
nossos tribunais, Alguns conceitos, que nfo tém sido hem dilucidados na
doutring, em geral, sio retracados com seguranca e precisio,
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Por vézes, somos contrangidos a discordar de uma ou outra solugio
que aventa o Autor — é ésse o caso dos efeitos da promessa de compra-g~
_venda, 10 que concerne 3 necessidade de outorga uxdria, que é considerada
desnecessdria.

Mas trata-se de uma leitura assaz interessante e muito informativa,
Em verdade (nfo se trata de um lugar~comum), enriquece a nossa literatura

juridica o trabalho do Dr. Rapmarr CIrRIGLIANO.

Enrrt Vianwa Comamoun

olha

PHILADELPHO AZEVEDO

In memoriam

A “Reviste de Direito da Procwradovia Geral”, homenageando o
meméria de PHILADELPITO AZEVEDO, publica no presente nimero seus wotos
dissidentes e opinides individuais, proferidos quamdo Juiz dao Cérte Inter~
nacional de Justica, em Haia.

A excecio do sew voto no caso do Diveito de Asilo, os dewmais pronun-
ciammentos ainde ndo forem publicados no Brasil,

Por oportuno, sio também colecionndas neste In Memoriam @ 4ltima
de suas conferéncias { Justica Internacional), sua biografia ¢ o elogio finebre
provunciado pelo Presidente do Corte de Hoia em sessio especil.

A Cérte de Justica Internacinal era integrada, & época, pelos segquintes
Juizes: BASDEVANT (Frange), GUERRERO (F! Salvador), ALvarez (Chile),
Fanpsra (México), Hackwortn (Esiades Unidos), WINIARSKT (Polonia),
Zoricr (lugoslavia), De Visscuzr (Bélgica), Mc Nar (Inglaterra),
Krazsrap (Noruega), Bapaw: PacmA (Egito), Krviov (Russia), Rrap
(Canadd), Hsu Mo (China) e Azevepo (Brosil).

PHILADELPHO, ¢ mais mocoe, desmparecen aos 57 anos, na plenitude -de
sua copacidade miclectual, deivando esbocados wm iratade de Diretto Civil
e obras sobre divetto hipotecdrio e vegistros piiblicos.

Praticamente sacrificou~se, pois que, portador de trés enfartes, con~
traviow expresse determinacio de seus médicos, que lhe proibiom o chima
adverso de Haia, com receio de que o Brasi] nio bvesse assequrado o direito
de indicar-lhe substituto, ’

Os wotos foram tradugidos dos rvegisiros bi-lingues (francéds ¢ inglés)
da Cérte Internacional pelo Procurader do Estade GENOLINO AMADO, com
a colaboragio do filho de PHILADELFHO, o Procurador do Estade GusTAvo
PHILADELPHO AZEVEDO.

Presta assim o Revista wma homenagem & memdria daguele que foi
wm dos maioves juristas brasileiros de todos os tempos.



