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m.andado atualmente membro da Mesa da CAmara Legislativa, estaria em
virtude de mais &sse dispositiver proibido de requerer a medida,

. A Constituicio Federal vigente, em seu art, 36, n.9 II, letra d, deter~
minou que nio Pod_ern os deputados e senadores, desde a posse, pagrocinar
causa em que seja mteressada pessoa de direito pablico, autarquia, emprésa
pithlica, sociedade de economia mista ou emprésa concessiondria de servico
publico, - -

E a Constituigio Estadual em vigor, em seu art. 12, declarou extensivas
aos membros da Assembléia Legislativa as proihiges constantes do art. 36
da Constituicio Federal. ’

Nao podiam, pois, os impetrantes, deputados que sio 3 Assembléia
Legislativa Estadual, e um déles memnbro da respectiva Mesa diretora, ime
petrar 0 presente mandado de seguranca, uma vez que as tarifas’cuja
majoracao o ato governamental autorizara, sio relativas a emprésas con~
cessionarias de servigos piiblicos, incluidas na proibigdo decorrente dos
dispositivos constitucionais e legais citados, -

Pelos fundamentes expostos, deixou éste Tribunal, por unanimidade
de votos de seus membros presentes, dé tomar conhecimento do presente
mandado de seguranca, condenados os impetrantes ao pagamento das custas.

Sala das Sessdes do Tribunal de Justica do Estado da Guanabara, em
27 de setemhro de 1967, ’

Rel Arofsto MariA Trrgeira, Presidente, — Ivan C. pr Arafy0 e Souza,
elator,

7.2 Chmara Civel
AGRAVO DE PETICAO N.° 21.309

A dec_Jamag@o de extingdo das obrigacies do jalide dewe
ser preced?dft da prova da gquiteciio de todos os tributos rela~
tiwos & atividade mercantil do falido.

Vistos &stes autos de agravo de instrumento n,° 21.309, em que &

agravante o Hstado da Guanabara, sendo. agravada a Massa Falida de
Irmios Tonhoque Ltda; '

" COMENTARIO

L Seria uma inutilidade a preferéncia legal de que se revestem

08 crgéd_itos_ publicos se 0s mesmos nio féssem cercados de garantiasg
e privilégios.

II, A Fazenda Phblica ndo esta sujeita aos efeitos da faléncia
ou da concordata (TRAJANO DE MIRANDA VALVERDE, in Comentdrios
a Lei de Faléncias, vol. T, pag. 185, n° 163; SAMPAIO LACERDA,
Manuel de Direito Falimentar, 32 ed, pag, 227/228; RUBEM
BRAGA, Foléncia e Concordata, pags. 59 e 121; JOSE DA SILvA
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Acorda a 7% Camara Civel do Tribunal de Justica, por unanimidade

de votos, prover o recurso.
- O Estado da Guanabara agravou de petigio da respeitivel sentenga
de fls. 56 v9, que julgou extintas as obrigagfes dos falidos e encerrada a
sua faléncia, sob a alegacio de nfa haver prova de quitagfo dos tributos

. «que gravam as atividades mercantis do falido.

O recurso, como bem salientou o ilustre Dr. Procurador (fls. 72),
deve. ser provido, porque a Lei n? 5.172, de 1966, que dispe sébre o
Sistema Tributdrio, instituindo normas apliciveis aos Estados (art. 1.9),
determina que: “Nic serd concedida concordata nem declarada =z extin-

PACHECO, Faléncia ¢ Concordata, vol. b, II, pag. 148, n.® 478; art.
60 do Decreto-Let 960, de 1988, ¢ art, 187 da Lei 5.172, de 1966}.

ITI, Inadmigsivel, todavia, seria conceber a possibilidade de ex-
tincdo das obrigacfes civis e comerciais do falido, qualguer que seja
a causa, sem a prévia liquidacio dos créditos fiscais, que estédo
cercados de preferéncia legal (Dec. 22.866, de 1983, e art. 1806 e
seguintes da Lel n.° 5,172, de 1966), até porque um dos efeitos da
sentenca de extincéio é o de ensejar ao falido o exercicio do comér-
cio (art. 138 da Lel de Falénciag). Alids, a lei falimentar, nog
cagos de concordata, é expressa quanto 3 imprescindibilidade da
quitacio fiscal (art. 174, 1, e 188, paragrafo Gnico, item II).

v, Por tais e ébviag razdes é que o Dec. n.® 22.957, de 19-7-1933,
tratando dog ‘“‘meios asgecuratérios da cobranca da divida ativa,
egtabelece no § 8.2 do art. 1.9:

“Nenhuma concordata ou pedido de reabilitacio do
talido serid deferido sem que prove o devedor a sua qui-
tagio para com a referida Fazenda, por quaisquer im-
postos ou taxas™.

V. No mesmo gentido determina a Lei Estadual n® 672, de
1964, com a alteragio introduzida pela Lei n.° 1.165, de 1966, em
seu art, 28: ’

, “Nenhumsa concordata seri concedida, nenhum pedi-
do de reabilitacho on extinclo de obrigacbes do falido
serd deferido e nenhuma distribuiciio de quotas de ra-
teio serd feita sem que o concordatirio, o falide ou o
aindico apresente prova de mfo ter sido apurado débito
figcal do concordatirio ou do falido para com o REstado”.

TV, Igualmente, o Cédigo Tributaric Nacional (Lei n.? 5.172, de

1966) ordena:

“Art. 121 — N8o serd concedida coneordata nem
declarada a extincfo das obrigaces do falido, sem que o
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¢ao das obrigaghes do falido sem que o requerente faga prova da quitagio
de todos os tributos relativos 4 sug atividade mercantii”,

A alegagio de que os documentos de fls. 11 a 13 suprem a exigéneia
legal ndo procede, parque apenas comprovam & quitacio de um ano, ao
passo que a inexisténela do déhito fiseal deveria ser completa e demong.
trada com a juntada das certiddes negativas referidas no art. 205 da
mesma lei,

B de ressaltar, ademais, que o Estado, a fls, 66, indicou dividas ja

requerente faca prova de quitacio de todos os tributos
relativos & sua atividade mercantil”,

VI1I. A jurisprudéncia ndo se distanciou desse entendimento,
atento a que sempre exigiu, como pressuposto indigpensivel 3 zen-
tenca concessiva da extingfio das obrigacoes, a DProva inequivoca de
quitacfio fiseal, como atestam ag seguintes decisdes: 2.8 Camara
Civel do T. J. de Sso Paulo, Ag. 108.222, in Eev. idos Trib., vol,
317, pag. 295; 1.2 (amara Civel do T. J. de Sio Paulo, Ag, 52.682,
in Kev, dos Trib., vol. 192, pag. 822; 4.% Camara Civel do T. J. de
Sdo Paulo, Ag, 86.112, in Rew, dos Trib., vol, 273, pag. 405: 6.2
Cémara Civel do T. J. de Sio Paulo, Ag. 74.197, in Rev. dos Trib.,
vol. 247; pag. 817; 1.2 Cémara Civel de S50 Paulo, Ag, 82,284, in
Rewv. dos Trib., vol, 269, pag. 417; 1.2 Turma do Supremo Tribunai
Federal, no Recurso Extraordindrio n.o 18.610, rel. Min. BaRros
BARRETO, in Rev. dos Trib., vol. 191, pag. 427; 1.2 Turma do S.T.F.,
Ree. Ext. 12.792, rel. Min. BARROS BARRETO, in Rev. dos Trib., vol,
278, pag. 406; 1.2 Turma do S.T.F., Rel. Min, Lurz GALLOTTI, in
Revy., Trim,. de Jur., vol. 7, Ementirio, psg. LXXVIIL

VIII. Indispen_sével, bortanto, & g apresentaciio da quitagdo
fiscal, sem o que nio Pode ser concedida a extingdo dag obrigagies,
como judiciosa e legalmente decidiu a Egrégia 7.2 Cémara 'Civel
(Agravo de Peticdo n.° 21.309), ao reformar a sentenca de primei.
ra instdncia, pois a exigéneia da quitagio fiscal apenas visa dar
efetividade a sélidog principios que encontram no direifo piblico
a gua justificacdo:

“Priviléges du Trésor: )

Le recouvrement de Iimpdt étant nécessaire pour
assurer la marche des serviceg bublics et pour permettre
les interventions de IEtat, un ensemble de procedés ten-
dent & assurer le poiement effectif por les contribuables”
— (Cf. Le Droit Fiseql des Affaires aprés la Reforme
Fiscale, de GEORGES RIPERT, PAUL DurAND, RENE Ro-
BLOT, 1960, p4g. 30),

GUILHERME ANTUNES BaprrigTa
Procurador do REstado
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em cobranca judicial e que o agravado nio Pa%lou 5:, tlaxa,o Jélle(:lgrmlg%fés
‘ énci i art, 34 da Lei Estadual n. , de )
autos da faléncia, como exige o o
apesar da omissﬁ,o haver sido mandada sanar. Nest:as condigdes, ro|recu:lzo
deve ser provido para anular-se z sentenca proferida sem a p{"evf 52/ 12),.
fagfio désses requisitos legais, prosseguindo-se em conseqiiéneia no p
cesso da faléneia. ) ) o
Rio de Janeiro, 25 de agésto de 1967. (a) é)LL\:_:IRA B SILVA
Graco AvurfiLro, Relator, — MARCELO SANTIAGD COSTA,



