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I i les, devendo o
imé ixars : . s A es essenciais, ou dela decorrentes, |
“Art. 1.° — O imével deixard de gozar de imunidade vinculados as suas fmahi-mddo fributo, ainda que nio tenha ocorride pro~
tributiria a partir da data da promessa de venda o promessa. Esta,dadexlglrdo Pagilmenegsﬁo i :
e cessdo de direitos, devendo éste f Tt . / messa_de venda o (€ CEE5A0. B §
0 oo e " a0 ool preors micado pelo | © 7 Pareceime dificil coptinuar a sustentat com éxito, em Jufzo, o ponto

promitente ou cedente ao 6rgfo oficial proprio dentro de 30

i i i i : it o ito embora nio seja imutavel a sdweuls,
(trinta) dias, contados do respectivo instrumento”, de vista expresso no item 2.°, muito ]

e a orientacio que se vislumbra, atualmente, nesse sentido, no Tribunal

. . SR ' curso.
Ora, ésse momento que o decreio previu para fazer cessar a imuni- ] Federal de Recu b consira
dade - promessa de venda ou promessa de cessfo - nfo tem nenhuma j G o meu parecef,
pertinéncia, nem sentido. A imunidade, como ji foi salientado, & prin-~ - Rio de Janciro, 22 de agsto de 1967.

cipio constitucional e opera efeitos ex fumc. O bem deixa de ser imune
com a Emenda Constitucional n.° 18, ante a SUA HEO Afetacis ans Servi-
¢os_proprios. e essenciais da.-autarquia. A destinacfo 'do ‘imdvel a fins
outros ou a sus nfo utilizacio nos servigos administrativos do Instituto
impedem a aplicacio da imunidade e autorizam o nascimento e formacio
da obrigagio tributiria. Se assim nio for entendido, teremos o absurdo
de reduzir a uma inutilidade o texto constitucional, até porque seria con.

GoILHERME ANTUNES BAPTISTA
Procurador do Estado

ifi : D TNES.
Visto. Aprovo o magnifico parecer do ,D'r. GUILHERME Al;rct:.‘iu o
‘Barrisra. O problema da imunidade tributiria das autarquias foi, ali,

siderada essencial uma atividade que a propria Lei n.® 4,380, de 1965, extensa e eruditamente examinado. d riter normativo i tese

exchuin, ou melhor, projbiu/ yd Nos térmos do Decreto 73.5, de 1966, ou cf‘i:ilnde in casuw. restrin-
Tinalmente, sem razio se me afigura, date wvenia, #itese do parecet” principal ora aprovada, qual seja a_de 1qlée a‘1mf;1n 1a1icd acfﬁ:s precif;uas para

de fls. 7/9, no sentido de que a vinculagio as atividades essenciais diz ge-se aos hens, rendas P__EEEY—IQQS-*YHIGEEL 08 48 Estade continiara exigir

respeito, sdmente, aos servigos. Entendo, nesse particular, do mesmo. que criado o ente autarquico. _Assim, cverd 201-1-er 4 ressalva acima ex-

moedo que o ilustre Df., Lrpar FERREIRA, A que, inegivelmente, a refe- o pagamento dos tributos, sempre que ndo o

réncia abrange os bens, as rendas e 0s serviqus. Seria oportuna a licio: posta.

de Rur Barposa: “A fungilo logica da conjungdo nio se limita a vincular A Secretaria de Iinangas.

um ao. outro os dofs térmos,; da série: atua em toda ela, estendendo aos : 1967

anteriores a relagfio expressa no tocante aos dois que a encerram” (Rj~ Em 4 de outubro de ’ S4 PRREIRA

£lica, pags. 204 e 205). Por outro lado, o bem nio poderia ser encarado Lo NEIYA« DEI d Est‘adﬁ

isoladamente, mas, ao contririo, em fungio do servico piiblico a que serve, Procurador-Geral - do

essencial ou nio, o que demonstra a inutilidade da controvérsia {a reda~
¢80 do Projeto de Rusens Gomes pE SOUZA era mais clara: ¢, ., no que
se refere aos servigos que por sua natureza competem ao poder piiblico,
aos bens diretamente utilizados em tais servigos, e s rendas derivadas

de uns e de outros” — art. 7.9). BEM HAVIDO POR DESAPROPRI%E%O AMIGAVEL.
Concluindo, pois, entendo: . CESSAO A PARTICU

1. — Na vigéncia da Constituigio de 1946 as autarquias estdo am-
paradas pela imunidade tributdria, eis que implicita no texto;

i ‘ uscite
Por duas vézes ja opinamos neste processo. Agora,_ §orgz\ioggovas
. o culto assessor do Exmo. Sr. Diretor do Departamento do Patrim
2° — Os bens prometidos vender pelas autarquias _ndo se incluem indagacoes, voltamos & emitir parecer.

. T TPt Rt S SO e A - . ~ o incopveniénecia da.
ma_imunidade tribufdfia prevista Carta de 1946, por falta_de ateficsn Em nossas anteriores promogdes, concluimos pela

. ¥

o e TR LT S s iver -gumentos foram arrolados.

808 SrVIGos essencials e proprios da_autarquia, ndo obstante ser impos~ cessiio autotizada pela Lei n® 952, _Dlve}SOS ailgllﬂleei meramente autori-

sivel desconhecer4 ¢#itésio subjetivo da norma e a jurisprudéncia pre- em prol dessa opinifio: a inconsntucm}mhdade das is”o) 46 exoproptie-

ponderante, em contririo, do Supremo, Tribunal Federal; AR zativas, as pretensbes (ainda nfo atingidas por prescricd ,
3

: . ; T
o 1 > PT > . tcie {trata~se de bem havido po
3.9 — Apbs a Emenda Constitucional 18 e com a Constituicio de tarios do imavel Objetl‘_’a‘do,, nadlei gﬁniifeestalgelecida no artigo 1,130 do.
1967 tornou-se expresso o ponto de vista acima, exposto (itens 1 e 2) se~ desapropriacio), a obrigagao de 3 Tei no 952.
gundo o qual a imunidade sé abrange os bens, as rendas, ¢ os servigos ‘ Cédigo Civil, a péssima redagio da ’

e —————
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Indaga-se, 48014, se as objecbes j4 opestas resi

fato, nesga oportunidade ressaltados, a gaher . n & dols dados de

@) O bem foj havido por €Xpropriagio amiggyel

Este dado, ¢ ’ 0.4
» BGtn Venia, nio nos ] i
ste d : 8 1mpressiona, N iacH i
a_awusiosidade se o J onsqd iy W1 : ’
s am T N - i, ] ' i , mea la
) Figamenty e, 56 _pg?élio 1 ]111?0 & por Icouseq_iiéncia, a cﬁerid%dlg(;@‘;le;
pagame ) & especie, qualquer fejes ] '
assim ¢ e B . 1 qualquer €l1cao contrait J
tmstévehgen,tenio exﬂ.osalaﬂ[ase Amigavel, passa o Poder Pﬁbﬁ(lz. E' ‘taﬂto
trina, quando )'L fcl_mfxpr(jpnagao‘forgada. Por isso,'indiscrepeinte noOsJ 111§0n~
b justjﬁqu; E : 'lfa n?o c-onstltun'.a desapr-opriagﬁo amigdvel outrrsa s,
G s ifiqic ¢ heidencia de  diferentes normag juribdims (¢ Fames
QTN a Yetrocessé 1 ) ‘ '
U, Fetrocessiio mas dem;f’?'of)magﬁes phg, 89 . o Cokr
POS, Direito Cipil, Pig. 431; Ponrgs pE My xa, TreiaNcisco b,
,Pm*;ado, tomo XIV, pig, 151), Se admiti1'1:‘[;2(;i N]’?A’I T de a0
qualquer dircito conts opti cil, seja pebroprictir
“Comoq N Conghlcnc’mt:a, o CXpropriante, sejg real, seja p:essolzllopr]”em??
890 excluir a pretengg desapropriagéo unig'ivef o e
s & ol .

) Os EX-proprietirios j4 sio falecidos

Ainda aqui pg 4
Alnds 40 enconframos razg j i
anterton L & ; 0Cs sobejas pura .
an diwﬁongfesf}agao. S'e bem que SeABra FAGUNDL%S'Q (Damgsfil)c o I?Osfa
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propiy o pr s 3. » PAg. 76) e Furrco Sopns
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Em 2 de janeiro de 1968,
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-BEM PUBLICO. DACA0 EM PAGAMENTO A PARTICULAR.

EXCESSO DE VALOR

1. Histérico da wmatéric — O Decreto Legislativo n.® 3,360, de
& de janeiro de 1930, autorizou o Prefeito do entio Distrito, Federal a
ceder em aforamento perpétuo a diversos clubes niuticos, entre os quais
0 Vasco da Gama, iméveis sitos na Ponta do Calabougo, em terrenos
conquistados a0 mar pelo desmonte do Morro do Castelo; tal autorizaggo,
entretanto, niq chegou a ser utilizada, eis que sobreveio a Revolugio de 30,
alterando por completo os quadros administrativos. Mais tarde, porém,
0 Decreto Municipal n.° 5.045, de 14 de julho de 1934, confirmou a auto~
rizagio legislativa, sendo concedido ao Vasco da Gama, através a férmula
de aforamento perpétuo (enfiteuse) acima referida, um terreno de acresci-
dos de marinha, efetuando-se a respectiva escritura em data de 13-12.1934,
a fls. 4 verso do livto n.% 236 do 189 Oficio de Notas, e lavrada a com-~
petente carta de transpasse e aforamento em data de 18-1-1936, 5 fls. 26
do livro n.° 6 de acrescidos (tal livro encontra-se atualmente soh a guarda
da Divisdo do Patriménic Histérico e Artistico, onde pessoalmente o
exafinamos),
- 2. Nio foi possivel ao Vasco da Gama, entretanto, utilizar-se do
imével acima referido para a construcio de sua sede. Realmente, pouco.
depois, encontrando-se o Pais no regime da Constituigio de 37, quando
.era legislador local o Presidente da Repfiblica (art. 7.0 désse diploma},
foi baixado o Decreto-lel n.® 1.146, de 13 de marco de 1939, pelo qual
se transferiu & Unifo Federal o dominio sdbre varios iméveis de proprie~
dade da Prefeitura, incluindo-se ertre éles todos aquéles cedidos em afora~
mento aos clubes nduticos. Segundo tudo leva a crer, a insercio. dos
iméveis em tela foi feita por engano, eis que existia firme intengio do
govérno local de entregar aos clubes nduticos lecal proprio para a cons-
trugio de sedes nas quais se lhes ensejasse espago suficiente para a pratica
de suas atividades. De qualquer forma, uma vez perdidos as imdveis, os
clubes nauticos (cujo direito subjetivo ao uso dos imdveis que lhes foram
aforados era inequivoco), talvez por se tratar de época na qual o Estado
de Direito se encontrava eclipsado, nio pestularam qualquer pleito judicial,
deixando, inclusive, surgir a prescri¢do gilingiienal face sua inéreia na pos~
sivel interrupgio da fluéneia do prazo.

3. Com a volta do Pais ao regime constitucional, o Vasco da Gama
pleiteou da Prefeitura a locagdo de magnifico imével de sua propriedade
sito na confluéneia das atuais Ruas Alexandre Ferreira, General Tasso
Fragoso e Avenida Borges de Medeiros, visando obter desta forma a devida
compensagdo pela injusta perda que sofrera, juntamente com os demais clubes
nduticos. Com tal pretensdio concordou a Administracio, concedendo-The
0 local através térmo lavrado em data de 4 de julho de 1967, a fls. 196
do Livro de Térmos n.° 22, déste Departamento, mediante o alugtel mengal
de NCr§ 3,32 (trés cruzeitos novos e trinta e dois “centavos), logo em



