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corresponderiam ao procedimento dos contribuintes diretamente decot-
rente da observincia dos atos ora anulados, nos termos do pardgrafo unico
do Artigo 100 do Cédigo Tributirio Nacional.

Publique-se € encaminhe-se 4 Secretaria de Estado de Fazenda, para
as providéncias cabiveis.”

PROCESSO ADMINISTRATIVO. CITACAO DO INDICIADO POR
EDITAL. — ART. 225, § 2.°, DO DEC.-LEI N.® 100/69

1. Trata-se de processo administrativo imstaurado contra a Professora
Primdria, EP-1, Vera Maria Perrelli, matricula n.° 143.980, por ter com-
pletado 30 (trinta) faltas consecutivas.

2, A servidora, nos termos do artigo 127, do Decreto-lei n.° 100, de
8.8.1969, se licenciara, a partir de 12.4.71, a fim de acompanhar o ma-
rido, funciondrio do Tribunal Superior do Trabalho, transferido para
Brasilia, (Vide processo 03/18 089/71, apenso).

O prazo de dois anos de licen¢a expirou, sem que a servidora re-
queresse prorrogagio da mesma, ou reassumisse as suas funces.

Daf o processo administrativo, que teve curso normal, iniciando-se
com o edital de chamada previsto mo artigo 232, do Decreto-lei n.° 100/69,
que n#o foi atendido pela funciondria,

3. A 7.2 Comissio Permanente de Inquérito Administrativo, zelosa.
mente, desenvolveun esforcos no sentido de localizar a servidora, a fim
de que prestasse esclarecimentos no processo administrativo.

Toi assim que oficiou & Presidéncia do Tribunal Superior do Tra-
batho indagando da lotagio do marido da servidora (fls. 32), informando
a autoridade que ele se encontrava lotado em Brasilia, residitrdo na Ca-
pital Federal, no endereco que indicou (Fls. 39). De posse da informacio,
a Comissdo oficiou a servidora (Fis. 41), tendo o expediente sido enca-
minhado com o respectivo aviso de recebimento (Fls. 52/54), e tendo
chegado ao local de destino, embora ndo recebido pessoalmente pela fun-
ciondria (Fls. 56). Posteriormente a correspondéncia foi devolvida, com
a informagdo de que a destinatdria nfo residia no endereco indicado.
(Fls. 62).

- Através do oficio que se encorrtra as fls, 87, tentou a Comissio lo-
calizar a servidora no Estado da Guanabara, todavia, no enderego indica-
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do, a mesma nio foi encontrada, informando seu irmio que ela estava
em Brasilia, apontando o respectivo endereo que, como se verd adiante,
guarda pequena discrepincia com aquele que veio posteriormente a ser
mencionado pelo Gabimete da Presidéncia do Tribunal Superior do Tra-
balho. (Fls. 37 v./39).

Ouvida por duas vezes a Agente de Pessoal do nicleo em que
estava lotada a servidora (Fls. b8 e Fls. 66), niio se conseguiram informa-
¢des sobre o seu paradeiro,

Diante desses fatos, a Comissio declaron ultimada a instrugdo do
processo, € deliberou citar a funciondria para apresentagio de defesa
escrita, na forma do § 2.9, do artigo 225, do Decreto-lei n.° 100, de
8.8.1969, uma vez que foi considerada indiciada como incursa no inciso
TII, § 1.9, do artige 209 do mesmo diploma legal (Fls. 68).

Em seguida, se procedeu 4 publicagio dos editais de citagio (Fls.
69 e Fls, 74/77). Fluindo o prazo sem que acorresse a0 processo a acusada,
foi-lhe desigmado defensor, que apresentou defesa escrita as fls. 86 /87

As fls. 89/91, o relatério da Comissio, entendendo caracterizado
o abandono de cargo, e propondo a demissio da servidora,

4. O Assistente do Supervisor das Comissdes Permanentes de Inquérito
Administrativo, embora concordando no mérito com o entendimento da
Comissio, entendeu converiente seja expedido oficio ao Sr. José dos
Santos Perrelli, esposo da acusada, para que ele fornega o enderego da
residéncia da mesma, a fim de que se possa dar ciéncia & mesma de que
responde ao presente inquérito administrativo, protestando por emitir
novo parecer sobre a questio (Ils. 96).

5. O Senhor Supervisor, embora preste a sua adesio ao alvitre de
sew assistente, em seu pronunciamento de fls, 97/98, levanta questdo, a
propésito da qual termitra por pedir a audiéncia desta PRG.

O ponto ¢ o seguinte. Declara o Supervisor que se repetem. nos
processos de abandono de cargo situagdes em que o servidor se radica em
outro Estado da Federacfio, com o 4nimo definitivo de af ter o seu do-
micilio, “mas aqui nesta Supervisio é citado por edilais para apresentar
defesa” (v.g. fls. 95, 96 ¢ 97). o

Prossegue o Supervisor: “Tenho sérias duvidas quanto a validade
de tal citacio, embora prevista no § 2.%, do artigo 225, do Decreto-lei
no 100, de 8.8.1969, porque, domiciliado o servidor em outro Estado

da Federacfio, ele af nfio tem obrigagio legal de ler a Parte I do Didrio
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Oficial da Guarmbal a, nem este tem eficicia alc,m dos limites de seu atual
pequeno territdrio,’

A sugestio de que sobre a matéria se pronunciasse esta PRG foi
aceita pelo Senhor Secretdrio de Administracfio e pelo Senhor Governador
do Estado,

Dai o presente parecer.

6. Incumbe a esta PRG, em ultima andlise, se pronunciar em tese sobre
as .condigdes de aplicagio do artigo 225, e respectivo § 2.9, do Decreto-lei
n.% 100, de 8.8.1969.

As referidas disposi¢Ses sio do seguinte teor:

“Art. 225 — Apds a lavratura do termo de ultimacio da ins-
trugfio, serd feita, no prazo de $ (trés) dias, a citagio do indiciado
ou indiciados, para apresentagio de defesa no prazo de 10 (dez)
‘dias, facultada vista do processo ao indiciado durante todo esse
prazo, na dependéncia onde funcione a respectiva comissio.

§LO .. ..., R T Cen e,

§ 2.° Achando-se o indiciado em lugar incerto, sera citado por

edital, publicado 8 (trés) vezes no érgio oficial, no prazo maxime
 de 15 (quinze) dias. o

§30.... L

- Gumpre inicialmente ressaltar que tais disposi¢des nio constituem
inovagiio do Decreto-lei n.° 100/69. Encontravam-se clas, com formulagGes
praticamente idénticas, nos estatutos amteriores (art. 215, e respectivo §
2.% da Lei n® 880, de 17.11.1956; art. 240, e respectivo § 2.9, da Lei
n.® 1.168, de 12.12.1966),

De resto, reproduzem regras andlogas is que se contdm no ar tigo
222, e respectivo § 2.9, do Estatuto dos Funciondrios Péblicos Civis da
Unido (Lei Federal n. 1.711, de 28 de outubro de 1952).

O principio firmado sucessivamente através dos vérios textos legis-
lativos, — assentado, alids, em fortes razdes légicas que dispensam mencfo
—, ¢ 0 de que o chamamento do indiciado ao processo adminisirativo,
sempre que possivel, hid de ser pessoal. Isso acontece, também, na citacio
judicial.

: Consequememente, ainda gue o servidor indiciado este]a fora da
sede da reparti¢io, ¢ desde que se saiba onde encontrd-lo para o chama-
mento, a cltagao hi de ser pessoal, devendo a autoridade processante re-
correr- dos meios disponiveis para a respectiva efetivagio. Nio serd pos-
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sivel, nessa circunstincia, valerse a autoridade administrativa da citagio
por edital, tio-somente pelo fato de o funcionirio estar fora da sede da
reparllgao Mas, por outro lado, a simples certeza do Estado, da cidade
onde se encontre o citando, sem 1nd1cagao de bairro, rua ¢ endereco, néo
& suficiente para afastar a possibilidade da citagfio por edital. Essa orien-
Lagdo jé estd firmada mesmo nos processos judiciais (Ac. un. da 42 CA&-
mara do T.J. de Sdo Paulo, de 4.V.50, na Apelagio n.® 48.257, rel. Des.
Teodomiro Dias, in Rev. dos Tribs. vol. 187/243). Se se tem noticia de
que o citando estd no Estado do Amazonas, no Maranhfo, sem saber-se
exatamente o respectivo enderego, esse citando esti em lugar incerto ¢
nio sabido, ]usuflcando se, por comseguinte, a sua citacio por edital.

Nesse passo hd que ferir-se aquele que parece ser o ponto central
da ddvida do eminente Supervisor.

Depreendese da duvida levantada, ¢ sobretudo do que se contém
no item %, do pronunciamento de fls. 97, que o Supervisor entende que,
nesses casos, a publicagio dos editais deveria fazerse, nfio na sede da
repartigio onde corre o processo administrativo, mas o Estado da Fe:
deragio para onde o servidor se transferiu com Animo definitivo, pas-
sando a ter ai o seu domicilio. (sic).

Concedidas todas as vénias, nfio nos parece que os textos legais im-
ponham tal providéncia, que alids vesultaria onerosfssima para o Estado
processante,

De duas wna:

a) ou se sabe onde o servidor estd concretamente, € embora esse
local seja fora da sede da repartigio, se impde a citagio pessoal;

b} ou nio se sabe (e a tanto equivale saber-se apenas que le’i
estd em determinado Estado da Federagio — nessa circunstincia estard
ele igualmente em lugar incerto e nio sabido), fazendo-se a citagdo atra-
vés de editais publicados no érgio oficial do Estado processante.

Essa, alids, ¢ a solugio que se apresenta nas citagdes ju(?.iciai.s.ﬂo
Cédigo de Processo Civil de 1978, reproduzindo nesse passo, disposicbes
do texto de 1939, em seu artigo 232, incisos IL e IIl, ao arrolar os re-
q'uisitos da citagio por edital, estabelece:

“Artigo 282 — Sdo requisitos da citagfio por edital:

L — e e N AN
Il ~ A afixagio do edital, na sede do juizo, certlfxcad'l pelo
~escrivdio; (o grifo é nosso); :
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III — A publicagiio do edital no prazo mdximo de quimze (15)
dias, uma vez no drgdo oficial € pelo menos duas vezes em jornal
local, onde houver.”

Vé-se, portanto, que da mesma forma que a afixacgio do edital se
efetiva na sede do juizo, a publicacio dos editais na imprensa hd de seguir
a mesma regra, devendo fazer-se em 4rgios que circulem na sede do juizo.

Se um Oficial de Justica, ao cabo de sua diligéncia, obtém apenas
a informagio de que o citando se encontra em Brasilia, sem ter obtido a
informagdo do seu paradeiro concreto, ¢ evidente que a lavratura de cer-
tiddo messe sentido autorizard o requerimento da citagdo por edital, a ser
feita ndio em Brasflia, mas na prépria sede do juizo em que se processa
a ag¢o judicial, pois a rigor o Réu estd em lugar incerto e nfo sabido.

Da mesma forma deve ser entendido o § 2.2, do artigo 225, do
Decreto-lei n.® 100/69, Se nio se sabe exatamente onde estd o citando,
tendo-se apenas noticia de que ele se encontra em algum lugar fora da
sede da repartigio, o servidor estd em lugar imcerte e nio sabido, e a
citagio se fard pelo drgio oficial da sede da repartigio,

7. Hé que salientar que, ao contrario, data venia, do que assevera o
ilusire Supervisor, nos casos de abandono de cargo, em que o servidor
se fixou com &nimo definitivo em outro Estado da Federagio, nfio deixou
ele de ter como domicilio legal aquele que estd prescrito no artigo 37 do
Cédigo Civil, Enquanto nfo demitido a lef lhe fixa um domicilio, que
¢ aquele onde deveria estar cle exercendo as func¢des permanentes do
seu cargo. '

Vé-se, portanto, que os editais estarfio sendo publicados no domi-
cllio legal do fumciondrio, no lugar onde deveria ele estar exercendo
permanentemente as atribuicdes do seu cargo.

8. Tem-se entdo, em tese, que na aplicagio do artigo 225, e respectivo
§ 2.9, a Administracio deverd observar a seguinte orientacfo:

a) tentar a citagio pessoal, apds a wltimagdo da instrugdo, recor-
rendo a todos os meios que tenha disponiveis para efetivd-la, mesmo que
o indiciado se encontre fora da sede da reparticio;

b) ndo sendo possivel a localizagio concreta do servidor, deverd
ele, fundamentalmente, com o arrolamento das providéncias tomadas, ser
declarado em lugar incerto e ndo sabido, procedendo-se a publicagdo dos
editais na forma do mencionado artigo 225, § 2.%, do Dec.-Lei u.2 100/69.
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9. Imp3de-sc a manifestaciio desta PRG sobre o caso concreto.

Na espécie, a Administragio, através da zelosa Comissio, chegou
a conclusio de que a servidora estaria em lugar incerto, como resultado
de diligéncias, alids numerosas, que se efetivaram no curso do inquérito,
Essas providéncias, contudo, nio se removaram apds a ultimagio da
instrugio (fls. 67), seguindo-se, pouco depois, a citagio por editais, Por-
tanto, apés a lavratura do termo de ultimagio, quando ¢ de rigor a
tentativa de citagio pessoal, ndio se tentou essa providéncia. Poderse-ia
imaginar que a renovagio das diligéncias seria uma demasia, pois, no
caso concreto, a distincia no tempo ndo era tio grande. Mas o fato ¢
que o artigo 225, caput, do Dec-lei 0 100/69, impde a tentativa de
citagio pessoal apés a ultimagio da instrugio, € isso é de ser ohedecido
para obviar-se qualquer alegagio de nulidade. Nessa oportunidade deverd
atentar-se para o artigo 111, do Dec-lei n.° 100/69, que obriga o funcio-
ndrio licenciado a comunicar o local onde possa ser encontrado.

Dentro dessa orientaciio se atendera 3 diligéncia sugerida, as fls.
96, pelo assistente do Senhor Supervisor, que se faz ainda mais necessria
pelo fato de que o endereco em Brasilia, mencionado pelo irmio da ser
vidora (SQN — 412, Bloco B, apt.° 107) (Vide fls. 87 v.), nio guarda
identidade com o que estd mencionado no Oficio do Chefe de Gabinete
da Presidéncia do Tribunal Superior do ‘I'rabalho, como sendo o do
marido da funciondria (SQS — 412, Bloco B, apt.® 107). O primeiro alude
a Super Quadra Norte. O segundo refere Super Quadra Sul.

Impé&e-se, assim, a renovagiio das diligéncias, dentro da orientagéo
preconizada neste parecer, qual seja a de esgotarem-se as tentativas de
citagiio pessoal do indiciado. _

E o que mos parece, 8. m. j.

Em 18 de fevereiro de 1975. — Ricarpo CEsArR PEreRa Lira, Pro-
curador do Lstado.

Visto. De acordo com o parecer.
Ao Gabinete Civil. 2.3%.75.
as) José Emygdio de Oliveira,

¢

PROVENTOS: RESTITUICAO, MEDIANTE DESCONTO, DE IM-
PORTANCIA DE AUMENTO INDEVIDAMENTE PERCEBIDO

1. Ary Rocha Moretz-Sohn, Agente Fiscal, Nivel 3, aposentado, ma-
tricula n.° 320.362, requer, no Proc: 01/87.181/74, a sustaglio dos des-



