PARECERES NORMATIVOS

DESPACHOS DO GOVERNADOR

Expediente do dia 23 de junho de 1975.

14/21.868/75 — RJ — Gabinete do Governador — Procuradoria-
Geral do Estado — Procuradoria Regional da 2.2 Regiio. Of. Consulta
n° I-75.

“De acordo. Dé-se cardter normativo ao parecer.”

Parecer a que se refere o presente despacho:

Assunto: Consulta sobre Imposto de Transmissio.

Consulente: Procurador-Chefe da Procuradoria Regional de Caxias.

I A Hipdtese

1. No oficio-consulta m.? 1-75, dirigido ao Procurador-Chefe da Pro-
curadoria de Assuntos Tributdrios; o Procurador-Chefe da 2.2 Regifio
deste Tstado do Rio de Janeiro pretende que se estabeleca, mediante
parecer, o entendimento desta Procuraderia, em relagio &s hipbteses que

menciona, quanto 4 isengfio estabelecida através do inciso XI, do artigo
75, do Decreto-lei n.° b, de 15 de margo de 1975. T

2. Consta do aludido oficio-consulta a informagio, por mim nio con-
ferida — dada a sua origem — de que “no antigo Estado do Rio de Ja-
neiro nio existia qualquer isencfio, por mais infimos que fossem os di-
reitos hereditdrios ou legados”.

3. As dividas a serem sanadas mediante a orientacio solicitada fo-
ram consubstanciadas nas seguintes perguntas:

“a) Processos de inventdrios e arrolamentos distribuidos antes
de 15 de marco estdio abrangidos na isengio do art. 7h, irrciso XI,
do Dec.-léi n.? 5" '
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b) Nos processos distribuidos apds 15 de marco, mas cujos
dbices tenham ocorrido em data anterior, poderfo sofrer a aplica-
¢do do Dec-lei n.o 5"

II. O Parecer

IMPOSTO DE TRANSMISSAQ “CAUSA-MORTIS”

. A isengio estabelecida pelo inciso XI do artigo 75 do Codigo
I:rfbuté.rio do Estado nio pode ser aplicada as transmissﬁeé imo-
bilidrias decorrentes de dbitos anteriores a 15.3.75.

4.. Conforem foi acentuado no oficio que deu origem a este parecer,
o incso XI do artigo 75 do Cddigo Tributdrio do Estado do Ric de

Janeiro (Decreto-lei n.° 5, de 15.8.75) estabelece a isengiio do imposto
de transmissio quanto aos

“bens ou direitos recebidos em pagamento de direitos hereditdrios
ou de legado, até o limite de 50 (cingiienta) UFER]JS, por qui-
nhio ou legado™.

5. Assim, embora nio existente no antigo Estado do Rio de Janeiro,
foi criada tal isenglio fiscal desde o dia 15 de marco de 1975, eis que
esta fol a data em que entrou em vigor o Cédigo Tributdrio Estadual,
segundo determinagfio expressamente alinhada em seu artigo 291,

6. Dita isengiio nfio alcanga, contudo, as herangas ou legados decor-
rentes de Obitos ocorridos antes de 15 de marco de 1975, dado que, nos
termos do artigo 150, do Decreto-lei n.© 5,

113 -4 b . . L. D * .

A relagdo juridico-tributdria serd regida, em principio, pela
legmlagao v1gente. no momento em que tiver lugar o ato ou fato
tributdvel, salvo disposi¢do expressa em contrério.”

7. Ora, na transmissdo imobilidria “causa-mortis’”’.

“O fato gerador, nfio definido especificamente no artigo 35 do
Cédigo Tributdrio Nacional é a transmiss3o do dominio e da posse
dos bens do de cujus pela abertura da sucessdo, “desde logo”, aos
herdeiros legitimos e testamentdrios (C.C., art. 1.572). Ocorre;
pois, com o 6bito e no dia deste, aplicando-se a aliquota em vigor
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nessa data (Stumula n.° 112) (Ministro Aliomar Baleeiro, Direito
Tributdrio Brasileiro, Forense, 62 edigio, p. 153, com. ao art. 3b
do Codigo Tributdrio Nacional).

8. Discorrendo sobre o mesmo tema, ensina Clovis Bevildqua que

“A Sucessio hereditdria abrese com a morte do autor da he-
ranca, Desde esse momento, opera-se a transmissao da propriedade
e da posse dos bens, substituindo-se os sujeitos das relagfes juri-
dicas; no instante que procede a morte o sujeito dessas relagdes
jurfdicas é o de cujus, mo instante gue se segue a MOIte, 0 sujeito
¢ o herdeiro.” (Cédigo Civil, vol. 6, com. ao art. 1.572).

9. Sendo assim, ¢ o dbito do autor da heranga ou legado, que se
constitui no fato gerador da obrigagdo principal, de pagamento do im-
posto de transmissio imobilidria “causa-mortis” (cf. arts, 113, § 1.0 ¢
114 do C.T.N. e art. 154 do Dec.-lei n.0 b, de 15.3.75).

1

10. Salientese que, de acordo com o artigo 116 do Codigo Tributdrio

Nacional, e seu inciso I,

“Art. 116 — Salvo disposicio de lei em contrério, considera-se
ocorrido o fato gerador e existentes os seus efeitos:

I — watando-se de situacio de fato, desde 0 momento em que

se verifiquem as circunstincias materiais wecessdrias a que pro-
duza os efeitos que normalmente lhe sio préprios.”

J1. Observese ainda que o.proprio Decreto-lei n.® 5, de 15.5.75, pres-
creve, em seu artigo 71, que

“A obrigagio de pagar imposto de transmissiio nasce ao terem
lugar os seguintes atos ou fatos juridicos relativos a bens imdveis:

XV1 — heranc¢a ou legado, mesmo no caso de sucessio provi-
sdria;

XXIII — qualquer ato, judicial ou extrajudicial, “inter-vivos”
ou “causa-mortis”, nio especificado neste artigo, que importe ou
se resolva em transmissfio, a qualquer titulo, de bens imdveis por
natureza ou acessio fsica e de direitos reais sobre imdveis, exceto

A

os de garantia, bem como sobre direitos 3 sua aquisi¢io,”
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12. O que importa, portanto, para a orientacio a ser tracada por esta
Procuradoria na espécie ¢ a data do 6bito do autor da heranga ou legado
e ndo a data da abertura do respectivo processo de inventdrio ou arro-
lamento, '

13.  Alids, discorrendo sobre hipétese semelhante, o douto Carlos da
Rocha Guimarfies j4 teve oportunidade de fazer as seguintes considera-
¢Bes, em parecer publicado na Revisia de Direito da Procuradoria-Geral
da Prefeitura do Distrito Federal:

“De acordo com o artigo 1.572 do Gédigo Civil, a propriedade
€ a posse se transmitem automaticamente ao herdeiro, pelo fato
juridico da muorte.

Assim sendo, se, & data da transmissio, que ¢é o fato gerador
do arédito fiscal, nfio existia qualquer lei isentando 2 requeremte
dos tributos de transmissdo, e, se a lei posterior nio deu efeito
retroativo aos seus dispositivos, nfio vemos como possa ser essa lei
aplicada & requerente”. (Carlos da Rocha Guimaries. Parecer
sobre Imposto causa-mortis. Beneficio outorgado por lei posterior
ao ohito, publicado na Rev. de Dir. da Proc. Geral da Pref. do D,
Federal, atual Est. do R. de Janeiro, vol. 4, pdg. 436).

14. Como a lei que estabeleceu a questionada isenciio, além de ndo
ser interpretativa, nio contém. qualquer autorizagio para que seus dis-
positivos se apliquem a obrigagdes tributdrias pretéritas, parece-me que
a mesma deve ser interpretada literalmente, nos termos do inciso 11,
do artigo 111, do Cédige Tributario Naciomal, sé alcancando, por con-
seguinte, as (ransmissGes imobilidrias causa-mortis ocorridas a partir de
15 de mar¢o de 1975, inclusive.

15, Dessa maneira, ndo sio beneficiadas por esse favor legal as trans.

missbes de herangas ou legados havidas no antigo Estado do Rio de

Janeiro em razio de Sbitos ocorridos até o dia 14 de marco de 1975
Este ¢ o meu parecer. S. m. j.

Rio de Janeiro, 30 de maio de 1975. — NILTON MACHADO BARBOSA,
Procurador de Estado,
De acordo. Ao Sr. Procurador-Geral, sugerindo se confiram efeitos

normativos ao Parecer,

Rio, 3.6.75. — Ricarpo Aziz Crerron, Procurador-Chefe da Pro-
curadoria de Assuntos Tributdrios.
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Visto., De acordo.

Ao Excelentissimo Senhor Governador, propondo sejam atribuidos
efeitos mormativos ao parecer de fls. 7/12, nos termos dos arts. 7.2 e 8.°
do Decreto “N” n.? 1.081, de 14.6.68.

Em 17 de junho de 1975. — RosErTO PaARAISO ROcHA, Procurador
Geral do Lstado.

Expediente de 9 de julho de 1975,
Proc. 03/479/75 — Ftel Nogueira de S4 — "“De acordo, proceda-se

conforme sugerido pelo Procurador Geral do Estado”
Parecer a que se refere o presente despacho.
Offcio n.® 40-75-AM.
Em 05 de maio de 1975.

PODER REGULAMENTAR. NATUREZA JURIDICA, CONTEUDO,

ESPECIES, EFFITOS, LIMITES E EFICACIA

Senhor Procurador-Geral:

O imovel situado na Estrada dos Bandeirantes n. 8.293, locado ao
antigo Lstado da Guanabara e onde se acha instalada a Escola Heme-
leno dos Santos, foi adquirido pelo requerente, em 8 de outubro c}e
1974, através escritura publica lavrada perante o cartério do 6. Oficio
de Notas desta cidade, mwo livro 2.808, folhas 107, conforme atesta a
certidiio fornecida pelo 9.° Oficios do Registro de Iméveis (fls, 7 a 10).

O seu novo titular estd requerendo, por via de conseqiiéncia, que
os aluguéis posteriores 4 data da escritura lhe sejam pagos doravante (f:ls.
2, tendo sido o processo encaminhado & consideragio d(?sta Procuradoria-
~Geral para apreciar os aspectos jurldicos que o caso suscita (fls. 12 € 13).

Segundo os termos do contrato de locaglo (fls. 3/6), o prazc? con-
tratual exauriuse no dia 28 de fevereiro de 1974 (cldusula 4.2); ¢ que
me leva a concluir pela conveniéncia de ser firmado um novo instrumen-
to, onde seriam introduzidas desde logo- as alteragbes cabiveis no que
concerne tanto ao locador como, também, ao locatdrio, a par de evitar, por
outro lado, permanega a locagfio vigendo por prazo indeterminado, 2

vista, sobretudo, da proibigio inserta no pardgrafo 2.° do art. 16 do De-



