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Entendeu, porém, o ilustre juiz desta tltima Vara que a competéncia
¢ de juiz de Vara Clvel, nfio mais cabendo invocar regra do antige Codigo
de Organizaciio Judicidria, pois deve ser decidido em primeiro Iugar sobre
a pretensio da autora & aludida meacfio, 0 que 30 pode ser proclamado
pelo juizo civel, e s6 depois da, respectival sentenca ¢ que cabe a possibili-
dade de disputar a autora a metade dos bens arrecadados.

Nesta instincia, falou o doutor Procurador da Justiga, opinando no
mesmo sentido do ilustre juiz suscitante.

Isto posto:

Embora invocados dispositivos do antigo Cédigo de Organizagio Ju-
dicidria deste Estado — Dec-Lei n© 8,527, de 1945, nas razdes da ilus-
trada Curadoria de Ausentes, a fls. 35, na verdade, o fundamento prin-
cipal da decisfio do Dr. Juiz da 2.2 Vara Civel, estd no art, 570, 2.% parte,
do C. P. Civil, que alude as justifica¢Ses e as acGes para cobranca de di-
vidas da heranga jacente, as quais deverfo ser processadas perante o juiz
que houver procedido & arrecadaciio dos bens,

Todavia, no caso, nic se cogita de cobranca de divida do espdlio,
mas de direito 4 metade da heranga jacente, segundo a inicial, direito que
ha de ser declarado judicialmente, segundo a pretensio da autora, em
relagio ao imével da Rua Bardo de Jaguaribe n. 67, em Irajd, neste
Estado.

Ora, se nio se podem invocar normas do jd revogado Cddigo de
Organizacio Judicidria, temos o vigente, baixado com a Resolugio n.°
1 do Egrégio Tribunal de Justica, no exercicio de sua competéncia cons-
titucional, e 14 se encontra o art. 69, n.° I, letra f, dizendo que compete
aos juizes das Varas de Orfiios e Sucessdes “as causas que envolvam bens
vagos ou de ausentes, ¢ a heranca jacente, salvo as agBes diretas contra a
Fazenda Publica”, e forgoso ¢ reconhecer que a agio dos autos envolve
um bem nas condi¢Ses previstas no dispositivo, se se pretende a meagfio
desse bem.

O atual Cddigo de Organizacio Judicidria nada mais fez do que con-
servar 2 mesma ordem de competéncia do revogado e, assim, nenhuma
razio tem, “data venia”, o douto juiz suscitante,

Rio de Janeiro, GB, 23 de outubro de 1973. — Ivan LoPEs RiBEIRO,
Presidente — Manorr, ANTONIO DE (CastrRo CrrQUEIRA, Relator — Epu-
ARDD JARA,

Ciente,

AnTONIO AuGusTO DE VAscoNCELOS NETo, Procurador da Justica.
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REGCURSO DE REVISTA N.° 7.836 — DF

Relator: Desembargador Rogque Batista
Recorrente: Estado da Guanabara, hoje Estado do Rio de Janciro
Recorrido:  Espdlio de Juan Lois Caamand

ACORDAO das
CAMARAS CIVEIS REUNIDAS

Ementa — Intimagdo. Procuradores e representantes do Mi-
nistério Publico, No Juizo de inventdrio, os membros do Minis-
tério Publico ¢ os Procuradores da Fazenda devem ser intimados
pessoalmente das decisdes e despachos proferidos nos autos. 4
intimagdo através o Didrio Oficial fazse velativamente ds partes
que tém procurador constituido regularmente. — Recurso conhe-
cido e provido,

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso de Revista
n.0 7.836, da Capital, entre as partes acima indicadas.

Acordam os Juizes que compdem as Cimaras Clveis Reunidas do Tri-
bunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por maioria de votos,
conhecer do recurso e lhe dar provimento para o fim de adotar a tese
do Acérdio paradigma da 6.2 Cimara Civel, segundo o qual as intimacdes

dos Procuradores da Fazenda Estadual nos processos de inventdrio devem

ser feitas pessoalmente.
Rio de Janeiro, 28 de junho de 1976.
VOTO DO RELATOR

Adoto como razdes de decidir o parecer de fls, 36 dos atos, da lavra
do Dr. Paulo Dourado de Gusmio, ilustrado 7.° Procurador da Justica,
assim exarado.
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“0 v. acérddo recorrido, da Egrégia 52 Clmara Civel do Tribunal
de Justica do extinto EGB (fls. 9), abraga a tese de a intimacHo, para
efeito de recurso, dos Procuradores da Tazenda, deve ser feita pela publi-
cacio do ato no ¢rgio oficial. Tese diversa foi acolhida pelo trazido 2
colagio, da nio menos Lgrégia 6.2 Cimara Civel, do mesmo Tribunal
(fls. 5): intimacfo, para efeito de recurso, dos citados Procuradores, far-
se-a pessoalmente. ' ' ’ '

Pensamos deve prevalecer a tese do aresto divergente: pesspalmente
devem ser intimados os Procuradotes da Fazenda para efeito de recurso. E
assim pensamos acolhendo as razdes do acordio trazido A colagio: Pro-
curador da Fazenda nfo tem a mesma situagio do advogado constitufdo
nos autos, por procuragio regular, nio sendo enquadrdvel no conceito
estrito de advogado, por ser sui generis a parte fiscal no processo.

O v. acorddo recorrido ¢ de 1966, anterior portanto ao atual CPG,
que, em seu art, 240, prescreve contar-se, para a Fazenda Publica e para
o M.P., o prazo da intimacio. O legislador néio determinou a forma da
intimacfio: se pessoal ou por publicagio, mas pensamos dever ser enten-
dida como a pessoal, pois do contrdrio inexistiria a sua razio de ser, por
s6 correrem prazos, para efeito de recurso, da intimagio pessoal, da inti-
magio por publicacio do ato.em Orgio oficial ou em audiéncia na data
designada ou, ainda, do conhecimento inequivoco do ato antes mesmo
de sua publicagdo”.

Pode-se acrescentar algo mais. A compreensio de tal critério estd
contida na exata medida da eventual e intermitente intervencio da Fa
zenda nos processos de inventdrio, nos quais intervém, legal e obriga-
toriamente, para se manifestar tio-somente sobre determinados atos rela-
tivos & matéria tributdria. Dado o cardter obrigatdrio da intervencio da
Fazenda e sua eventualidade, a intimagio deve ser feita de forma o-mais
evidente possivel, porque ainda assim, a omissdo obriga o Juiz a outras
medidas capazes de coagir o representantes legal da I'azenda a se pronun-
ciar. Dai o interesse publico da infervengio da Fazenda, cabendo ao Juiz
a sua fiscalizaciio imediata..

Neste caso, o voto ¢ pelo conhecimento da revista € o seu provimento,
para que adotados sejam os fundamentos do Acérdiio paradigma da Egré-
gia 6.3 Chmara Civel.
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APELACXO N.° 1.773 — DF

ACORDAO DA 2. CAMARA CIVEL

Apclante: Estado do Rio de Janeiro
Apelado:  Espdlio de Dioclécio Delgado Sobral
Relator:  Des. Euclides Félix de Souza.

© Ementa — Inventdrio, ¥ defeso ago juiz prescindir, para a
sentenga homologaidria da partilhe, de apresentagio pelo Es-
pdlio de certiddo negativa de débitos fiscais (Géd. Proc. Givil, art.
1.026).

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel ntmero
1.773, da Capital, em que ¢ apelante o Estado do Rio de Janeiro e,
apelado, o Espdlio de Dioclécio Delgado Sobral,

Acordam os Juizes da Segunda CAmara Civel do Tribunal de Justica
do Estado do Rio de Janeiro, 4 unanimidade, dar provimento ao recurso.

Apela o Estado do Rio de Janeiro, da decisdo de fls. 105, homologa-
téria da partilha, porque, nfio obstante reiterados requerimentos da Pro-
curadoria do Estado, a referida decisio prescindiu da apresentagio, pelo
Espolio, das certidBes negativas a que se refere o art. 1.026 do Codigo

de Processo Civil, in verbis:

“Pago o imiposto de transmissdo a titulo de morte e junta aos
autos certiddes ou informac¢io negativa de divida para com a Fa-
zenda Piablica, o juiz julgard por sentenga a partilha.”

Ora, tem razio soheja o apelante,

O disposto no art, 1.026 do Cédigo de Processo Civil néio se restringe
4 prova de quita¢fio o imposto de transmissio “causa-mortis”, ou quanto
ao imposto predial ou territorial. Vai mais longe, porque se dirige & prova
de pagamento de todos os demais impostos acaso devidos pelo Espdlio a
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