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rido Cédigo, tanto mais justo este entendimento quanto ¢ certo que o
ampara o art. 810 do mesmo diploma,

O eg. Tribunal a quo aplicou em termos tio estritos e literais as
discutidas regras, que, na verdade, lThes negou vigéncia.

Provejo o recurso para que,. afastada a prelimimar de nfo conheci-
mento do agravo, o eg. Tribunal ¢ quo julgue o caso como lhe parecer
juridicamente acertado.

VOTO

O Sr. Ministro Rodrigues Alckmin — Sr, Presidente, esclarecidos os
fatos pelo eminente Relator, e visto que o recurso extraordinirio somente
versa a questio do cabimento do recurso de oficio, através de agravo
de instrumento, da decisdo homologatéria de cdleulo, pego vénia a §. Ex.?
para conhecer do recurso, mas negat-lhe provimento.

As razbes pelas quais nego provimento sdo as seguintes: o recurso
de oficio ¢ um recurso excepciomal, portanto de direito estrito, Nfo com-
porta ampliagio, ainda que se entenda que, pelo principio do duplo
exame das questdes em que a Fazenda ¢ vencida, houvesse conveniéneia
de estendé-lo a certas decisdes néio abrangidas pela apelagio. % claro que,
em leis especiais, como no caso do Decreto-lei n.9 960, se prevé recurso
de offcio de decisdes que seriam agravdveis de peti¢gio. Mas, no caso
de cdlculo, a lei nio d4 recurso de oficio se a Fazenda for vencida em
qualquer pretensio sua no inventdrio. Cabe 4 Fazenda interpor recurso
de agravo de instrumento. Se nfio o fez, nfo poderd fazélo, o Juiz, de
oficio, porque ndo tem autorizacfio legal.

Por essas razbes, com a devida vénia do eminente Relator e apesar
dos julgados citados por S. Exa., que lhe abonam a tese, conheco do
recurso, mas lhe nego provimento,

Extrato da Ata

RE 69.981 — GO — Rel., Ministrto Antdnio Neder. Recte., Estado
de Goids (Adv., Izidoro Gomes Pereira da Silva). Recdo., Francisco
Elias da Silva (Adv., Paulo Fayod Sebba).

Deciséio: Conhecido, por unanimidade, mas negado prowmento ven-
cido o Ministro Relator).

Presidéncia do Sr. Minisiro Floy da Rocha, Presentes & Sessio os
Srs. Ministros Bilac Pinto, Antdnio Neder e Rodrigues Alckmm.
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Procurador-Geral da Republica, substituto, Dr. Oscar Cotréa Pina.
Brasilia,  de junhd de 1975, — AnTdNio CARLOS DE AZEVEDO BRAGA,
Secretirio.

" RECURSO EXTRAORDINARIO N.° 81.181 — PR

(Primeira Turma)

Relator: O 8r. Ministro Rodvigues Alckmin
Recorrentes:  Francisco Faot e oufros

Recorrido:  Lstado do Parand

Regido Metropolitana. — “Servigos de tdxi. Regéncia muni-
cipal de sua exploragio, até que se regulamente o art. 5.9, IV,
da Lei Complementar n.® 1473, no que reputa do interesse das
Regides Metropolitanas os servigos de ranspories”

Recurso extraordindrio néo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, na conformidade da ata
de julgamentos e mrotas taquigrificas, 3 unanimidade, nfo conhecer do
recurso. .

Brasilia, 9 de dezembro de 1975. — Birac Pivto, Presidente. —~
RobprRIGUES ALCKMIN, Relator,

- RELATORIO

O Sr. Ministro Rodrigues Alckmin — O despacho de admissiio do
presente recurso da perfeita noticia da controvérsia,
Diz: _
“Os recorrentes, motoristas de tdxi emplacados e licenciades em
municipios que constituem a Regifio Metropolitana de Curitiba,

criada pela Lei Complementar n.° 14, impetraram mandado de se-
guranca contra ato do Diretor do Departamento Estadual de Trén-
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'sito, que estaria a nfo permitir a circulagiio de seus vefculos na drea : Processado o recurso, o parecer da Procuradoria-Geral da Repdblica
da Capital.” : ¢ pelo niio conhecimento,
A sentenga de fls. 60-61, deiregou a seguranca, assentando que: E o relatério.

“L publico e notério que, muito embora licenciados em outros
municipios, estio os impetrantes trabalhando nesta Capital, em ca- VOTO
riter efetivo, como se para isso estivessem autorizados, e em inegdvel
concorréncia aos motoristas de tixi que se encontram imscritos legi-
timamente para o desempenho do transporte de passageiros na cidade
de Curitiba. :

Néo colhe a argumentagfio a respeito da Regifio Metropolitana,
pois que o assunto ainda nfo s¢ encontra regulamentado, como bem
demonstrou, em decisdio recente, o eg. Tribunal de Justica do Estado,

O S8r. Ministro Rodrigues Alckmin (Relator): — Leio o parecer de
fl. 129, em que o ilustre Procurador Dr. José Fernandes Dantas assim
aprecia a espécie:

“Nenhuma a viabilidade do recurso (fl. 97). Niio h4 contrarie.
dade ao art. 164 da Constituicio, nem ao art. 5°, IV, da Lei Com-
plementar n.° 14/75, no acérdio que confirma a dertegagio de segu-
rang¢a, ao fundamento de que, competindo ao Municipio o licencia-
mento da exploragio do servigo de autotdxi, compete-lhe impedir
essa exploracio via de licenciamento para outros municipios.

em processo idéntico.”
Nesta instdncia, em grau de apelagio, a eg. Primejra Cimara
Civel, & unanimidade, negou provimento ao recurso dos vencidos,

n . . Com acerto induvidivel . decisio afastou a incidéreci
através do v. Acdrdio de fls. 95-94, oficialmente ementado: avel, a v afastou nerdertcia do

art. 5.2, 1V, daquela Lei Complementar posto que, na verdade, en-
quando nio regulamentada, no que reputa de inleresse metropoli.
tano, inclusive os servigos de transportes, dita disposicio nfo inter-
fere na permanéncia dos municipios em fiscalizarem os servicos de
sen particular interesse, segundo o preceito constitucional.

“Mandado de Seguranga — Servico de Tiaxis — Regifio Metro-
politana,

— Cabendo ao municipio legislar sobre o servigo de transporte
de passageiros e¢ sendo-lhe permitido solicitar o comcurso da policia
para fiscalizar suas legais determinacées, pode invocar direito liquido
e certo, protegivel por seguranga, quem ndo se enquadrando em tais
disposicles ¢ obstado a executar os servigos em tela pela autoridade

Em outras palavras, enquanto niio regulamerntada a competéncia
para licenciamento de tdxis nas regides meiropolitanas, necessariamente
a sua explora¢io ha de se reger pela regulamentacio que cada mu.

trinsito, R . . .
do transito nicipio integrante tenha editado na forma da lei federal pertinente.

- A criada drea metropolitana, cuja finalidade ainda pende de , - . ,
: . s . e Isto posto, o parecer ¢ contrdrio ao conhecimento do recurso.’
regulamentagio, nfo ilide a autonomia municipal.

Daf o recurso extraordindrio tempestivo de fls, 97-102, fundado Por esses fuirdamentos, dele néo conhego.

na letra & do preceito constituciomal, alegando os sucumbentes vio-

lagdo do art, 5.° IV, da Lei Complementar n° 14, de 8 de junho Extrato du Ata

de 1973, ¢ art. 164 da Constituigio Federal. RE 81.181 — PR -~ Rel., Ministro Rodrigues Alckmin. Rectes.,
Impugnacic pelo Estado do Parand, as fls. 104-109, dos autos. Frarcisco Faot e outros (Adv., Waterloo Marchesini Juanior). Recdo.,
A alegagiio dos recorrentes, posta com fundamentagfio e juridi- Estado do Parand (Adv., Francisco Jos¢ Soares Portugal).

cidade, em termos de questfio federal que realmente existe, no que Decisdo: Nfo conhecido, unénime. Presidéncia do Ministro RBilac

pertine a figura da “Area Metropolitana”, matéria nova e relevante, Pinto, na auséncia justificada do Ministro Eloy da Rocha, Presidente.

estd a merecer pronunciamento do’ Colerddo Tribunal Federal, ense- Presidéncia do Sr. Ministro Bilac Pinto, rfa auséncia justificada do

jando, destarte, a subida dos autos.” Sr. Ministto Eloy da Rocha. Presentes 4 Sessdio os Srs. Ministros Rodri-
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gues Alckmin e Cunha Peixoto. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro
Anténio Neder, 1.° Subprocurador-Geral da Reptblica o Dr, José Fer-
nandes Dantas.

Brasilia, 9 de dezembro de 1975. - ANTONIO CARLOS DE AZEVEDO
BrAGa, Secretdrio da Primeira Turma,

RECURSO EXTRAORDINARIO N.° 81.095 — SP
(Segunda Turma) .

Relatof: O Sr. Ministro Thompson Flores
Recorrente:  Sociedade Urbanistica Bertioga Ltda.

Recorrida:  Prefeitura Municipal de Santos

Desapropriagdo. Desisténcia antes do pagamento do preco,
“face a decreto que revogou aquele que autorizou a desapropna-
" g, Viabilidade,

I7. Ressalvado o direito do desapropﬂado de vessarcir-se de
| pmdas e danos safﬂdos, nada obsta que, na altura do procedid
7 mento, regulado por lei especzal aguarde rito prdpno para dele
desistir.
_ Inaplzca;ao d art, 794 do CPC o qual, por isso, néo teve
- sua vigéneia negada,

- Precedentes do Supremo Tribunal Federal,

III. Recurso extraordindrio nde conhecido.

AGGRDAO

Vistos, relatados ¢ discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Segunda Turma do Supremo Tribunal Federal, na conformidade da ata
do julgamento e das notas taquigrdficas, por unanimidade de votos, nio
conhecer do recurso,

Brasilia, 13 de ]unho de 19756, — TuompsoN Frores, Presidente e
Relator. :
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RELATORIO

O Sr. Ministro Thompson Flores — O aresto impugnado, do eg. Se-
gundo Tribunal de Alcada Civil, por sua 2* Cimara, manteve a sentenga,
admitiu éomo vdlida a desisténcia formulada pela recorrida, em acfio de
desapropriacio por cla intentada, antes de realizado ¢ pagamento do preco
e conseqiiente ao Decreto n.° 4.206/74, que a revogou.

Acentuou o julgado, fls. 344-46:

“Cuida-se de apelagfio interposta pela expropriada contra a de-
cisdo LAUE homologou a desisténcia da agio, requerida pela expro-
prlant,e nesta agfio de desapropriacio em fase de execugdo.

Sustenta a apelante, em sintese, que, face ao disposto no art. 794,
do atual CPC, nfio mais era possfvel a expropriante desistir da ago.

O recurso, porém, nio merece acolhida.

O art. 794 do CPC, em se tratando de aglio de desapropriagio,
nfo tem o alcance que lhe empresta a apelante.

E que as disposi¢Ges de direito adjetivo nfio podem sobrepor-se
as de direito substantivo e, assim, como resulta do disposto no
art. 1.152 do Céd. Civil, nada impede que a expropriante desista
da obra para a qual estava destinado o imével desapropriado,

Assim, se a desisténcia da obra ocorrer antes que a agfio de
desapropriacio esteja finda, nada obsta que a expropriante desista
da agfio, respondendo pelas perdas e danos que tenha causado, como

~ deixou ressalvado a . sentenga recorrida.

A farta Jurisprudémcia citada pela apelada ¢ nesse sentido, in-

* cluindo-se Venerandos Arestos inclusive do Pretério Excelso, que a
propdsito, decidiu:

“Desapropriacio -- Desisténcia, antes de findo o processo. Via-
bilidade, Efeitos. II — ¥, um direito da desapropriante desistir de
sua pretensfo antes de findo o processo com o recebimento do prego.
IIT — Se algumas obras realizou, com prejufzo do desapropriado,
ressalvado fica o direito & reparagfio, em procedimento préprio. Re-
CULS0 pr0v1d0 * (RE 78.594-MG, in R.T.J., v. 63, p. 510.)

- No caso, a Municipalidade, através do Decreto n.® 4.206, de

9. 1 74, revogou o Decreto n° 2.089, de 14.3.61 ¢, em conseqiién-

cia, ficou revogada a desapropnagao do imdvel de que cogita este
. processo.
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