entanto, convenceu-nos de sua inviabilidade, por ficar evidente
que se pretende apenas reabrir discussdo sobre o merito. E
é jurisprudéncia assente no Pretorio Excelso que o recurso
extraordinério, interposto em acdo rescisdria, deve dirigir-se
aos pressupostos desta e ndo aos fundamentos da sentenca
rescindenda (RE 76.579 R.T.J. 70/495).

4. Assim, opinamos ndo seja conhecido o recurso.

Brasilia, 15 de setembro de 1975. — Miguel Frauzino
Ferreira, Procurador da Repuiblica”. E o relatério.
VOTO
O Sr. Ministro Cordeiro Guerra (Relator): — N&o conheco do

recurso, ndo s por ser jurisprudéncia ausente no Pretdrio Excelso
que o recurso extraordinario, interposto em acgéo rescisoria, deve
dirigir-se aos pressupostos desta e ndo aos fundamentos da sentenca
rescindenda (RE 76.579 — R.T.J. 70/495; RE 34.322 — R.T.J. 35/212;
RE 57.809; RE 54.454 ¢ AG 41.536 — R.T.J. 44/133), como porque
mesmo apreciados os fundamentos do julgado rescindendo, né&o
assiste razdo a recorrente.

De fato, o acorddo recorrido reconheceu: 1.2 que a isencéo
concedida por lei, embora por prazo cerio, ndo o foi sob condigér
onerosa; 2.° que a isengdo ndo se completara, ou perfizera, pois
a recorrente, ndo lograra obter a guia de isengdo de impostos,
prevista nos arts. 1.2 e 2.° da Lei 2,000, de 7.11.58, a que se
subordinava a efetivagéio da isengd@o concedida pelo art. 2° da
Lei 6.016, de 10 de novembro de 1965, f. 11.

Assim, ndo afronta o julgado recorrido a Sdmula 544, que
assentou a jurisprudéncia no sentido que as isengdes concedidas por
prazo certo e sob condigdo onerosa ndo podem ser livremente
suprimidas.

Allomar Baleeiro bem resumiu a jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal: a) a isengdo pura e simples pode ser revogada
livvemente pelo legislador em qualquer tempo; b) mas o legislador
ndo pode revogar ou reduzir a isengdo onerosa, condicionada, por
prazo certo; ¢} a autoridade administrativa pede cancelar o ato pelo
qual concedeu, em caso especial, a isengdo, se verificar funda-
mentadamente que o beneficiario ndo preencheu ou ndo cumpriu
as condigbes estabelecidas na iei, que autorizou aquela dispensa
do imposto — (art. 178 do Codigo Tributario Nacional — in Direito
Tributario Brasileiro — 6.2 ed. p. 526).
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Na espécie, o V. Acérddo recorrido reconheceu que a isencgéo
n&o se consumara, porque a recorrente ndo reunira 0s pressupostos
previstos na lei a que ficara subordinada a sua concessdo; e, final-
mente, que, embora a prazo cerio, fora ate de simples liberalidade
gevost_:Jé_I\_fe!l: a qualquer tempo, o que ndo contraria a jurisprudéncia

o S.T.F.

Por esses motivos, ndo conhego do recurso,

VOTO PRELIMINAR

O Sr. Ministro Xavier de Albuquerque (Presidente); — Estou de
acordo com o eminente Relator, salientando que meu fundamento
basico € o de ndo se haver consolidado o direito & isengéo.

Ndo conhego do recurso.

EXTRATO DA ATA

. RE 82.201 — GO — Rel., Ministro Cordeirc Guerra. Recdo.,
Goids Refrigerantes S.A. (Adv., Ascendino Celestino da Silva).
Recdo., Estado de Goias (Advs., Omar Bellotti e outros).

Decisdo: Nao conhecido, undnime.

Presidéncia do Sr. Ministro Xavier de Albuquerque, na auséncia
fustificada do Sr. Ministro Thompson Flores, Presidente. Presentes
& Sess@o os Srs. Ministros Leitdo de Abreu, Cordeiro Guerra e
Moreira Alves. 2.° Subprocurador-Geral da Republica, o Dr. Joaquim
Justino  Ribeiro.

Brasilia, 31 de outubro de 1975. — Hélio Francisco Marques,
Sectretario.

RECURSO EXTRAORDINARIO N.° 81.751 — SP

{Segunda Turma)

Relator: O Sr. Ministro Thompson Flores.
Recorrente; Raphael Jafet & Cia. Ltda. Recorrida: Prefeitura
Municipal de Sao Paulo.

Responsabilidade civil dq Municipio. Acdo fundada em
prejuizos ocasionados por tnundacdes de rio.

Ocorréncia de forca maior, a qual conjugada a circuns-
tdncias fdticas emergentes da prova, afastaram a pre-
tensdo.

II. Recurso extraordindrio ndo conhecido pela inocor-
réncia de seus pressupostos constitucionais.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros

da Segunda Turma do Supremo Tribunal Federal, na conformidade
da ata do julgamento e das notas taquigraficas, por unanimidade de
votos, ndo conhecer do recurso.

Brasilia, 28 de novembro de 1975. — Thompson Flores,
Presidente e Relator.
RELATORIO
0O Sr. Ministro Thombson Flores: — O acérddo recorrido, da

tavra do nobre Desembargador Young da Costa Manso, é o seguinte,
fls. 274-80:

“Vistos, relatados e discutidos estes autos da Ap.
Clvel 210.496, de Sdo Paulo, em que sdo apelantes e reci-
procamente apelados o Juizo, de oficio, Raphael Jafet & Cia.
Ltda. e a Prefeitura do Municipio de S&do Pailo.

1. Nos dias 8, 7 e 8 de margo de 1966, em virtude de
enchente do Rio Tamanduatef, nesta Capital, suas aguas inva-
diram a chamada *Zona do Mercado”, inundando prédios ali
situados, entre os quais o da Avenida do Estado, 7.748, onde
a sociedade Raphael Jafet & Cla. Ltda. mantinha indlstria de
fiagcdo.

Alegando que o fato se deu por inclria da Administragdo
Municipal, que deveria ter feito obras para evitar as enchentes
ou conter a forga das Aguas no periodo das grandes chuvas,
aquela sociedade veio a jufzo cobrar o consideravel montante
de seus prejuizos (danos estimados em aproximadamente
800 mil cruzeiros e mais os lucros cessantes).

Houve contestagdo, mas a sentenga, cujo relatdrio se
adota (f. 288), julgou a agdo procedente: condenou a Muni-
cipalidade no pedido constante da inicial, conforme se apurar
em execugdo, com o acréscimo de corre¢gdo monetaria e
mais 10%, a titulo de honorérios de advogado, além das
custas.

interpuseram-se recurso de oficio e apelacio de ambas
as partes.
A autora, depois de observar que o dispositivo da senten-

ca ndo relacionou perfeitamente a extenséo das perdas e
danos, manifestou inconformismo com a determinagéo de se
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apurar o gquantum do prejuizo em execugdo, pois a ssu ver, ha
elementos para imediata fixagéio, com base no laudo da Policia
Técnica.

£ a Prefeitura, para insistir na defesa (caréncia ou
improcedéncia da agéo).

2. O acatado jurista francés De Laubadére, no Traité
Elémentaire de Droit Administratif (edicdo de Librairie Géne-
rale de Droit et de Jurisprudence, Paris, 1953}, ensina (n.ts 898
e 899, p. 493), que s6 os danos permanentes (dommages
permanents) justificam a responsabilidade baseada na teoria
do risco, com referéneia a obras ou trabalhos ptblicos; e
esclarece que danos permanentes sio os que resultam da
maneira continua da realizagdo de trabalho publico, da
presenga ou do estado de uma obra puUblica, inclusive, nessas
hipdteses, os prejuizos resultantes de inundagdes periddicas,
etc. (exemplifica, neste caso particular com as inundagdes
provocadas por obras ou trabalhos publicos).

E assim expOe o principio do risco excepcional, que
obriga a reparagdo do dano pelo Estado {n.? 904, p. 496):

“L’administration est responsable lorsque le domma-
ge est né d'un risque de nature exceptionnelle que I'admi-
nistration avait élle-mméme contribué a créer. Le risque
anormal de volsinage et la théorie des choses dangereu
ses constituent les deux applications essentielles de cetie

idée de risque exceptionnel.”

Se ndo ha obra publica vizinha gue provoque ¢ dano,
sendo este o resultado de forga maior ou de falta da vitima,
ndo pode ser & Administragdo responsabilizada pelo prejuizo,
com a ressalva tlo caso fortuito, se este foi consecutivo &
atividade da mesma administragdo publica (n.° 917-bis e
respectiva nota n.° 4},

3. A distingédo feita por De Laubadére entre forga maior
e caso fortuito é importante, porque, segundo anota Planiol,
para os gue estabelecam tal distingéo, a for¢ca maior é sempre
liberatdria de responsabilidade, enquanto o caso fortuito pode
ndoc excluir a responsabilidade, especialmente nos contratos
de transporte e nas hipdteses de aplicagdo da teoria do risco,
se o evento n#o foi estranho as atividades do devedor e, tam-

R. Dir. Proc, Geral, Rio de Janeiro, (32}, 1977

113



bém, ndo fol insuperavel e imprevisivel (Planiol & Ripert, Traité
Elémentaire de Droit Civil, 3.2 edigdo, Paris, 1949, tomo i,
n.os 727 e 728, p. 250).

“La cas fortuit qui empéche "'exécution de I"obligation
ne libére le débiteur que s’il s’agit d'un événement
étranger a son activité et qui soit insurmontable et
imprevisible.”

E, logo adiante (n.° 728), enumera as causas estranhas,
insuperdaveis e imprevisiveis, que exoneram o devedor: eventos
atmosféricos, tempestade, neve, geleira, inundagéo, tremor de
terra.

Por al jA4 se deduz que a inundagdo conseqliente de
chuvas muito fortes escapam da responsabilidade da Admi-
nistragdo Publica, sobretudo da Administragdo Municipal,
porgue sdo estranhas as suas atividades, ainda que fossem
previsiveis, mas, - insuperdveis, ante a impossibilidade da
Prefaitura evitar a enchente dos rios, e seu transbordamento,
com trabalhos normais de defesa contra as inundages no
perimetro urbano, ou no territério a ela sujeito, em face
do exiraordindrio e incontrolavel crescimento da metrépole
paulista.

4, Outro notavel publicista francés, Marcel Waline,
adverte que causas estranhas a atividade da Administragao
Publica |he exoneram a responsabilidade (détruisant I'impu-
tabilité) — hipdtese que é a da forga maior (Traité Elémentai-
re de Droit Administratif, 6.2 ed., Libraire du Recueil Sirey, Pa-
ris, 1852, p. 586, letra d do § 1.9).

Informa, depois, quando examina o problema da respon-
sabllidade da Administragdo Publica independentemente de
falta (responsabilité sans faute), que a tecria do risco social,
admitida hoje no direito francés, importa na responsabilidade
da Fazenda Pdblica em casos de reparagido de danos conse-
qlientes de motim ou de guerra, com a rejeicio expressa de
responsabilidade em prejuizos ocasionados por inundagtes
(f. 595 § 2.9},

Na hipdtese de inundagdes e outras calamidades naturais,
Waline mostra que, na Terceira Republica diferentes leis man-
daram abrir créditos para socorrer as vitimas, mas, lhes reco-
nhecer um direito; outras leis previram sistemas de seguros,
empréstimos &s vitimas, bem como fundos nacionais de ga-
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rantia ou de solidariedade agricola, apesar do predmbulo da
Constituicdo Francesa de 1946 haver acenado, segundo pa-
rece, com g existéncia de direito (op. cit., p. 600, letra ¢ ao §
2.9,

5. Tal é o panorama do direito francés, que, sabidamen-
te, em matéria de indenizagdo de prejuizos, & um dos mais
avancados.

A responsabilidade da Administragdo Pilblica, indepen-
dentemente da ocorréncia de falta, € baseada no risco decor-
rente da existéncia ¢ do funcionamento do servigo puiblico,
numa teoria fundamentada nos principios da eqiiidade e da
igualdade perante os encargos, na hipotese da verificagio de
prejuizo especial, verdadeiramente excepcional, a ponto de
assumir o carater de prejuizo anormal (prof. Louis Rolland,
Précis de Droit Administratif, 10.2 edicdo, Librairie Dalloz, Pa-
ris, 1952, p. 586, letra d do § 1.9).

6. No Brasil, a jurisprudéncia procura avangar no mesmo
sentido, mas, com algumas lamentaveis confuses entre o prin-
cipio da responsabilidade da Administragdo Pdblica, inde-
pendentemente de apuragéo de qualquer falta do servigo, e a
hipétese de forga maior decorrente de fatos da natureza com-
preendidos na idéia de ‘“‘calamidade publica”.

7. A vigente Constituicdio de nossa Republica, no art.
8.9, n.? Xlll, estabeleceu a competéncia da Unido para “orga-
nizar a defesa permanente contra as calamidades publicas,
especialmente a seca e as inundagdes”. Porque essa defesa
geralmente ndo poderia ficar adstrita ao territério de um s6
Municipio.

£, sem ddvida, uma norma programatica, que ndo esta
fortalecida por sangéo alguma (Pontes de Miranda, Coment4-
rios A Constituico de 1967 tomo !, p. 36, anotagédo n.2 19 ao
art. 8.2, n.2 Xll}.

O advogado Hésio Fernandes Pinheiro, num estudo sobre
a calamidade publica no direito brasileiro (Revista de Direito
Administrativo, vol. 36, p. 38), mostrou a evolugdo de seu con-
ceito e da obrigagdo complementar da Unido. Assim, e desde
a primeira Carta Magna do Império, deveria sempre o Gover-
no Central garantir “os socorros piblicos”, nas calamidades.
Essa garantia, como dever da Unido, passou as Constituighes
republicanas posteriores.
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Mas a idéia se modificou um pouco. Nao bastaria o “so-
corro’’, depois de verificada a calamidade. Seria preciso mais

- alguma coisa — o combate ou a defesa contra os flagelos ou

as flrias da natureza.

Foi o que estabeleceu a CF de 67 {(art. 8.2, Xll), mantida,
com redagdo idéntica, pela Emenda de 1968 (art. 8.0, Xlll}:

“Compete & Unido organizar a defesa permanente
contra as calamidades publicas, especialmente as secas
e as inundagdes.”

A defesa & para se evitarem, na medida do possivel, as
calamidades. O socorro, devido pelas entidades de direito pi-
blico interno, é o auxilio posterior ac evento, para minorar o
sofrimento da populagédo diretamente flagelada e prejudicada
em suas vidas, pelos danos pessoais ¢ materiais. Jamais inde-
nizagdo fundamentada em responsabilidade civil.

8. O caso destes autos é tipico de calamidade publica,
em virtude de inundagdo ocasionada pelos fortes aguaceiros
de margco de 1966.

A cidade de Sdo Paulo cresceu extraordinariamente e
avangou para as varzeas dos rios Tieté e Tamanduatel, sujeitas
sempre a inundagdes, desde tempos imemoriais.

A Prefeitura e o Estado, como é notdrio, vém trabalhando,
nos limites de sua capacidade financeira, na defesa perma-
nente contra essas inundag¢des.

Essa defesa, porém, em grande parte, sobre o encargo e
as dificuldades oriundas do préprio interesse particular, ou
seja, o Interesse dos proprietarios marginais, cujos terrenos
sdo utilizados para construgdes feitas muitas vezes sem as
cautelas recomendaveis de segurang¢a (aterro, para elevagéo
do nivel do terrano).

Os Governos do Municipio e do Estado, se ndo tém meios
financeiros para obras absolutamente completas de defesa
contra as inundagdes, obras cujo valor poderia comprometer
de maneira intoleravel a bolsa dos contribuintes, ndo dispdem,
igualmente, e com maioria de razdes, de poderio econémice
suficiente para efetuar desapropriagbes ce grandes areas mar-
ginais dos rios, para impedir a constru¢éio de edificios em
lugares previsivelmente sujeitos a inundagdes periddicas.

9. Os proprietarios de terrenos, ha varzea, sabem, perfei-
tamente, que estdo sujeitos as inundagées dos rias, na época
das chuvas.
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Sabem e, apesar disso, constroem os edificios, com o
minimo possivel de cautelas. Ndo querem, naturalmente, gastar
muito com aterros, confiantes no auxilio da bolsa da coletivi-
dade, através dos Governos do Estado ou do Municipio. ..

A melhor prova dessa afirmag8o pode ser encontrada
nestes autos. O perito da autora mencionou a existéncia de
timidas obras de protegdo conira enchentes, como elevagéo
de muretas e de pisos, aterros, colocacdo de bombas de
succgéo, ete. (fls. 118-120), obras que deveriam ter sido reali-
zadas antes da constru¢do e numa escala maior, principal-
mente o aterro para colocar ¢ nivel basico do ediffcio a altura
onde as aguas ndo o pudessem alcancar. Se o aterro fosse
dificil, poderia o edificic levantar-se, com alguma facilidade,
sobre pilotis de cimento armadag.

Nem se diga que a construgéo foi aprovada e, portanto,
ficou sob a responsabilidade da Prefeitura; esta aprovou a
planta e jamais poderia responsabilizar-se pela seguranca da
obra, no tocante & localizacdo do terreno em area sujeita as
inundag¢des.

10.  Alias, no mundo inteiro, e ate hos palses mais ricos
e poderosos, as inundacdes dos grandes rios sao freqilentes,
como, por exemplo, as enchentes do Mississipl, nos Estados
Unidos, que arrasam fazendas, vilas e bairros de cidades.

Os governos, segundo o noticiario corrente, vém pro-
curando evitar a calamidade, sem é&xito; e socorrem as vitimas.

Nunca se teve noticia, porém, de que fossem obrigados a
reparar integralmente os danos, a titulo de responsabilidade
civil do Estado!

11.  Pelo exposto, e considerando que os danos sofridos
pela industria da autora foram resultantes de forga maior, re-
presentada por enchente do Rio Tamanduatei, ocasionada
pelas grandes chuvas de verdo, o Tribunal de Justiga, em Ter-
ceira Camara Civil, por unanimidade, prové aos recursos de
oficio e voluntario da Municipalidade (prejudicado o da autora),
para julgar a agdo improcedenie e condenar a vencida nas
despesas da lide (custas e honordrios de advogado, estes a
razdo de 10% sobre o valor da causa).”

2. Contra ele foi manifestado recurso extraordinario, com in-

vocagio das letras a e d, da permissdo constitucional.

R. Dir. Proc, Geral, Rio de Janeire, {32), 1877

117



Invoca contrariedads do art. 107 da Constituigéo e negativa de
vigéncia dos arts. 15 e 159 do C. Civ,, além de dissidio com varios
julgados do mesmo Tribunal, e um apenas do Tribunal Federal de
Recursos, sem maior indicagdo (ADCOAS, 21.250/73).

3. Admitido pelo conciso despacho de fls. 344/5, do mesmo
Relator, funcionando entdo como Vice-Presidente. Sua parte con-
clusiva é a seguinte, f. 345:

"A questdo federal & relevante, mas, e sem dulvida, ainda
que ndo se visse a negativa de vigéncia da Constitui¢ao ou de
leis da Unido, sempre haveria o dissidio jurisprudencial.

Assim, defiro o processamento do apelo extremo.”

4. Com razbes apenas da recorrente subiram a esta Corte,
alcancando parecer contrario da douta Procuradoria-Geral da Re-
publica, nos termos seguintes, folhas 361/2:

“1. O Tribunal a quo, f. 274, reformando a sentenga ini-
clal, declarou a improcedéncia de acéo de indenizagéo, visan-
do a responsabilidade civil da Municipalidade de S&o Paulo,
por inundagfo de casa comercial ocasionada pela enchente
do Rio Tamanduatef, em margo de 1966, resultante das gran-
des chuvas periddicas de verdo, tendo em visia que ocorreu,
simplesmente, motivo de forga maior excludente da respon-
sabilidade.

2. Dai o recurso extraordinario, fundado nas letras
a e d, alegando-se contrariedade ac art. 107 da CF e negativa
dos arts. 15 ¢ 159 do C. Civil.

3. Somos pelo ndo conhecimento do recurso.

4. A decisfio recorrida, ao lado das invocagdes doutri-
narias, limitou-se ao exame da matéria de fato, admitindo
que os propristarios de terrenos na area ribeirinha focalizada
sabem, perfeitamente, que estdo sujeitos as inundagdbes dos
rios na época das chuvas e, ndo obstante isso, constroem
os edificios com o minimo possivel de cautelas, naturalmente
para ndo gastar muito com aterros, e confiantes no auxilio da
bolsa da coletividade, através dos Governos do Estado e do
Municipio. No caso dos autos, foram feitas timidas obras de
protegdo contra enchentes, ndo se colocando o edificio em
nivel de alturas que as Aguas ndo o pudessem alcangar, pois
se o aterro fosse dificil, poder-se-ia levantar o edificio so-
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bre “pilotis” de cimento armado, com alguma facilidade.
Samula 279.

5. Se conhecido, somos pelo ndo provimento do recurso
extraordinario.

Brasilia, 14/10/75. — Mauro Leite Scares, Procurador da

Republica.
Aprovo: Joaquim Justino Ribeiro, 2.9 Subprocurador-Geral
da Republica.”
E o relatério.
VOTO
O Sr. Ministro Thompson Flores (Relator): — N&o conhego,

preliminarmente, do recurso,

2. Assentou ele, como fez ver o relatorio, nas letras a e d, da
permissdo constitucional.

Quanto aquela, atribui de parte do aresto contrariedade ao art.
107 da Constituigdo, bem como denegacéio de vigéncia dos aris. 15
e 158 do C. Civ. No que tange ao qltimo, indica um 86 aresto do
Tribunal Federal de Recursos com a publicagio antes indicada e
sem qualquer transcrigio.

3. Penso gue nhdc se verificaram quaisquer dos pressupostos
rememorados, como, de resto, o reconheceu o despacho presiden-
cial ao determinar o processamento do excepcional com base na
n(;era relevancia, segundo expressiva passagem transcrita no rela-
torio.

4. E a relevancia ocorre, como o reconheceu 0 pronuncia-
mento em questdo e € de manifesta evidéncia.

Todavia ndo se faz bastante para motivar o recurso exiraordi-
nario, cujas premissas decorrem da propria Constituigdo que ndo a
consagra.

A prépria Emenda Regimental 3/75 quando aplicavel fosse a

espécie, serviria de esteio, apenas para o melhor exame da contro-
vérsia, ndo seu conhecimento.

5. In casu, ndo ha como operar com o dissidio, eis que, de
um lado o reperidrio indicado nédo é oficial, nem oferece o julgado
em sua integralidade, como é sabido.

De outra parte, sequer se deu a recorrente ao cuidado de mos-
trar em que teria consistido a discrepancia entre ele e o aresto
impugnado.

Duplamente, pois, deslembrou-se da exigéncia do art. 305 do
Rl (Stmula 291).
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Restam os demais preceitos.

Nio reconheceu, todavia, tenham side, ou contrariado o art.
107 da Constituicdo, ou sua vigéncia negada os dois outros do C.
Civil.

Realmente.

De propdsitc e contrariando meus habitos, fiz transcrever, na
ntegra, o aresto recorrido, longo, eruditamente fundamentado, invo-
cando doutrina moderna, especialmente francesa, e cotejando seus
gnsinamentos com todos os elementos informativos cothidos nos
autos.

E ao considerar aqueles anies de negar que o citado art. 107
admite a responsabilidade objetiva da Administragdo que ele reflete,
afirmou-o.

Considerou, porem, que, ante a prova, ndo ocorria a refacéo ne-
cessaria, entre as excepcionais inundagdes que originaram o trans-
bordamento do rio Tamanduatel, ocasionando danos, e a falta de
servigo municipal, € acrescentou o préprio comportamento da re-
corrente assumindo o risco em construir sem as cautelas devidas
como ¢ fez.

Em nenhum passo, pois, afrontou o mandante comentado do
Estatuto Maior.

E se aquele preceito ndo teve vigéncia negada pela amplitude
gque ele consagra, com mais forte razéio os demais, de menor exten-
sdo para os efeitos propugnados.

O que tudo esta a mostrar 6 que examinadas as pretensdes caso
a caso, como merecem, e com os elementos informativos que ofere-
cem, ndo se possui o eg. Tribunal de Justiga, que fosse o caso de
atribuir a responsabilidade dos danos a Municipalidade.

Situou-se, pois, quanto & tese, dentro da melhor doutrina. Aos
autores franceses que citou, outros mais modernos se lhes seguiram,
invocados com propriedade nas declaragbes do voto que seguiu-se
ao acordéo proferido no Recurso de Revista 175.975, pelos Desem-
bargadores Lafayette Salles, A. Cordeiro Fernandes e Gentil do
Carmo, vencidos & vencedot, fls. 309-44 {Rev. do Dir. Pablico, vol. 12,
1970, p. 217 e segs.).

Mas diante dos fatos, consideram descaber qualquer indeniza-
glo, seguindo ainda, no particular, as doutrinas mais adiantadas
francesas e Italianas as quais, contando agora com a opinido dos
Irmios Mozeaud, manifestada na 4.2 edigdo, de sua conhecida obra,
alterando o ensinamento anferior (Apud Forchielli, Il Rapport di Con-~
solité nell’ lilicito Civile, 1960, 131).
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Considero que tal orientagéo néo discrepa daquelas proferidas
no RE 61.387 (R.T.J., 47/378) e bem assim como na do AG (AgRg)
61.387 (Idem, 47/381), face as circunstanacias faticas verificadas em
cada um deles.

E o meu voto,
EXTRATO DA ATA

RE 81.751 — SP — Rel., Ministro Thompson Flores. Recte., Ra-
phael Jafet & Cia. Ltda. (Adv., Manoe! Sayon Neto). Recda., Prefei-
tura Municipali de Sdo Paulo (Adv., Daniel Carlos Moreira Milreu).

Decisdo: Nao conhecido, unénime.

Presidéncia do Sr. Ministro Thompson Flores. Presentes 3 Ses-
s&0 0s Srs. Ministros Xavier de Albuquerque, Cordeiro Guerra e Mo-
reira Alves. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Leltdo de Abreu.
2.9 Subprocurador-Geral da RepuUblica, o Dr. Joaquim Justino Ribeiro.

Brasilia, 28 de novembro de 1975. — Rélio Francisco Marques,
Secretario.

MANDADO DE SEGURANCA N.° 20.063 (AgRg) — DF
(Tribunal Pieno)

Relator: O Sr. Ministro Antonio Neder.
Agravante: Ana Maria Solbelman Nunes.

1. Ndo cabe agdo de segurance para impugnar ato
de reclassificaco de cargo no Servigo Publico quando en-
volvido em siluagdo funcional complexa e em fatos in-
certos. % de se aplicar ao caso o principio constante do
verbete 270 da Sdmula.

2. Agravo regimental a que o STF nega provimento.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos de agravo regimental no Man-
dado de Seguranga 20.063, do Distrito Federal, em que & agravante
Ana Maria Soibelman Nunes, decide o Supremo Tribunal Federal, em
Sessdo Plena, unanimemente, negar provimento ao agravo regimen-
tal, de acordo com as notas juntas.

Brasllia, 6 de maio de 1976. — Djaci Faledo, Presidente — Anto-
nio Neder, Relator.
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