A Isencdoe Tribuldria, como decorréncia de de-
finicdo legal, sé aproveita aos que estejam nomea-
dos no corpo da lei.

A fls. 4, figura a guia para recolhimento da taxa de obras, de
acordo com a tabela VI, n.2 IV, letra “e”, do art. 184 do Decreto-lei
6/75, emitida contra a Companhia do Metropolitano do Rio de Janeiro;
nos termos do art. 186, cabe a multa que consta do calculo de fls. 5,

sendo, pois, a importancia a pagar de Cr§ 111,80.

Segundo relagéo de fls. 11 e seguintes, s&o NUMErosos s Casos
que se encontram na mesma situacdo; aqui se encontram citados 67
{sessenta e sete) processos existentes na 1.2 Divisdo de Edificagoes,
todos contendo a mesma duvida, ou seja, se € devida a taxa de obras
para as demoligdes a cargo da Companhia do Metropolitane do Rio
de Janeiro (apud fls. 10).

O Senhor Chefe do Gabinete do Senhor Prefeito Municipal, re-
portando-se ao expediente de fls. 23, solicita parecer sobre ¢ assunto.

A matéria e simples e ndo encerra qualquer controvérsia. Se se
considerasse t&80o s6 a Lel de criagdo do Metrd, al sim, a invocada
isengéo néo teria nenhum suporte legal, pois o artigo 11 da Lei 1.736
de 14 de novembro de 1968, concedia simplesmente a isengio de
impostos.

Também de imunidade ndc se poderia falar porque so as enti-
dades de Direito Publico, discriminadas na Lei Gonstitucional, gozam
desse privilégio.

Todavia é de ressaltar que o referido artigo 11 da Lei 1.736/68,
que criou o Metrd, passou a ter, através da Lei 2.421 de 29 de agosto
de 1974, a seguinte redacao:

“Art, 11 — A Companhia do Metropolitano do Rio de Ja-
neiro — METRO — gozara da isengdo de todos os tributos
cobrados pelo Estado da Guanabara, inclusive os que recairem
sobre os seus bens, rendas e servigos.

Paragrafo Unico — Ficam cancelados os débitos de taxas
de gualguer natureza, relativos aos imdéveis desapropriados
pela Companhia do Metropolitano do Rio de Janeiro — METRO,
oriundos de fatos geradores posteriores & imissdo de posse a
favor do METRO .

Ja se vé que o Legislador antecipou-se a possiveis equivocos,
substituindo o vocabulo impostos pela designagéo tributos, que tem
sentido mais amplo e abrangente. Ao mesmo tempo, evitou quaisquer
repercussdes do dispositivo corrigido, cancelando, como se vé do
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paragrafo Gnico transcritc anteriormente, os débitos de taxas rela-
tivos as desapropriagdes efetivadas pelo Metrd.

Seria, no entanto, licito indagar-se quanio a validade de Lei ori-
ginaria do entido Estado da Guanabara, oficializando o beneficio da
isencéo fiscal. A resposta a indagagéo estd no texto do artigo 276
do Decreto-lei 6/75, verbis: ‘

“Ficam revogados os dispositivos que concedem isengéo, exo-
neragdo ou redugdo de tributos ora devidos ao Municipio do
Rio de Janeiro, oriundos de legisiagdo do Governo do antigo
Estado da Guanabara, salvo os de carater contratual, os cons-
tantes de leis e regulamentos especificos, e 0s concedidos a
prazo certo, ainda ndo expirado.”

N&o se pode negar 4 Lei 2.421/74 o carater de diploma especial
e especifico, cuja ressonancia na administragdo atual esta assegu-
rada pelo Decreto-lei 6/76 (artigo 276).

De outro lado, é certo que a taxa de demoligdo aqui reclamada
era prevista, de igual forma, na legislagdo da Guanabara, fato que
reforga definitivamente a concluséo de que o METRO esta isento da
obrigagdo de recolher esse tributo, ndo s6 quanto as demoligdes ja
realizadas, como também para as que venham a ser praticadas.

E o parecer, sub censura.
Rio de Janeiro, 17 de janeiro de 1977.
Otto Oliveira de Lara Resende, Procurador do Estado.

De acordo com as conclusdes do parecer do Ilustre Sr. Pro-
curador OTTO OLIVEIRA DE LARA RESENDE:

1 — A partir da vigéncia da Lei n.° 2.421, de 29.08.74, do
antigo Estado da Guanabara, a Companhia do Metropolitano do Rio
de Janeiro — METRO ficou isenta da Taxa de Obras relativa & demo-
ligdo de prédios desapropriados que promover, para a consecucgio
de suas finalidades.

2 - A isengéo supra-referida subsiste, quando & Taxa de Licenga
para Execucdo de Obras e Urbanizagfes de Areas Particulares pre-
vista no item 8, letra e, da tabela constante do art. 184 do Decreto-lei

R. Dir. Proc. Geral, Rio de Janelro, {32), 1977

389



n.? 6, de 15.3.75, ex vi do disposto no art. 276, in fine, do mesmo
dipioma legal.
A consideragdo do Exmo. Sr. Procurador-Geral do Estado.

Rio de Janeiro, 18 de janeiro de 1977.

Ricardo Cretton, Procurador-Chefe da Procuradoria de Assuntos
Tributarios.

— Processo n.° 06/212.164/76.
Companhia do Metropolitano do
Rio de Janeiro.

VISTO, aprovo as conclusdes do parecer da PG-3 (fls. 26/28).
Em 24 de janeiro de 1977 .

Roberto Paraiso Rocha, Procurador-Geral do Estado,
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Inteligéncias do art. 84, inciso V do Dec.-lei n.°
100/69 — O temps de servigo prestedo o empresa
privade transformade em orgdo integrante do Es-
tado é de ser computado mesmo que o empresq
passe a ter a forma de sociedade de economia mista
ou empresa publica. ‘

Detetive Inspetor, lotado na Academia de Policia, requereu a
averbacio do seu tempo de servigo prestado a Cia. Auxiliar de
Empresas Elétricas Brasileiras (CAEEB), empresa privada transtor-
mada em Sociedade de Economia Mista, pela Lei Federal n.? 5.736,
de 22.11.71.

A averbagédo foi requerida para os efeitos da aposentadoria @
disponibilidade, nos termos do inciso V do artigo 84, do Decreto-lei
n.° 100/69. :

Pelos documentos que acompanharam o pedido e mais as
declaracdes de fls. 7 e 12 resulta provado que o requerente foi
admitido na CAEEB em 16 de janeiro de 1957, prestando servigcos efe-
tivamente até 1.2 de fevereiro de 1965, quando pediu licenga para
tratar de assuntos particulares, situagdo em que permaneceu até 31
de maio de 1965 guando entio se desligou definitivamente da em-
presa, ja tendo ingressado no servigo publico estadual, desde 11 de
janeiro de 1965 (fls. 8).

O pedido foi indeferido pelo Chefe do APFR-1, aceitando as
razdes da promogéo de fls. 19 que entendeu ser a hipétese idéntica
aquela contida no processo n.® 01/32.533/68 a qual mereceu parecer
contrario desta Procuradoria.

Recorrendo da decisdo (fls. 20v e 21) o funcionario ressaltou ser
diversa a situagdo exposta no processo mencionado na promogéo,
mesmo porque, cuidava da matéria dissemelhante.

Nao obstante a deciséo foi mantida e a fls. 24, sugerida audiéncia
da Assessoria Juridica da Secretaria de Administragéo, cujo parecer
foi exarado a fls. 26/29.

Alegando encontrar divergéncia de opinides em torno da matéria
a Dra. KLEY OZON MONFORT COURI RAAD, ilustre Assessora Chefe,
considerou e solicitou a fls. 48:

“As dificuldades surgidas na aplicagéo do Inciso V, do
artigo 84, do Decreto-lei n.° 100/69, néo se resumem, COMO
assenta o Dr. ALEXANDER DOS SANTOS MACEDO, na identifi-
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