UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENGCIA N.© 7
(CAMARAS GIVEIS REUNIDAS)

Relator Desembargador Graccho Aurélio

EMENTA: — DESMEMBRAMENTO DE IMOVEL MEDIANTE
SIMPLES VISTORIA processada na Vara de Registros Pa-
blicos ndo dispensa o desmembramento administrativo,
nem faz colsa julgada.

Vistos, relatados e discutidos estes autos da Uniformizagdo da
Jurisprudéncia n.° 7, na Apelagdo Civel n.o 89.142, em que é ape-
lante ESPOLIO DE JOSE CAMELLO TEIXEIRA, representado por sua
inventariante MARIA DE LOURDES TEIXEIRA MEMGORIA,

Acordam as EE. Camaras Civeis Reunidas do Tribunal de Jus-
tica do Estado do Rio de Jansiro, por unanimidade de votos, unifor-
mizar a jurisprudéncia de acordo com a ementa acima.

Na apelagéo Civel n.° 89.142, insurgiu-se o apelante contra a
negativa do flustre Dr. Juiz em registrar 0 desmembramento de imé-
vel, mediante simples vistoria judicial.

Em face da divergéncia de julgados, entendeu a antiga 2.2 Ca-
mara Civel do E. Tribunal de Justica da Guanabara remeter 0s au-
tos &s EE. CéAmaras Civeis Reunidas, para uniformizagéo de juris-
prudéncia,

Agora, o E. Tribunal do novo Estado, por unanimidade de vo-
tos, reconheceu a imprescindibilidade do desmembramento adminis-
trativo, previsto no art. 25 da lei estadual 1.574/67.

86 o Executivo, com efeito, podera conceder o desmembra-
mento, sopesando a localizagdo, dimensdio e as caracteristicas do
imével, pouco importando que, para efeitos puramente fiscais, ja ve-
nha cobrando imposto em separado.

Estas EE. CAmaras Civeis Reunidas ainda recentemente, na Re-
vista n.° 9,819, decidiram no mesmo sentido, sem voto discre-
pante.

Rio de Janeiro, 15 de dezembro de 1975

DES. ALOYSIO MARIA TEIXEIRA
Pres, s/vdto

DES. GRACCHO AURELIO
Relator
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EMBARGOS INFRINGENTES NA APELAGAO CIVEL N.°2 1001

(4.2 GRUFO DE CAMARAS CIVELS)

J VEN-
PROCEDIMENTO DE DUVIDA, EM QUE NAO HA
(Ej%o, NAQ DEVE CUSTAS O OFICIAL QUE A SUSCITA.

i ! i ' bargos infrin-
Vistos, relatados e discutidos estes au?os dos em
gentes na apelagdo civel n.° 1001, em que ¢ embargapte Ivo Segbra
de Albuquerque e embargado o Oficial do 11.° Oficio do Registro
de Imbveis. _ '
Acérdam os Juizes do 4.2 Grupo de Cémaras Clvells.do Tribu-
nal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por unanimidade, em
rejeitar os embargos.

j Trata-se, a dlvida, come bem o pondera 0 c_ir.ﬂ Procura‘dc_)r, em
seu judicioso parecer, de procedimento de ju.nsd:gao \:foh_mtarla, va-
le dizer, de procedimento em que ndo ha atiwdada_a jurisdicional, se-
ndo exercicio de atividade administrativa pelo Juiz. Ora, o art. 34
do Cédigo de Processo Civil determina que nos procedimentos de
jurisdicdo voluntaria as despesas séo adiantadas pe!o requerente.
E ainda que se pudesse considerar aplicivel & espécie 0 .art. 31 do
Codigo de Processo Civil, ndo é certo taxar o ato do Oficial de pro-
tetatério, impertinente ou supérfluo. N . o

Custas portanto ndo deve jamais o Oficial, que suscita a duvi-
da. Julgada esta improcedente, ndo ¢ ele ver:lc'ldo, porqganto na
duvida ndo ha juridicamente processo, ou exercicio pelo Juiz de ati-
vidade jurisdicional,

Rio de Janeiro, 23 de dezembro de 1976.

EBERT CHAMOUN
Presidente e Relator

APELAGAO CIVEL N.° 90.399
(1.2 CAMARA CIVEL)

Relator: Sr. Des. Newton Doreste Baptista -
STABILIDADE — Funcionério Publico. Aqueles cujo regi-
519 juridico 6 o da CLT somente gozam da estabilidade
regulada pelo direito do trabalho (art. 177, § 2.2 da Cons-
lituicdo Federal de 1967).
' i i lagéo Civel n.©
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Ape
90.399, em que sdo apelantes: 1) ESTADO DA GUANABARA, 2) ALS-
CIDES SALVADOR NATIVIDADE e apelados: 1) LUIZ GONGALVE
CONSTANCIO E OUTROS, 2) ESTADO DA GUANABARA,
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AGORDA, unanimemente, a Primeira Camara Clvel do Tribunal
de Justiga do Estado da Guanabara em indeferir o requerimento de
sobrestamento do julgamento para o flm previsto no art. 476 do Co6-
digo de Processo; em dar provimento & primeira apelagéo para jul-
gar os apelados carecedores de agdo e em negar provimento a se-
gunda, rejeitada a preliminar de incompeténcia e prejudicada a de
prescricdo. Custas e honorarios advocaticios, de 5% sobre o valor
da causa, pelos autores.

1. Relatdrio, fls. 126,

2. Néo pode ser acolhido o pedido de sobrestamento do feito,
formulado as fls. 127-9, & falta do pressuposto do inciso | do art.
476, do diploma processual vigente,

3. Para melhor ordem na apreciagdo das matérias, as prelimi-
nares, excepcionalmente, s&o remetidas para final.

4. A Constituigdio Federal de 1967 (redagdo primitiva) dispu-
nha, no art. 177, § 2.°: “S&o0 estdveis os atuais servidores da Unido,
dos Estados & dos Municipios, da administracdo centralizada ou
autarquica que, a data da promulgacdo desta Constituiciio, con-
tem, pelo menos, cinco anos de servigo pablico’ .

O Supremo Tribunal tem sido, freqlentemente, solicitado a pro-
nunciar-se scbre a correta exegese do dispositivo constitucional
em causa, havendo-se firmado no sentido de que a norma abrange
servidores de quaisquer categorias — ““os interinos, 0s extranume-
rarios e os contratados” (RTJ, 68, p. 458). Noutro aresto, da lavra
do eminente Min. BARROS MONTEIRO, assinala-se — com invoca-
¢80 do magisterio de HELY LOPES MEIRELLES — que a categoria
dos servidores instdveis compreende os interinos, os nomeados em
comisslo e os extranumerarios e estes, por sua vez, se campdem
dos contratados, dos mensalistas, dos diaristas e dos tarefeiros
{RTJ, 59, p. 534; HELY LOPES MEIRELLES, Dir. Adm., pags. 372 e
379, 1.2 ed.}. (Veja-se, ainda, sobre a compreensdo ampla da dis-
posigao constitucional em causa, o acérddo publicado na RTJ, 63,
pags. 191-3).

Significa, portanto, que o servidor — seja de que categoria for
— ¢ alcangado pelo favor do § 2.2 do art. 177 do estatuto pofitico
de 1967. Entretanto, a Corte Maior nédo sufraga o pensamento pre-
tendido pelos autores: ndo confere cargo publico — na acepgéo do
art. 2.9 do estatuto do servidor da Unido (Lei N.¢ 1.711) — a quem
o ndo tem. O reconhecimento da estabilidade — enfatiza outro pro-
nunciamento do Supremo — “se dard apenas para fins trabathistas,
vez que ndo tera o condéo de alterar o status do funcionario” (RTJ,
68, pag. 192; RTJ, 56, p. 719).

5. No caso dos autos, os autores eram empregados da extinta
SURSAN, sujeitos ao regime da CLT. Esse aspecto nem & mesmo
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objeto de impugnag¢do. E demonstragéo expressiva disso esta a par-
tir da folha 37: o autor-apelado LUIZ apresentou reclamagio tra-
balhista contra a SURSAN — Departamento de Esgotos Sanitarios
{fls. 37-8); o autor-apelante ALCIDES, em 1988 pediu “cancetamento
automatico da sua inscricdo desde que, assegurado seu tempo de
servico, seja contratado no carge de motorista pelo regime C.L.T."
fils. 41). Em 1971, oferecia, iguaimente, reclamagéo trabalhista con-
tra a empregadora (fls. 39-40); o autor-apelade ALDO, da mesma
forma, reclamou, no juizo trabalhista, contra a empregadora (fls. 42).
Finalmente, o autor-apelado, ALBINO, sobre afirmar, a fls. 43, em
requerimento ao Governador do Estado, ter sido ‘‘contratado pela
Consolidagdo das Leis do Trabalho”, confessa que, por necessida-
de, pedira demissio mas fora indenizado pela SURSAN, de acordo
com o direito do trabalho (fls. 44).

Os autores eram empregados da antiga SURSAN, sob o regime
da CLT. Ndo sendo, como ndo eram, titulares de ‘“‘cargo publico”,
ndo podem pretender reintegragéo -— so facultada aqueles subme-
tidos ao regime estatutario. Disso decorre gue a eventual violagdo
do direito a estabilidade devera ser reclamada no Juizo trabalhista,
desde que falta — como bem realgou a Suprema Corte, no Acérdéo
h& pouco citado ''a Justiga comum, competéncia, ratione materiae,
para conhecer do feite” {(RTJ, 68, pag. 192).

6. A presente acdo visa a uma reintegragdo que o direito ad-
ministrativo costuma definir como "o reingresso, no servigo piblico,
com ressarcimento das vantagens ligadas ao cargo”. Esse direito
ndo se estende, decerto, aqueles cujas relagbes com o servige pi-
blico sédo regidas pela Consolidagdo das Leis do Trabalho. Néo po-
dem, portanto, os autores, pretender a reintegragio que a lei néo
lhes da.

S#o, pols, carecedores da presente agéo, embora possam plei-
tear, no julzo competente, o reconhecimento da estabilidade de que
_cogita o texto constitucional, cujo exame, todavia escapa & 6rbita
de jurisdigdo do juizo fazendario.

Fica, portanto, rejeitada a preliminar de incompeténcia — aten-
dendo a que o pedido de reintegragéo, se juridicamente possivel,
competiria ap Dr. Juiz a quo —, bem assim prejudicada a de pres-
crigéo.

Rio de Janeiro, 16 de dezembro de 1974

ELMANCQ CRUZ
Presidente

NEWTON DORESTE BAPTISTA
Relator

Rio de Jansiro, 13 de malo de 1975
ANTANIO AUGUSTO DE VASCONCELLOS NETO
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