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A Procuraderia Geral da Republica opinou pelo provimento do reeurso

(fls. b1).
VOTO

Conhego do recurso, porque os tribunals divergem gbbre o eabimento do
recurso necessdrio em causas de valor inferior a Crd 2. 000,00,

N#o nego provimenio ao recurse, pois s norma do Decreto-let n.0 960, de
17 de dezembro de 1938, art. 53, nfo se observa am taig causas, a nio ser que
a decisio envolva matéria constitzeional (art. T4, pardgrafo tnico).

O Sr. Ministro Afrdmio Antdnio do Costa — Sr. Presidente, don provi-

mento ac reeurso, de acdrdo com as razfes consiantes de votos anteriores.

O Sr. Ministro Orosimbo Nonate (Presidente) — Daia venie do eminente
Minigtro Hahnemann Guimarfies s reportando-me a votos anteriores em caszos
idénticos, dou provimento ao recurso.

DECISAO

Como consta da ata, a decigfo foi a seguinte: Conheceram do reeurso e
deram-lThe provimento, contra o voto, no mérito, do Ministro Relator.

_m

vencida no todo ou em parte. Pardgrafo finico — O juiz recorrerd de
oficio se a decisio envolver matéria constitucional”.

Aplicando éstes dispositivos, o Supremo Tribunal Federal, no acérdio
acima transcrito, contra o voto do eminente Sr. Ministro HAENEMANN
GUIMARAES, resolveu dar provimento ao recurso extraordinirio submetido
a sta apreciagio, para mandar processar o recurso ex-officio, que tece como
interposto, de decisio em executivo fiscal desfavoravel & Fazenda, em causa
de valor inferior a Cr$ 2.000,00.

Nio constam do acérdio as razdes que determinaram o julgamento
neste sentido.

Os votos sio os mais sucintos possivel, quer o do douto relator, a final

vencido, quer o do voto vencedor do Ministro ArrANIo CosTa, quer ainda

o do doutissimo presidente Ministro OrosiMBo NONATO.

Q relator negou acolhida ao recurso de que conheceu, por entender que
a “norma do art. 53 do Decreto-lei n.° 960 nio seria de chservar-se, a menos
que a decisiio envolvesse matéria constitucional”.

J4 o vogal (ArrAxzo Cogra), deu provimento de acordo com seus
votos anteriores, guardando também coeréncia com seus pronunciamentos,
segundo afirmou, o presidente Ministro OrosiMBo NONATO, que acompanhou
o voto do vogal, ficando assim vencido o relator. :

Na verdade, a orientagfio tomada na conclusio do vencido, € a que se
adapta 2 letra dos textos exaininados e interpretados.

A regra, em se tratando de causa contra a UNIAQO, ou melhor contra
a FAZENDA, seja esta Federal, Estadual, ou Municipal, € que as decis'c“)es
de primeira instincia nio se executam, sem o placet da instincia superior,
qualquer que seja o valor da causa, ¢ fundamentos do decisdrio. Nem se
poderia admitir que o fator quantidade (valor da causa), ou as razdes
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Ausentaram-se, por motive justificado, os Sry. Ministros Lafayette de
Andrada e Macedo Ludolf, &ste substituto do Sr. Ministro Edgar Costa, que
se acha em exercicio no Tribunal Superior Eleitoral,

Deixou de comparecer, por se achar em gozo de licenca especial, o Sr. Mi-
nistre Rocha Lagoa, substituide pelo Sr. Ministro Afréinio Costa.

RECURS0O EXTRAORDINARIO N.° 17.368
(Minas Gerais)

Fundomentagido quantum satis de sentence. Pericin praticade
por funciondrio publico, as condigies em que o permite o FHalatuto
dos Funciondrios Civis; ndo é nule, cabendo, apenas, pena para
disciplinar contre o funciondrio. Aposentadoria compulséria de
mogistrade, ratione aetatis; nde se opere automditicamente, ou a

de decidir em cada caso, fdssem ou ndo indiciadoras e autorizadoras de
recurso ou nio.

O art. 53 do Decreto-lei n.? 960, d4 corpo & regra geral: decisio confra
a Fazenda estd sujeita a recurso ex-officio.

O preceito do art. 74 nfo contraria esta determinante, trata de assunto
diverso, posto que em péssima redacio, pois onde diz recurso “ordindrio”
quis dizer recurso “voluntirio” que é coisa diversa, pois ordindrio & tanto
o recurso voluntirio interposto por qualquer das partes como o ex-officio,
pois ordinirios sio todos os recursos interpostos de decisbes ainda nio
passadas em julgado.

Veja-se a proposito, a limpida licBo de Powres pe MiranDa, em sua
obra “Acfo Rescisoria”.

Ora, nas causas de valor até Cr$ 2.000,00 — niio haverd recurso
voluntdrio do parte, mas haverd sempre lugar para a interposiciio do mesmo
recurso por parte da FAZENDA, pois se contém essa possibilidade, na
ressalva que faz o mesmo artigo... “s0 haveri recurso ordinirio se a
Fazenda for vencida no todo ou em parte”,

Mesmo, porém, que a FAZENDA nfo seja vencida, que seja vencedora
i totum, nio cabendo embora o recurso voluntirio da parte, deverd o Juiz
sempre que a decisGo envolver matéria constitucional, recorrer de seu oficio,
isso porque, dada a relevincia da decisdo, & margem do texto constitucional,
metivos de alta politica judicidria, impem a revisde do julgado pelo Tribunal
Superior. E é 86 isso o que determina o -art. 74, que nio entra em choqte
nem atrita com o art. 53, artes procura equilibrar um pouco a situagio do
executado, tio maltratado no Decreto-lei n,® 960, de 1938, expedido logo
apbs o advento da carta auforitaria de 1937.

ELmano Cruz
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permanéneia do juiz olém do idede nioe importe o wulidade do
decisdo ouw vote que proferiu.

ACORDAO

Vistos, relatadog e discutidos éstes autos de recurso extracrdindrio nimero
17.368, em que s#o recorrentes Renéd Bernardes Carnsgiro e outros e recorrido
o Tstado de Minas Gerais, acorda a 1.2 Turma do Supremo Tribunal Federal,
unfnimemente, néo conhecer-do dito recurso, na conformidade das precedentes
notas taguigrificas. integrantes da presente decisfo, Custas ex-lege.

Distrito Federal, 80 de outubro de 1962. — Barres Barreto, Presidente.
— Nelson Hungria, Relator.

RELATORIO

O Sr. Ministro Nelson Hungrin — g recorrentes propuseram contra o
Estade de Minag Gerais, on recorrido, acfio resciséria de sentenga e Aectrdio
proferidos na aciio desapropriatéria da Faszenda “Dalva”, na zona suburbana
de Belo Horizonte, argindo que: @) nula é a sentenca, nfe 26 porgue insubsis-
tente o laude de avaliagéio, emitido por funcionédrio piblico federal, incompativel,
ex-vi-legis, com a funcio de perito, como porque carente de fundamentacfio;
b) nulo o acérdde, porque também sem motivagho e porque um de seus signa-
térics — o Sr. Desemb. Alonso Starling — j4& havia perdido a jurisdicdo,
em congeqilidneia de aposentadoria compulséria, por motive de idade. A acfo
foi julgads improcedente, assim g pronunciando o Tribunal mineiro; “Arguiu-se
contra o acérdio de 16 de margo de 1248, da egrégia 2% Clmara, ter sido pro-
ferido com o voto de um juiz, o Exmo, Sr. Desemb. Alonso Starling, que
havia “perdide o jurisdictio por contar mais de 68 anos de idade. Entretanto,
os exames procedidos nos regisiros paroquiais de N. 8. da Satde, hoje Dom
Silvério, mostram que 3. Excia. nasceu naguela freguezia a 9 de fevereiro de
1876, sendo batizado a 19 de maio do mesmo ano. O-asgentamente contém
emenda substancial, mag algunsg anteriores s&o de 1876 (v. laudo de fls, 238-244).
Nfo havia, pois, o magistrado atingido a idade do afastamento compulsdrio,
imposto pela ConstituicBio entéio vigente, Arguiu-se que a sentenca e o acérdioe
rescindendos estfio destituides de fundamentacio. Basta, porém, l&-los (fls.
9-12v. e 16v.), para se concluir o contrério: tém suficiente fundamentagio,
pois, a sentencga, gque o acérdio confirmou, abordou oz principais assuntes pro-
postog pelas partea.

O fato de haver servide como perito, na desapropriacho, um funciondrio
federal, néo induz nulidade alguma, nem do seu laudo nem do processo, como
demonstrou o eminente Procurador Geral, no parecer a pags, 150 e segs..
Vé-ge, pois, que as argiii¢ies, ainda que pudessem motivar a rescigfio do julgado,
em face do estatuido no art. 798 do C. P, C. (o que serd muite discutivel}, nio
obtiveram comprovagio, sendo infitil acompanhar os litigantes nas suas digser-
tagdes doutrinirias”. )

Dai o presente extraordinirio, com fundamento na letra o do permissive
constitucional, alegando-se violagio dox arts. 2756 e 118, e pardgrafo tnico,
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do C. P. do C. P. C. e 108, 209, 212, n° V, e 272 do Estatuto dos Funcioniries
Civis da Unifo, além de impedimento ex rafione aetatis de um dos signatarios
do acdérdéo rescidendo. Foi o recurso arrazoado a fls. 266-26¢ e contrarrazoado
a flg. 271-275, e a fls. 289 oficiou o Dr. Procurador Geral da Repuiblica, que
assim opinou (ler).

E’ o relatério.

VOTO

Nao deparo com a argiida violacio do direite federal.

Ainda que o funciondrio federal, chamade a atuar como perito, niio esti-
vesse Nas precisas condigles em gue o respective listatuto o permite, é bem
de ver que a mancgfo nio seria a nulidade do laudo pericial, senfio, exclusiva-
mente, pena disciplinar ou adminstrativa eontra o funcionirio.

A sentenca rescindenda, que se encontra a fls. 9-12v,, estd suficientemente
fundamentads, tendo arrostado tddas as questdes de reidvo suscitadas nos auntos,
e o acérdio gque a confirmou nio precisava de lhe repetir os argumentos,

Finalmente, a questio do impedimento do Desembargador foi resolvida
em face de provas e exorbita, portanto, do recurso extracrdindrio.

Além disso, gegundo tem entendido &ste Supremo Tribunal, e com téda a
razfio, a aposentadoria compulséria, ratione aefatis, ndo se opera automitica-
mente, dependendo do decreto que a declars,

N&o conhego do recurso.

O Sr. Mimistro Luis Gallotti — Br. Presidente, aceniuou bem o eminente
Sr. Ministro Relator que a alegagiio atinente & aposentadoria por limite de
idade envolve matéria de prova. Mas, quando assim nio fésse, lembrou também
8. Excia. o entendimento j& firmado pelo Supremo Tribunal.

O ilustre advogado aludiu ao gesto do eminente Ministro Hermenegildo de
Barros quande completou a idade limite. Mas nfo foi bem sassim. Qual}do pro-
mulgada a Constituigio de 87, o Ministro Hermenegildo de Barros, que ja
atingira a idade ali fixada para aposentadoria compulséria, entendeu gque
sutomaticamente estava aposentado. Submetido o assunto ao exame do Tribunal,
éste entendeu que a aposentadoria niic era automéiica, dependis da expediedo
de decreto. Apés isso, houve pronunciamentos individusis em eontrario, no
sentido de que emtender assim seria deixar o juiz, apls completar a idade, na
dependéneia do Poder Executivo, para ser ou n3o, conservado na fungio.

Ainda, porém, que esta fésse a melhor inteligéncia, a permanéncia do juiz
aiém da idade nfio importa, absolutamente, na nulidade dos votos que éle profira.

A doutrina é pacifica no sentido de admitir a validade dos satos praticados
por funciondrio de fato, com investidura irregular, mas com perfeita aparéncia
de lepitimidade.

Gaston Jéze estuda o problema na Franca, onde se pretendeu anular atos
de juizes com investidura ilegal, mas a Cérte de Cassagdo nido o admitiu, por-
que ndo se pode exigir, de quem solicita ao Estado uma prestagfio jurisdicional,
que préviamente examine o titwie de nomeagsio do juiz e invesgtigue sbbre a
legaiidade desta. Presta-se homenagem & boa 6 de terceiros que comparecem
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perante tais juizes, reconhecendo a validade dos seus atos, E' a doutrina da

validade dos atos praticades por funciondrios de fato, também chamada da
érro comum ¢ que tem tido aplicagfio em nossa jurisprudéncia. Constantineau,

no meu Tratade, em 2 volumes, s6bre a “Doutrina de fato”, examina profun-

damente a matéria, nos diversos paises. A investidura pode ser ilegal, ou por-
que o funciondrio foi mal nomeado ou porque permanece na fung¢ao apesar
de ultrapassada a idade-limite, como no caso ocorreria, Mas isso ndc importa
4 nulidade dog atos do funciondrio ou das decisbes do juiz.

O ilustre advogado invocou também a legislacgiio mineira, mas num recurso
extraordindrio, que visa assegurar o império da lei federal, essa invocagiio da
lei estadual nfo tem pertindnecia.

O ponto relativo ao perito o eminente Relator, j4 examinou, mostrando
muito bem que, se so trata de proibicfo estatutéria imposta ao funciendrio, as
sancdes eabiveis serfio as previstas no Hstatuto dos Funciondrios e ndo a nuli-
dade da perieia, nulidade que & disciplinada pelas regras contidas no Codigo
de Processo Civil.

N&o conheco do recurso.

O 8r. Ministro Ribeiro do Costa — Sr. Presidente, estou de acdrdo com
o cminente Ministro Relator, mas, data venis, apenas, na conclusdo, porgue
tenho ponto de vista no sentido de que, atingindo o magistrade a idade-
limite para aposentadoria compulséria, ndo pode éle nem wmuais wm die proferir
Julgaments, uma ves que perde a caracteristica inerente ao magistrado, que
# a independénecia, porquanto passa a ser demissivel ad nutum.

fle deixou de ser magistrado, com as garantias da independéncia no exer-
cicio da funcfio; passou a ser dependente do Poder xecutive, uma vez que ndo
se afastando da funcio incontinenti, no dia em que terminou ¢ perifodo legal
da sua funcfio como juiz, passou a ser demissivel ad nutum, despido de garan-
tias inerentes av cargo.

Acho que o preceito constitucional impde o afastamento incontinenti, auto-
matico do magistrado. Alids, ja deu exemplo disso, além do Ministro Herme-
negildo de Barros, recentemente, o Ministro Laudo de Camargo. S. Excia, a
partir do limite de idade, n#o funcionou mais um dia sequer; néo aguardou
que viesse o ato de sua aposentadoria.

O Sr. Ministro Luiz Gallotti — Mas V. Excia. nio chegaria a anular
as decisdes,

0 Sr. Ministro Ribeiro do Coste — N&o chegaria a anuld-las. V. Excia. e
o 8r. Ministro Nelson Hungria situaram bem o caso.

Né&o conhego do recurso.

O 8r. Ministro Barros Barreto — Sr. Presidente, néio conheco do recurso.

DECISAO

Como consta da ata, a deciséio foi a seguinte: Por acdrdo de votos, ndo se
tomou conhecimento.

Deixou de cemparecer, por mobivo justificado, o Sr, Ministro Mario Gui-
marées.
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RECURSO EXTRAORDINARIQE¢
(Dlstrlto Federal)

N.0 23.322

Tribunal de Contes do Unifo: ndo tem personalidade juridico
e 0 sen Proeuwrador nio é represemtante do Unido fore da estrita
érbite de atividade funcional do Tribunal.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos &stes autos de recurso extraordindrio nimero
23.322, em que & recorrente o Tribunal de Contas da Uhifo Federal e recorride
o Servico Nacional de Aprendizagem Industrial, acorda a 1.2 Turma do Supremo
Tribunal Federal, undnimemente, niio conhecer o dito recurso, em conformidade
das precedentes notas taquigréficas, integrantes da presentu decisfio.

Custas ex-lege. 'f'

Digtrito Federal, 10 de agdsto de 1953. — Barros Barreto ,Presidente. —
Nelson Hungria, Relator.

RELATORIO

0 Sr. Ministre Nelson Hungria —— O Servico Nacional de Aprendizagem
Industrial (SENAI) impeirou mandado de seguranga ao Dr. Juiz da 3.2 Vara
da Tazenda Phiblica de Distrito Federal, contra o ate do Tribunal de @%\&tas
da Unifo, que o considerou sujeito a The prestar contas, no falso pressuposto
de que se trata de autarquia a gravitar na drbita da Undo. Foi concedida a
seguranca, tendo.o Dr. Juiz considerado: “que o Decreto-lel n® 4.048, de
29.1-1942, que criou o Servico Nacional de Aprendizagem Industrial (SENAT),
determinou em seu art. 3.0 que fdsse o impetrante organizado e dirigido pela
Confederaciio Nacional de Inddsiria, que é uma entidade gindieal de grau
guperior, coordenadora dos interdsses da inddstria em tedo o Territério Nacio-
nal; que, também, nos térmos do art. #° do Decreto-lei n. 8.576, de 12-8-1946,
4 o impetrante entidade juridica de direito privado, erganizadoe e dirigido pela
Confederaciio Nacional de Inddstria; que 2 aprendizagem industrial interessa
diretamente &s emprdsas, nio executando, portanto, o SENAI servigo essen-
cial do Estado, descentralizado; que, diante do acima exposto, nfio é o BENAI
uma autarquia; que, das informagies prestadas pela autoridade impetrada
(fls, 104}, consta que “nfio se sustenta, nem o Tribunal nuncs sustentou, que
o SBENAI, bem como o SESI sejam autarquias” — afirmando, entio, que “o
que o Tribunal tem mantide e manterd é que, como atrecadadores e aplicado-
res de dinheiros do povo, tém tais instituicdes que lhe prestar contas e que,
entfio, apés 2 Lei nO 830, art, 189, onde estd dito gque tddas as pessoas juri-
dicas em geral (nfio faz distingfio em ptiblicas e privadas) que arrecadam tributos
(impostos e taxas) sfo para o efeifc das prestagles de conias consideradas
auterquigs. ..; que reconhecendo nio ser o SENAI uma autarquis, pretende,
no entante, o impetrado equipard-lo as autarquias sob a alegacio acima refe-
rida; que a interpretaciio dada pelo impetrado ao art. 1389, letra b, da citada
Lei n.° 8380, traria como consegiiéneia a inconstitucionalidade désse dispositivo
legal, porque dentro de tal interpretagfio teria a lei ordindria ampliado o con-



