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A Revista de Direito, com o presente trabalho que deverd ser o
primeiro de uma série —, aspira a preencher uwma lacuna sensivel em
nossa bibliografia. Temos virios e bons repertérios de jurisprudéncia, mas
até agora, ao guie nos conste, nio se cuidou de conjugar, numa publicaciio
finica, a indicagio de acérdios e sentencas com a dos subsidios doutrina-
rios existentes na literatura jurfdica nacional a respeite do mesmo tema,
Por outro lado, a apresentacio do material, naqueles repertdrios, nem
sempre obedece a uma orientacfio sistenidtica, que classifique ¢ agrupe as
referéncias de acérdo com os diversos itens e questdes sobre que versam
os julgados, e ainda, quando fér o caso, de acérdo com o sentido em
que se promunciam,

Parecew-nos til uma tentativa para suptir ambas as deficiéncias, fa-
cilitando aos interessados a localizacio rdpida dos elementos que pro-
curam. Distribuidas sistemiticamente as indicagbes, omitimos, por mo-
tivos &bvios, a transcrigio dos pronunciamentos doutrindrios e jurisprue-
denciais, limitando-nos, além da referéncia hibliografica — que quisemos
tho exata quanto possivel —, a um ou outro esclarecimento, inserido de-
pois dela, entre parénteses. Quanto & jurisprudéncia, sempre que possivel,
para maior comodidade dos leitores, indicamos duas das fontes om que
se pode ler o texto do acérdio citado, ou sua ementa,

Os temas escolhidos para éste primeiro trabalho revestem-se, obvia-
mente, de importincia tdda particular para a Procuradoria Ceral do Es-
tado. Mus estamos certos de que tém grande interésse para juiges e advo-
gados em geral. Nossa pesquisa doutrindria procurou ser o mais completa

possivel. No tocante as indicacées de jurisprudéncia, tomamos por base o
H material - contido nas revistas juridicas e outras coletineas correntes. No

caso especilico do mandado de seguranca, demos preferéncia, evidente-
mente, as decisdes proferidas j& na vigéncia da Lei n® 1.533, nfio nos
tendo parecido til multipticar sem medida as referéncins  com ind’cagdes
desatualizadas; apenas num ou noutro item mencionamos julgados ante-
riores & promulgacio daquele diploma, sobretudo quando se tratava. de




lebding-cases, que marcaram histdricamente a evolugiio da jurisprudéncia.
Foram levados em conta, sempre que oportuno, os enunciados da Stmule
do jurisprudéncio predominante do Supremo Tribumal Federol, recente-
mente publicada. i

A Reviste de Direito sentir-se-4 imensamente grata a todos que se
dispuserem a colaborar com esta sua iniciativa, quer apontando, no presente
trabalho, os equivocos e omisses que &le sem dévida contém, quer formu-
lando sugestdes para a melhor sistematizagie-da matéria e para a escolha
dos temas futuros.

A Repacgio

L
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MANDADO DE SEGURANCA

Sumudrio :

LEGITIMACAQ ATIVA.

1!

Se pode ser impetrado por pessoa juridica de direito
phblico.

@} Pela afirmativa;
b) Pela negativa, .

Se pode ser impetrado por estrangeiro nio residente no
Brasil.

o) Pela afirmativa;
b) DPela negativa.

Se pode ser impetrado por associaciio de classe em de-
fesa de associados.

a) DPela afivmativa;
b) Pela negativa,

LEGITIMACAO PASSIVA,

1.

Contra quem deve ser impetrado quando o ato é de au-
toridade administrativa,

a) Contra a propria autoridade coatora;

b} Conira a pessca juridica de direito priblico;

¢) Contra a autoridade coatora e a pessoa juridica, em Htis-
consorcio necessario,

Contra quem deve ser impetrado, quando o ato é prati-
cado em execuciio de ordem superior.

@) Contra o executor da. ordem: i
b} Contra o executor e a autoridade superior.

Contra quem deve ser impetrado, quando o ato é com-
plexo.
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* 4. Legitimaciio passiva de pessoas com fun¢do delegada do
Poder Publico.
4.1. Concessiondrios de serwigo pitblico,
4.2. Sindicatos e dirigentes sindicais,
. llegitimidade passiva dos partidos politices.
. Se sfie passivamente legitimadas as entidades apenas au-
torizadas ou fiscalizadas pelo Poder Ptblice.
o) Pela afirmativa ;
b)  Pela negativa.
7. A que tiiulo podem participar do processo os beneficia-
rios do ato atacado.
a) Como litisconsortes passtvos;
&y Como assistentes do informante,
III. OBJETO
1. Possibilidade de impetraciio contra ate omissivo,
2. Se pode ser impetrado contra ato de érgio legislativo.
2.1. Contro lei em tese,
a} Pela afirmativa:
a.1) em térmos amplos;
@.2) no caso de lei apenas formal, autoexecutdria,
ot cujos efeitos atinjam uma s pessoa;
@.3) em hipotese de lei estadual infringente da au-
tonomia municipal;
a.4) quanto ao processo de elaboragio da lei,
b) Pela negativa.
2.2. Contra outros atos emanados de drgio legislativo:
a} Pela alirmativa;
&) Pela negativa.
3. Se pode ser impetrado contra ato de érgio judiciario.

3.1. Possibilidade de impetragio contra ato materialimente
adminisirativo.

3.2, Conira ato materialmente judicial:

@) Pronunciamentos contrarios;

b) Pronunciamentos a favor, desde que nfio haja re-
curso com efeito suspensivo;

¢) Pronunciamentos a favor, desde quk nfio haja re-
curso, com ou sem cfeito suspensivo;

—_— T —

d) Pronunciamentos a favor, desde que nfo se ofenda
a coisa julgada;

¢) Pronunciamentos a favor, desde que o mdndado nfo
se cumule com outro remédio plocessual.

IV, “DIREITO LIGUIDO E CERTO”

'

1. Sua caracterizacio.

a) Como direito evidente de imediato, reconhecivel sem demo-
1a, insuscetivel de controvérsia;

D) Come direito subjetivo decorrente de fato suscetivel de ser
cabalmente provado apenas com documentos juntos & ini-
cial, sem necessidade de provas complementares, pouco im-
portando a complexidade das questdes juridicas.

2. Inclusio dos direitos politicos entre os -direitos Hguidos
e certos.

V. “ILEGALIDADE OU ABUSO DE PODER”,

1. Se abrange a inconstitucionalidade.
a) Pela afirmativa;
b) Pela negativa,

2. Nio inclusio da mera injustica.

VI, PRAZO PARA IMPETRACAO.

1. Se é constitucional a fixacio de prazo pela lei ordinaria.

@) Pela alirmativa ;
b} Pela negativa.

2. Natureza de prazo de 120 dias,

@) No sentido de que se trata de prazo de decadéncia, insus-
cetivel de suspensiio e de interrupciio;
b) No sentido de que se trata de prazo prescricional,

3. Como se conta o prazo, quande hi pedide de reconside-
raciio na oOrbita administrativa.

@) Da data em que o interessado teve c1er1c1d do ato cuja re-
consideragiio se pede;

b) Da data em que o interessado teve ciéncia da denegacho
do pedido de reconsideracio.

4. Como se conta ¢ prazo, quando hi uwma série de atos
lesivos, do mesmo teor.




¥,

VIL

VIIL.

MEODIDA LIMINAR.

1. Se poede ser concedida de oficio pelo Juiz.
@) Pela afirmativa;
b) Pela negativa, har
2. Se cabe a concessio de liminar quando o ato da auto-
ridade é omissivo.
a) DPela afirmativa;
b) Pela negativa,

3. Impossibilidade‘ de conceder na liminar o que seria im-
possivel dar na semtenca fimal.

4. Possibilidade de concessio a gqualguer {empo,
9. Irrecorribilidade de indeferimento do pedido de liminar.

6. Revogabilidade da liminar pelo préprio Juiz que 2 con-
ceden.

7. Se subsistem os efeitos da liminar quando da sentenca
final denegatoria da seguranca se inferpde agravo.

@) Pela afirmativa;
0) Pela negativa,

8. Possibilidade da coneessfio de liminar pelo relator do re-
curse, mesmo que a seguranca tenha sido denegada no
Juizo a quo. ’

9. Cabimenio de agrave regimental contra o despacho do
relator, na segunda instincia, concedendo ow negando a
liminar, suspendendo ou megando-se a suspender liminar
jA concedida,

SUSPENSAO DA EXECUCAQ.

1. Se, para caber o pedido de suspensio, é preciso que tenha

havido recurso veluntirio.

a) Pela afirmativa;
b) Pela negativa.

2. Se estfio em vigor as condicées do art. 328 do Cédigo
de Processo Civil para o deferimento do pedido de sus-
pensio.

a) Pela afirmativa;
b) Pela negativa.
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3. Possibilidade de suspensio da execucio também da li-
minar,

4. Se cabe recurso do indeferimento, pelo Presidente do Tri-
bunal, do pedido de suspensfio da execugfo.

a) Pela afirmativa;
b} Pela negativa.

IX. PROVA, m e

1. Inadmissibilidade de quaisquer outras provas, além da do-
cumental.

2. Inadmissibilidade da jumtada de novos documentos, no
curso do processo, ‘

X. A SENTENCA E SEUS EFEITOS.

1. Exclusio de efeitos patrimoniais pretéritos,

2. Se faz coisa julgada material a sentenca comcessiva da
seguranca. _ :
@) Pela afirmativa;
&) Pela negativa.

3. Exclusfio da coisa julgada material, quande a sentenca
" denegatéria da seguranca nfo decide pela imexisténcia
do direito,

4. Se comporta execuciio forcada a sentenga concessiva da
seguranca,
a) Pela afirmativa;

‘ b) Pela negativa.

5. Natureza proviséria da execucfio da sentemca comeessiva
na pendéncia do agravo.

6. Se constifui crime o nio cumprimento de mandado pela
autoridade. -
@) Pela afirmativa ;
&) Pela negativa.

XI. RECURSOS.

I

1. Se o agravo de peticio tem efeito suspensive.

@) Pela afirmativa ;
&) Pela negativa,
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Remédio utilizivel pelo impetrante, se, por via do agra-
ve, o préprio Juiz reforma a sentenca concessiva da se-
guranca,

‘Limftacfic do cabimento do agravo de peticio ao Ambito

das decisdes de juizos siftglilares.

Se sido admissiveis, no processo do mandado de segu-
ramga, embargos de nulidade e infringentes.

@) Pela afirmativa;

b) Pela negativa.

- Be é admissivel, no processo de manddado de seguranca,

¢ recurse de revistia.

@)  Pela afirmativa;

10 .

k) Pela negativa.

FPrazo para interpogicio do recurse ordinario constitu-
cional. :

a) Pronunciamentos a favor do prazo de 15 dias;
b} Propunciamentos a favor do prazo de 5 dias.

' Se, para caber o recurso ordindrio constitucional, é pre-

ciso haver guestio federal controvertida.

a) Pela afirmativa;
by Pela negativa.

Se'‘e recurso’ ordindrio constitucional tem efeito suspen-
oRee :
sivo.

@) Pela afirmativa;

"B)  Pela negativa,

Equiparacio do nfo conhecimento do pedido 4 denega-
¢io da seguranca, para o efeito de emsejar a interposi-
ciio do recurso ordimdrio constitucional.

‘Cabimento de agravo de instrumento contra a denegacio

do recurso ordindrio constitucional.

CUTRAS QURSTOES.

L

Be cabe absolvicio da instincia em processo de mandado
de seguranca.

@} Pela afirmativa;
&) Pela negativa.

Se sfo admissivels exce¢fes emt procesgo de mandado de
seguranca.

i

@) Pela afirmativa;
by Pela negativa, quanto a de incompeténcia.

1. LEGITIMAQAO ATIVA

i. Se pode ser impetrado por pessoa juridica de direito puablico.

@) Pela afirmativa:

Cawpino pr OLiveEiRa Neto, verbete Mandado de Segurance, in Rep. Enc.
do Dir. Bras., vol. 32, phg. 310/1.

Hrera Lorrs MERELES, Problemas do wmandado de segurance, W Rew. de
Dir. Adm., vol. 73, pag. 45.

Seasra Facuwors, O contréle dos atos ad’mmm‘stmtiwos peto Poder Tudi-
cidrio, 3.2 ed, pig. 332

Temisrocrrs CavaLcANti, Do wmaondado de sequrange, 4.2 ed., pig. 207
(“pessoa juridica” em geral).

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL:
~— 3= 7-1952, in Josk J'OSI.NO pa Costa, Jurisprudéncia do wandado
de seguramga, pag. 42, n° 71.

—— 3= 7-1953, in Arq. Jud., vol. 111, pig. 259, e O mandado de FeG U
) rangs ¢ sua jurisprudéncia (ed. Casa de Rui Barhosa),
vol, 1, pag. 177, n° 334,

— 6~ 4-1954, in drg. Jud., vol. 113, pag. 50 (v. voto do Rel. Min.
Orostvpo Nowaro, na pag. 52).

~= 6~ 51957, in Rev. Trim. de Jurispr., vol. 2, pig. i234.

TRIBUNAL DE JUSTICA DE MATO GROSSO:

. — 9 1-1959, in Rew. dos Twrib., vol. 289, pag. 793, e ALEXANDRE DE
: Paura, O Processo Civil e sua Turisprudéncie, vol.
XXIV, pag. 1.130, n.° 31.975. ’

13

TRIBUNAL DE JUSTICA DE MINAS GERAIS:
T— 13- 8-1955, in Reo. For., vol. 162, pag. 245. e
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FRIBUNAL DE JUSTIQA DO RIO DE JANEIRO:
8 2 1, in Arexanore pi Pavra, ob. cit, vol, XXI\{, pag.
&2l 5]?-’1:141: n.° 31.987-], ¢ Rev. dos Trib., vol, 327, pag. 625.

TRIBUNAL DE JUSTICA DO RIO BRANDE DO SUL:

— 4~ 5-1950, in Jost Josino pa Costa, ob. cif, pig. 68, n.° 147 (Mu~

nicipio}.

— 26~ 1-1960, in Rev. For., vol. 194, pig. 270 (Mgnimpm').. .

— 15- 5-1961, in Rewv. Jur., vol. 56, pag. 166 (partido politico).
TRIBUNAL DE JUSTICA DE S. PAULO:

k7 ; 1, pa de se ;.
— 19- 3-1953, in Rev. dos Trib., val. 211, pag, 326, ¢ O mand. e seg
¢ sue jurispr., vol. I, pag. 176, n.° 333 (partido politico).

— 28- 2-1956, in Rew. dos Trib., vol. 250, pag. 262,

— 19~ 81958, i Rev. dos Trib., vol. 280, pag. 183, e Rev. For., vol.
182, pag. 203. -

&) Pela negativa:

_ CELS‘OIAGR]':OOLA Barsi, Do mandado de seguranga, pigs. 59/61.
J. M. Oruon ‘Siou, Do mandede de seguranga, 22 ed., pags. 91 e segs.

—, A tutela judicial dos direstos fundamentais, in Esiudos sébre o. man-
dade de segurango, pag. 127. | |
—, “Para proteger direite liquido ¢ certo...”, in Rev. de Dir. Proc,
Civ., vol. 2.9, pags. 99/101,
MArto GuiMARAES, Foto no S'TH, 30-5-1955, i Arg. Jud., vol. 117, paw
gina 134,
Pepro CHAVES Despacho no STF, 9-12-1963, in Jormal do Brasil, de
10-12-1963.
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO CEARA:
~— 23~ 7-1952, in’ Arq. Jud., vol. 107, pag. 672, ¢ O mcmd de seg 2
SHQ Jurispr., vo] I, pag. 175, n® 330.
- TRIBUNAL DE JUSTICA DO PARANA:
ALEXANDRE DE
- 4-10-1955, in Rew. dos Trib., vol. 147, pag. 583, e _
Paurs, ob. cif, vol XIX, pag. 669, nO 29.008. .
TRIBUNAL DE JUSTICA DE SANTA CATARINA:

— 2~ 9-1953, in ALEXANDRE DE PAULA, ¢b. cit, vol. XV, pag. 1137,
A n.?;22,366.
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CTRIBUNAL DE'JUSTICA DE S, PAULO:

— 20~ 2-1951, in Rew. For., vol, 140, pag. 275, e Rev. dos Trib., vol,
192, pag.. 185,

— 1= 9-1954, i Rev. dos Trib., vol. 231, pag. 136, ;

— 15- 6-1961, in Rev. de Dir. Adm., vol. 70, pig. 302. _ '
TRIBUNAL DE ALCADA DE S. PAULQ:

-— 11~ 7-1960, in Rev. dos Trib., vol. 303, pag. 584,

2. Se pode ser impetrado por estrangeiro nio residente no Brasil,
@) Pela afirmativa:

- AuGusto CORDEIRO DE MLLvO O processo no Supremo Tribunal Federal,
vol. I, pag. 449/50.

CAnpipo pe Oriveira NreTo, verbete Mandado de seguranga, in Rep, Enc.
do Dir. Bras., vol. 32, pag. 280,

Herr Lores Mrirrres, Problemas do wmondado de seguranca, i Rev. de
Dy, ddm., vol. 73, phg. 45.

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL: e

~— 13~ 9-1957, in Rev. Trim. de fwupr vol. 6, pig. 184, ¢ Rev. de Dir.
Adm., vol. 55, pag. 192,

— 17~ 4-1958, in Rev. For,, vol. 192, pag. 122,
TRIBUNAL FEDERAL DE RECURSOS:

— 3- 61955, in Rev. de Dir. Adm., vol. 59, pig. 326.

— 28-11-1935, in Rev. For., vol. 168, pig. 183.

-~ 26-10-1960, i D. da J. de 8-11-1963, pag. 127 do apenso,

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA GUANABARA :
— 22- 9-1558, in Rev. de Dir. da PRG, vol. 10, pag. 490,

b) Pela negativa:

ES

Arcino Pinto Favrcio, Constitwigio Anomda vol. II, pég. 48/9
TRIBUNAL FEDERAL DE RECURSOS:

— 21-11-1955, in Rew. de Dir. Adm., vol. 63, pag. 199,
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3.® Ser pode ser impetrado por ﬁssociagé’.o de classe em defesa de
associados. '
g - ¢) Pela afirm&t‘,iiva:
Castro Nunss, Do mandado de segurance, 6.2 ed., pag. 328/5.
TRIBUNAL FEDERAL DE RECURSOS:

— 15-12-1952, iw Rev. dos Trib., vol. 222, pag. 558, ¢ O wmnand. de
' seg. ¢ sug jurispr., vol. 1, pag. 180, n.2 340.

~— 15-10-1956, i D. da J. de 28-2-1964, phg. 223 do apehso.

&) Pela negativa:

Crrso Acricona Barer, Do moendode de seguranga, pag. 61/2.

Her: Lopes MEIRELES, Problemas do mandado de seguranca, in Rev. de
Dir. Adm., vol. 73, pag. 45. )

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL:
— 7= 1-1954, in Rev. dos Trib., vol. 316, pag. 566.

— 11-11-1957, i Avcusto CorpeEiro bt MEwo, O processe no STF,
- vol. I, pag. 448 :

— 1~ 7-1959, in Rewv. For., vol. 191, pdg. 116, ¢ Rev. de Diw. Adm.,
' vol, 63, pig. 197.

— 10-11-1959, in Auvcusto Corpeiro pe MrLo, ob. cif, vol. I, pag. 449,
— 28-10-1960, in Rew. de Dir. Adm., vol. 68, pag. 248. .
TRIBUNAL DE JUSTICA DO RIO DE JANEIRO:

— 30-12-1958, in AvrexanDRE DE Paura, ob. cit, vol. XXIV, pig.
1.138, n,? 31.987.

— 21- 1-1950, ibid., pag. 1139, n.° 31.987-A.

9. 9-1959, ibid., pag. 1.148, n.0 32.002-A.

— 26~ 4-1961, ibid., pag. 1.141, n° 31.987-M.
TRIBUNAL DE JUSTICA DE S. PAULO:

— 1= 91954, in Rew. dos Twib., vol. 231, pag. 136, ¢ O wmand. de
seg. e sua jurispr., vol, 1, pag, 181, n.° 343.

—  4-12-1958, i Rew. dos Trib., vol. 284, pag. 191.

— 16~ 81960, i Rev. dos Trib., vol. 305, pag. 149.
— 2~ 3-1961, in Rew. dos Twib.,, vol. 311, pag. 177.
— 23~ 3-1961, in Rew, dos Trib., vol, 314, pig. 148.

e 1B —

L. LEGITIMAGAO PASSIVA

1. Contra quem deve ser impetrado quando o ato é de auntoridade
administrativa.

a) Contra a propria autoridade coatora:

Hamivvon pr Morars & Barros, As liminares do mandado de sequranga,
pag. 69,

Hewx Lopes MEzIRELES, Problemas do mandado de segurance, i Rev. de

Dir. Adwi., vol. 73, pag. 46 (mas a pessoa juridica pode ingressar no
feito como litisconsorte ou assistente) .
J. M. Ornon Smou, Do mandado de sequranga, 2.2 ed., pag. 271/4,

Ponres pe Miranpa, Comentirios eo Cédigo de Processo Civil, 2.2 ed.,
t. V, pig. 156/8 e 169 (mas afirma que “o demandado” & a pessoa
juridica — pig. 156). :

TRIBUNAL DE JUSTICA DE 5, PAULO:

— 3~ 9-1954, in Rev. dos Twib., vol.. 229, pag. 323, ¢ O mand. de seq.
¢ sua jurispr., vol. 1, pag. 117, n.0 169.

TRIBUNAL DE ALCADA DE S. PAULO:

— 4 501953, in Rev. dos Trib. vol. 213, pég. 497, ¢ O mand. de
seg. e sua jurispr., vol. 1, pag. 117, n.® 168.

— 27- 4-1959, in Rew. dos Trib., vol. 290, pag. 482, e ALEXANDRE DE
Paura, ob. cit., vol. XXIV, pag. 1.148, n.0 32.001-A,

by Contra a pessoa juridica de direito pliblico :
CastRO Nunes, Do mandado de seguranga, 6.2 ed., pag. 321, 325. .

Crrso Acrfcova Baxe1, Do mandado de seguranca, pag. 98/9.

4
Lores pa Costa, Direito Processual Civil Brasiletro, 22 ed., vol. IV,
pag. 429 (a autoridade que praticou o &to figura como assistente da
Ré). :

SuABra FAGUNDES, O contréle dos atos adwinistrativos pelo Poder Judi-
. cidrio, 32 ed., pag, 338,

Temisrocrrs CavALCANTI, Do mandedo de seguramga, 42 ed,, pag. 16.
. . . v qe ‘e be .
¢} Contra a autoridade e a pessoa juridica, em litisconsdrcio neces-
sario:

Jorgr Amuricano, Cowmenidvics ao Cddigo de Processo Civil do Brasil,
2.2 ed., 2.° vol,, pag. 122 (werbis “notifica-se o coator, ao mesmo tem-
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. Po que se cita a entidade responsivel, na pessoa do representante
legal. . .""),

Luts Euririo pe Burno Viorear, Do mandado de seguranga, pag. 99/103
{salvo quando haja processo sem lidg, gaso em que o sujeito passivo

¢ 56 o autor do ato), ,

SEBASTIAO DE Sousa, Dos processos: especiais, pag. 48/9.

2. Contra quem deve ser impetrado, quando o ato é praticado em
execucio de ordem superior,

@) Contra o executor da ordem:

Hers Lores MereLrs, Problemas do wandado de sequranga, in Rev. de
' Dir. Adm., vol. 73, pag. 46.

Luis ANTONTO DE ANDRADE, Comientdrios oo Cddigo de Processo Ciwil,
vol. IV (de Lufs Macuavo GuiMarAns), pag. 341.

Powtes pe Miranna, Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil, 22 ed,,
t. 'V, pag. 158/9 (salvo se o agente praticou o afo em obediéncia a
ordem direte da autoridade superior),

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA GUANARARA
-— 24- 4-1961, in Rev. de f%;’i.r[)?’.- do TJEG, vol. 3, pag. 73.
TRIBUNAL DE JUSTICA DO CEARA: _
= 5= 91957, in Turispr. ¢ Dowutr., vol. 44, pag. 111.
TRIBUNAL'DE JUSTICA DE SANTA CATARINA

~= 21- 6-1950, in ALEXANDRE DE.PAULA, 0b. cif,, vol. XV, pag. 1.149,
n? 22413,

— 14-10-1959, i JUraNDIR NiLsson, Jurisprudéncie do Processo Civil,
vol. V, pag. 615, n.° 2.488.

TRIBUNAL DE JUSTIGA DE S. PAULO:
—= 7= 3-1952, in Rev. dos Twib., vol. 202, pig. 190, e ALEXANDRE DR
Paura, ob. cit, vol. XV, pag. 1.149, n.0 ?2.414,

b) Contra o executor e a autoridade superior :

CANDIDO DE OLiverRa Nuro, verbete Mandado de seguranca, in Rep. Enc.

do Dir. Bras., vol, 32, pag. 286/8 (mas, para éste autor, no processo
do mandado de segurancga nfo hd réu - pag. 254, 280/1. A pessoa
juridica de direito priblico nio pode intervir na primeira instincia
pag. 317 —, mas apenas recorrer como terceiro prejudicado — pag.

323).
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3. Contra quem deve ser impetrado, quando o ato é complexo:

— Contra tédas as autoridades que o integraram, em litiscon-
sorcio,

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL: .
— 27- 5-1963, in D. da J. de 3-10-1963, pag. 958 do apenso.

4. Legitiinacio passiva de pessoas com funcio delegada do Poder

Piiblico.

4.1, Concessiondrios de servigo piblico :

Arwors Warn, O mandado de seguranga na pritice Judicidria, pag. 158,
Castro Nuwws, Do wmandado de seguranca, 62 ed,, pdg. 16b/ 1.

De PrAcino & Sinva, Comenidrios ao Cédigo de Processo Civil, 4% ‘ed.,l
2.2 vol.,, pig. 412,

Herx Lores Mrireess, Problemas do wandado de sequranga, in Rev. de
Dir. Adm., vol. 73, pag. 39.

Jorer Amuricawo, Comentdrios ao C ddigo de Processo Civil do Brasil,
22 ed., 2.° vol, pig. 114,

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL :

— 27-10-1952, in drq. Jud, vol. 108, pig. 287, ¢ O mand. de seg.
e sua jurispr., vol. I, pag. 128, n.° 202. '

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA GUANABARA :
— 31-10-1949, in Rev. de Dir. Adm., vol. 22, pag. 223.
TRIBUNAL DE JUSTICA DE S. PAULO:

— 27- 2-1948, in Rev, dos Trib., vol. 173, pig.'712, ¢ O mand. de-
seg. e sua furispr., vol. I, pig, 128, n.0 200. -

— & 2-1952, in Rew. dos Trib,, vol. 200, pig. 245, e O wmand. do
' seg. e sua jurispr., vol. I, pag. f28, n® 201,
_ - 4.2, Sindicatos e dirigentes sindicais
SUPREMO TRIBUNAI, FEDERAL:

—16-12-1953, in Arq. Jud., vol. 113, pag. 42, ¢ O mand. de seg. e
: sue jurispr., vol, 1, pag. 130, n.0 205.

TRIBUNAIL FEDERAI. DE RECURSOS:
— 16~ 4-1951, in Rew. For., vol, 139, pig. 182.

)

— 14- 1-1952, in Rev. For., vol. 148, pag. 200, e O mand. de seg. ¢
sua furispr., vol. 1, pag. 130, n.0 204.
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5.“ Ilegitimidade passiva dos partidos politicos.

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL:

— 27- 5-1955, in  drqg. Jud., vol. 115"‘p .20, e O mand. de seg. e
SUG Jurispr., vol I, pag. 132 n® 211,

i

6. Se gio passivamente legitimadas as entldades apenas autoru,a-
das ou fiscalizadas pelo Poder Pablice.

a) Pela alirmativa, quanto 4s entidades autorizadas, como estabe-
lecimentos de ensino equiparados aos oficiais:

Castro NuNEs, Do mandado de seguramca, 62 ed., pig. 162.
SUPREMO TRIBUNAI. FEDERAL:

- 30- 7-1962, in Rev. de Dir. Adm., vol. 72, pig. 206 (estabelecimen-
to particular de ensino superior).

TRIBUNAL FEDERAL DE RECURSOS:
— 1. 9-1959, in Rev. de Dir, Adm., vol. 62, pig. 169 (idem).

b))  Pela negativa:

Hury Lores MruieerLes; Problewas do wmandedo de seguwrange, in Rew. de
Dir. Adm., vol. 73, pdg. 35/40 (estabelecimentos hancirios, organiza-
gles hospitalares, instituigBes de ensino privado).

SUPREMO TRIBUNAI. FEDERAL:

— 14~ 4-1956, in Arg. Jud., vol. 111, pig. 57 (estabelecimento parti-
cular de ensino).

TRIBUNAL DE JUSTICA DO RIO GRANDE DO SUL:
— 24~ 5-1960, in Jumanvir NiLsson, ob. cit., vol. V, pag. 614/5,
n.? 2.487 (idem). ,
TRIBUNAL DE JUSTICA DE S. PAULO:

~- 8- 81958, in Rew. de Dir. Adm., vol. 55, pig. 258, e JuUrRANDIR
Niusson, ob. cit, vol. V, pag. 615/6, n° 2486 (Fa-
culdade Catdlica de Direito de Santos).

7. A que titulo podem parhclpar do processo o8 beneflc:anos do
ato atacado.

e) Como litisconsortes passivos:

CeLso Acricora Bawrei, Do mandado de segwanga pqg 102/6 (litiseon~
sorcio necessario) .
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-—, Perspeciivas do wmanddde de seguranga, in Estudos sébre o manda,—
do de seguranga, pag. 39/40 (idem).

- J. M. Ormon Smou, “Para pmteger direito liguwido e certo...”, in Rews

de Dir. Proe. Civ., 3.° vol,, pag. 134 (litisconsércio facultdtnro impré-
prio; de lege fermda necessano)

b) Como assistentes do informante:

CAnpmwo pr Oriveira NETo, verbete Mandado de Seguranca, in Rep. Enc.
do Dir. Bras., vol. 32, pag. 281,

X, OBJETO

1. Possibilidade de impetracio contra ato omissivo,

Castro NuNes, Do wmandedo de seguwramge, 63 od., pig. 113, 133/4.

- Hrur Lores Memrerns, Problemas do mandado de segurance, i Rev. de

Dir. Adm., vol. 73, pig. 40.

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL:

— 27- 7-1055, in Arq Jud., vol. 116, pig. 291, ¢ O mond. de seg. »
sug jurispr., vol. II, pag. 780, n.° 1.778 (com referén-~
cia a0 prazo para 1mpetra§ao)

TRIBUNAL FEDERAL DE RECURSOS:
— 23- 7-1951, in Rev. For., vol. 140, pag. 182
— 11- 1-1954, in Rew. de Dir. da PRG, vol. 3, pig. 241 (com refe-
réncia ao prazo para impetracio),

— 13-12-1954, in Arq. Fud., vol. 115, pag. 235, e O mand. de seg. 2
sue jurispr., vol. II, pag. 778, n° 1775 (com referéncia
a0 momento em que se configura a omissdo e ao prazo
para impetragio):

— 26- 7-1957, in D. da J. de 15-5-1964, pag. 407 do apenso.

TRIBUNAL DE JUSTICA DE S. PAULO:

— 10~ 4-1962, in Rev. dos Trib., vol, 333, pag. 120. -

2. Se pode ser impetrado contra ato de 6rgio legislativo.
2.1. Contra lei em iese. '
a) Pela afirmativa: '
a.1) em térmos amplos:

CAwpipo pe Oriveira Nxrto, verbete Mandado de seguranca, in Rep. Euc.
do Dir. Bras., vol. 32, pag. 285, 293 (mas nfo cabe mandado contra
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« ato db Congresso Nacional ou de alguma das suas Casas, {micamente
pela inexisténcia, na Constituicio Federal, de regra atribuidora de com-
peténcia a qualquer Tribunal para déle conhecer — pag. 291/2, 309).

— Parecer, in D. da J. de 4-11-1959, .%%d ALEXANDRE DE PAULA, oD,
cit., vol. XXIV, pig. 1,147, n° 31.99

— Parecer, in D. O. do Estado da Guanabara, parte III, 17-9-1960,

pag. 7.589, epud ALEXANDRE DE PAULA, 0b. ¢ lug cit., n° 32.000.

— Pamecer, in 0. 0. do Estado da Guanftbma parte IIT, 17-10- 1960,
pag., 9.816,

Crrso AcricoLa BAwrsr, Do mandado de sequranca, pag. 86 (desde que
haja lesio imediata a direito constitucionalmente protegido; o marda-
do deve ser impetrado contra o érgio leglsla.tlvo e o executivo, como
litisconsortes necessirios) .

J. M. Orsown Smou, Do mandado de seguwranca, 2.2 ed., pig. 98.

Jorar Ammricano, Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil do Brasil,
2.2 ed., 2.9 vol, pag 114 (ver bw “Cabe mandado de seguranca contra
ato 1eg1slat1v0 RS¥

Paureno ]ACQUJ:S Curso de Direito Constitucional, 32 ed,, pig. 236
(verbis “qualquer ato legislativo, que fira direito liquido e ce1to")

PoNTis pr Miranpa, Comentdrios & Constitwicio de 1946, 3‘1 ed.,, 1. V,
pag. 295.
@.2) 1o caso de lei apenas {01mal autoexecutdria, ou cujos efeitos
atinjam uma sé pessoa: .

ABNER DE VAsconciros e MAr GUIMARAES, Volos vencidos no Supre-
me Tribunal Federal, 5-7-1954, in Arg. Jud vol. 114, pag. 16.

Arnorp WaLp, QO mandado de seguranca ma prdtica judicidria, pag. 140/1,
FRANCISCO Camros, Parecer, in Rev. For., vol. 155, pag. 77 ¢ segs.

Gongarves pe Oriveira, Comentdrio a Acérdio do Supremo Tribunal Fe- )

deral, in Rew. de Dir. ddm., vol. IX, pag. 151/8.

Hrwr Lores MEIRELES, Problemas do mandado de segurance, in Rew. dd
Dir. Adwm., vol. 73, pag. 41/2 (com exemplos).

Henrigue pr Carvarmo Simas, Inconstitucionalidade de lei ¢ mondade
de seguranga, pig. 86/7.

Lorrs va Costa, Direito Processual Civil Brasileivo, 2.2 ed.,, vol. IV, pa-
gina 422,

Seasra Facundzs, O contrdle dos atos edwinistrativos pelo Poder Tudi-
cidrio, 3.* ed., pag. 300,

— Voto wencido no Tribunal de Justica do Rio Grande do Norte, em
29-8-1949, in Rew. For., vol. 132, pag. 511. .

'

—91 .

TRIBUNAL. DIE JUSTIGA DO CEARA:
~ 5= 4-1956, in Jost Josino pa Costa, ob. cif,, pig. 203, n.0 531,

— 26~ 6-1938, in ALEXANDRE DE PAuLa, ob. cit., vol. XXIV, pag. -

1,129, n.° 31.972.
TRIBUNAL DE JUSTICA DE MATO GROSSO:

— 4 2-1954, in Arexanpgi nr Paura, ob. cit., vol, XV, pag. 1.130,
n® 22.333-A. .

— 25 2-1954, ibid., vol. XIX, pag. 667/8, n.% 29.002.

—— 17- 6-1954, ibid., vol. XV, pag. 1.131, n.0 22.334.

— 1. 7-1954, ibid., vol. XIX, pag. 667/8 n.° 29.002.

4 2-1056, ibid.
TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO:

— 11~ 3-1957, in Rev. For., vol. 183, pag. 313 (lei 01gfunenta11a)
TRIBUNAL DE JUSTICA DO RIO DE-JANEIRO:

— 24- 6-1959, in ALEXANDRE DE PPAULA, ob. cit, vol. XXIV, pag.
‘ 1.139, n.% 31.987-C,

TRIBUNAL DE JUSTICA DO RIQ GRANDE DO SUL:
— 9~ 4-1956, in Rew. For., vol. 171, pig. 275,
— 17-10-1958, in Rew, Jur., vol. 36, pag. 10.

— 22-12-1958, in Rew. For., vol. 190, pig. 221, e ALEXANDRE DE PAv-
La, ob. cit., vol. XXIV, pig. 1.136/8, n.° 31.985.

— 17- 7-1961, in Rev. Jur., vol. 57, pag. 117 (decreto 1egulamentar
aytoexecutavel ) .

TRIBUNAL DI JUSTICA DE SANTA CATARINA:
— 19-3-1952, in Arg. Jud., vol. 102, pig. 303.
— 13- 8-1958, in Jurispr.,, 1960, pig. 149,
TRIBUNAL DE JUSTICA DE S. PAULO:

— 11~ 5-1935, e O mand. de seq. ¢ sue jwi'sj)r., vol. I, pag. 100 (em-~
bora promulgada a lei pelo Presidente da Assembléia,

o mmandado deve ser impetrado contra o Chefe do Exe-

cutivo) .
e 4= 3-1958, in Rew. dos Twib., vol. 277, pag. 469. .

— 24- 2-1959, in ALEXANDRE Dk PAULA, b, cit,, vol. X XIV, ‘pég. 1,144,
n.? 31.998-B, ¢ Rev. dos Trib., vol. 285, pag. 188.

4~ 61959, in Rew. dos Trib., vol. 289, pag. 152,
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TRIBUNAL DE ALCADA DE S. PAULO:
— 8 5-1956, in Rev. dos Trib., vol. 258, pag. 448.

@.3) em hipotese de lei estadual igfringente da autonomia murticipal ¢

TRIBUNAL DE JUSTIGA DE SERGIPE:
— 20- 7-1949, in Rev. For., vol. 147, pag. 351

’ a.4) quanto ao processo de elaboragio da lei:
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAIL:
12~ 1-1955, in Arg. Jud., vol. 116, pig. 276.

b} Pela negativa:

ALFREDO Buzalp, Do mondado de seguramga, in Rev. de Dir. Adwm., vol.
44, pag. 35.

ArNOLD WALD, O mandado de segurenga na pritice judicidria, pag. 136 e
seguintes, : .

Carros MaximiLiano, Comentdrios 4 Commmgao Brasileira de 1946, 52
ed,, vol. III, pag. 150/1.

Castro Nungs, Do mandado de segurance, 6.2 ed., pag. 106/7.

s Lopes MRIRnLES, Problemas do mandado de segurance, in Rev. de
Dir. Adwm., vol. 73, pag. 41 (inclusive guanto a decretos normativos).

HeNRigUuE bDE CARVALEO. S1MAs, Inconstitucionalidade de lei ¢ mandado
de sequranca, pig. 86. .

" Jorar Savomio, Execugdo de senienga e mandado de segurance, pag.
44/5 (quanto a atos normativos em geral).

Lufs ANTONIO DE ANDRADE, Comentdrios 0o Codtgo de Processo Ciwil,
vol. IV (de Lufs Macmapo GuIMARARs), pag. 337.

Lufs EuLirio pr Bueno VIDiGaL, Do muondado de seguranga, pag. 124

Trmistocrrs CavarcAnti, Do mandado de se rguranga, 4% ed., pag. 184/5.

Viror Nunes LeaL, Problemas de Direito Pihblico, pig. 447/9 (nmluswd '

‘quanto a regulamentos}.

SUPREMO TR[BUNAL FEDERAL:

— 24- 5-1950, in ALEXANDRE DE PAULS, ob. cit., vol. XV, pig. 1.121,
, n.° 22.287.

— 18- 7-1951, in Jost Josino pa Cosra, ob. cit., pig. 160, n.° 385.

. 12- 81933, in O mand. de seg. e sua jurispr., vol. I, pag. 90, n.o
109 (decreto). '

I

— 5 7-1954,
. 28- 7-1954,
— 7-12-1954,
— 20-10-1953,

— 22- 8-1956,

— 8- 7-1957,
— 4~ 6-1958,

— 18- 6-19358,
— 25- 7-1958,

- —— 23-12-1958,

— 14~ 81959,
— 20-11-1959,
— 4 1-1960,
— 16- 8-1961,

— 2%

thid,, pag. 99, n.° 118, _
iid., pig. 103, n.° 126, e Arq. Jud., vol. 113, pag. 203.
in Arg. Jud., vol. 114, pag. 214, '

 ALEXANDRE DE PAuLa, ob. cit,, vol. XIX, p
n.° 28.989-A, ,» vol. XIX, pag. 662,

ibid., pig. 663, n.° 28.989-F, e Rev. F L1 P
120 {decreto). or., vol. 174, pag.

wn Rev. Trim. de Jurispr., vol, 2, pag. 237.

ibid., vol. 7, pag. CXT (apéndice) (inclusive decretos nor-
matlvos)

ibid., vol. 6, pag. 403 (decreto) .

in Rew. de Dir, Adm., vol. 57, pag. 198 (decreto nor-
mativo),

w Rev. Trim. de Jurispr., vol. 9, pig. CXXIV (apén-
dice).

ibid., vol. 11, pédg. C (apéndice).

ibid., vol. 12, pag. 32,

ibid., vol. 12, pag. 256 (let orcamentiria).

in Arq. do MINI, vol. 82, pag. 235,

— Stmuly do jurisprudéncia predominante, n° 266.

— 25- 6-1959,

— 12- 8-1952,

—  2- 91953,
— 18 61958,
. 25~ 81959,
= G- 8-1962,

TRIBUNAIL DJ.EZ

— 9~ 6-1954,

— 2= 2-1955,

- TRIBUNAL FEDERAL DE RECURSOS:

in Rev, do TFR, vol. 4, pag. 26.

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA GUANABATRA:

in ALRXANDRE DE PAULA, ob. cif,
n.° 22.326.

m Arg. Jud., vol. 109, pig. 324.

in Rev. de Dir. Adm., vol. 56, pag. 296.

i D. da J. de 14-1-1960, pig. 110 do apensc.
in, Rev. de Jurispr. do TIEG, vol. 4, pag. 50

vol. XV, pag. 1.129,

JUSTICA DO CEARA:

in ALEXAWDRE pE PauLa, ob. cit., vol. XV . ag, 1
.0 22,319, | vol. V. pie 1127

i Josk Josixo pa Costa, ob. cit., pag. 146, n.® 329,
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TRIBUNAL DE JUSTICA DE MINAS GERAIS:

s 22« 921960, in  JuranpIR NiLsson, ob. cit., vol. V, pig. 607, ne
24735, :

TRIBUNAL DE JUSTICA DO PARANA -
9~ 1-1961, in Rev. dos Trib., vol. 307, pig. 736,
TRIBUNAL DE JUSTICA DO RIO DE JANEIRO:

— 17- 9-1952, in ALxANDRE DE PAULA, 0b. cit., vol. XV, pig. 1.136,
n,° 22.360.

— 15- 7-1983, i¥id., n.° 22.361.

'~ 26~ 81953, ibid., n.° 22.362. :

— 14- 6-1961, ibid., vol. XXIV, pag. 1.142, no 31.987-N.
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO RIO GRANDE DO SUL:

— 21-11-1956, in ArzxanDReE DE PAULA, ob. cit, vol. XIX, pag. 670,
n.° 29.013-A.

TRIBUNAL DE JUSTICA DE SANTA CATARINA:
— 2~ 81950, in Rev. For., vol. 135, pag. 208,

w— 26-11-1959, in ALEXANDRE DE PAULA, 0b. cif,, vol XXIV, pag 1.142,
n.% 31.588-A.

TRIBUNAL DE JUSTICA DE S. PAULO:

— 4= 3-1952, in O mand. de seg. ¢ sua jurispr., vol. I, pag 103 n.®
125,

— 28- 6-1954, ibid., pag. 89, n.° 91. ] ;

- 30-10-1957, in Arexanpre pE PAuLa, 0b. cit., vol. XXIV, pig. 1.143,
n.° 31.991 (inclusive decretos).

— 20-11-1957, ibid.. n.° 31.992.
—  4-12-1857, ibid., n.° 31.993.
— 18- 4-1958, in Rewv. dos Trib., vol. 277, pig. 209.

— 12~ 5-1959, in. ALEXANDRE DE PAULA, 0b; cit., vol XXIV, pag. 1145
n.% 31.998-D,

- — 5~ 6-1959, in Rew. de Dir. Adm., vol. 63, pag. 210.
— 12~ 6-1959, ibid,, pag. 214. L
~- 17- 5-1960, in ArLexANDRE DE PaurA, ob. cit, vol. XXIV, pag.
! 1.146, n.® 31.998-M (inclusive decretos normativos}.

~— 11+ 41961, in Rev. de Dir. Adm., vol. 69, pig. 238, ¢ Rew. dos
Trib., vol. 313, pdg. 130 (decreto regulamentar),

s;a
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-~ 13- 7-1961, in Rev, dos Trib., vol. 327, pig. 152, ¢ Rew. For., vol.
204, pag, 184.

— 18- 8-1961, in Rev. de Dir. Adm, vol, 72, pig. 221, e Rev. dos

' “T'rib., vol. 323, pag. 341 (mandado 1mpetraclo por Pre-
feito contra lei da Cimara Municipal, Segundo o Tribu-
nal, reputande inconstitucional a lei, deveria o Prefeito
simplesmente abster-se de cumpu-la)

TRIBUNAL DE ALCADA DE S, PAULO: 7
-~ 16~ 8-1961,-in Rev. dos Trib., vol. 320, pig. 489.

2.2. Se pode ser impetrado comira ouiros atos emanados de Grgdo le-
gislativo,

i) Pela afirms'.tiva:
Avrrepo Buzaip, Do wmandado de seguwrange, in Rev. de Dir. Adm., vola
44, pag. 35.
Casrro Nunzs, Do mandado de seguranga, 62 ed., pig. 107, 115/7,
Crrso Acricora Bagrsi, Do mandedo de seguranca, pig. 80/1.

Loees pa Costa, Direito Processual Civil Brasileiro, 2.2 ed., vol IV, pag.
422,

Lufs Evririo pe Buewo Viwear, Do mandado de seguranca, pag. 125.
Oworre MEnDrs Jr., Direito Administrative, vol. |, pag. 242,

Orosivro Nowaro, Fote no STF, in ALEXANDRF DE PAULA, 0b. cif., vol
XV, pig. 1.121, no 22.287.

SeEaBrA FaGuwDEs, O contréle dos atos administrativos pelo Poder Tudi-
cidrio, 3.2 ed., pag. 297, 301. ‘

VITOR Nunes Lear, Problemas' de Direito Piblico, pag. 451 (exceto os
“de natureza politica). .

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL;

— 15- 6-1949, in Arg. Jud., vol. 92, pag. 327, (rejeicio de veto de pre-
feito sem quorum legal),

— 23- 1-1953, in Rewv. For., vol. 148, pig. 152 (com discussio da com-
peténcia para mandado de seguranga contra ato da Cé-
mara dos Deputados).

— 10 6-1963, in Rev. de Dir. Adm., vol. 74, pag. 267 (ele1§ao da Mesa
de Assembléia Leg:slatwa) R

TRIBUNAL_DE JUSTICA DE ALAGOAS: -

— 8- 3-1949, in ALExaNDRE DE PauLa, vol. V, pig. 2.269, n.° 7.999
(declaragfio de perda de mandato de vereador).
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-a

e 1341241949, in Josk Josino pa Costs, ob. cit, pig. 68, n° 148 (sfeu-

niio e eleigio de Mesa de Cimara de Vereadores).
TRIBUNAL DE JUSTICA DO CEARA:

— 25- 8-1955, in ALEXANDRE DE PAULK, 0b. cit., vol. XIX, pag. 665/6
n.° 28.996 (ingeréncia da Camzua Munictpal 110 exercicio
do mandato do Prefeito).

TRIBUNAL DE JUSTICA DE MINAS GERAIS:

- 16- 2-1950, in Rev. For., vol. 136, pig, 194 {desde que nio seja ato

essencialmente politico).
TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA:

— 25- 3-1951, i1 ArLExaNDRe DE PAULA, ob. cit, vol. XV, pag. 1.133,
n.? 22.344-B (aumento de subsidios).

TRIBUNAL DE JUSTICA DO RIO GRANDE DO SUL:

— 4~ 1-1950, in Jost Josino pa Cosra, ob. cit., pig. 68, 110.147 (ve—
solugio da Assembléia Leg1slat1va, executdria de lei in-
constitucional}.

— 1- 7-1955, in Rev. For., vol. 168, pag. 264 (recusa de eleigio para
preenchimento do cargo vago de Presidente da Cimara
de Vereadores).

TRIBUNAL DE J‘USTIQA DE S. PAULO;

— 19~ 4-1951, in Rew. dos T'rib,, vol. 193, pag. 249 (cassa¢io de man-

dato de vereador).

—- 15- 5-1931, in ALEXANDRE bi PauLa, ob. i, vol. XV, pag, 1.141,
n? 22.387 (ato de suspensio do Prefeito pelo Presiden-
te da Camara Municipal).

—  2-10-1956, ibid., vol. XIX, pig. 674, n. 20.021-D (ato ilegilimo de
promulgagﬁo de lei).

~- 29-12-1958, in Rev. de Dir. Adm., vol. 57, pag, 329 (resolugio ilegal
de realizacio de plehiscito em mumnicipio).

2. 6-1959, ibid.,, vol. 61, pag. 175 (resolugio de i-ealizai;ﬁ,o de ple-
' biscito).

— 2~ 6-1960, ibid., vol. 65, pig. 188 (convocagio irregular de sessdo).
TRIBUNAL DE ALCADA DE S. PAULO:

— 3-12-1957, in Rew. de Dir. Adm., vol. 54, pig. 166 (plomulgaqau
. de lei vetada),
— 4 2-1959, in Rev. de Dir. Adm., vol. 57, phg. 333 (ato aiti-regi-
' mental de Presidente de’ Camara Municipal).

—_— o

- 21- 2-1960, in Rev. de Dir. Adwm., vol. 63, pag. 142 (recusa de dar
posse a Prefeito}.

— 12-10-1960, in Rewv. dos Trib., vol. 308, pig. 651 (revogagio de re-
solucdo que instituira subsidios).

12~ 61961, in Rev. de Dir. Adm., vol. 70, pig. 300 (convocagio
ilegal de sessiio}.

b) Pela negativa:

TRIBUNAL DE JUSTICA DE S. PAULQO:

— 4= 1-1948, in O mand. de seg. e sua jurispr., vol. 1, pdg. 125, ¢ Rev.
For., vol. 122, pig. 480,

—- 8 9-1949, in ALExANDRE DE PAULA, 0b. cif, vol. XV, pag. 1.138,
n® 22.368 (ato referente & composicio das Comissbes e
ao Regimento Interno).

— 22- 9-1949, in Rev. dos T'rib., vol. 183, pig. 218 (eleicio de Mesa
de Assembléia Legislativa).

2« 9-1938, in Rev. de Dir. Adm., vol. 57, pig. 332 (eleicho de Mesa
de Cimara M11n1c1pa1)

3. Se pode ser impetrado contra ato de érgio judicidrio.
3.1. Possibilidede de impetracio contra olo wiatericlwiente odwmi-
nistrativo.

Arereno Buzaip, Do miondado de seguranga, in Rev. de Dir. Adm., vol.
44, pag, 35.

Arnowp Warn, O mandado de sequramga na prdtica judicidrio, pig. 143,

Cerso AcricoLa Barsi, Do mandado de seguranco, pag. 78/80.

Lufs FurAvio pe Bueno Votcar, Do wmoendado de seguronca, pag. 111 e
seguintes,

3.2. Cownira ato maoterialmente judicial.

a) Pronunciamentos contrarios:

Averspg Buzaio, Do mandedo de segqurange, n Rev, de Dir. Adm., vol,
44, pig. 36.

CeLso Acricora Barsi, Do wmaendede de segurance, pig. 78/86.

Luis Euririo pe Bueno Vipicar, Do mandodo de seguranca, pag. 111 e
seguintes.
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- TRIBUNAL DE JUSTICA DE S. PAULO:

e 1- 941961, in Rev. dos Trib., vol. 325, pag. 121 (em causas coil~

tenciosas). ot

TRIBUNAL DIE ALCADA DE 5. PAULO:

w9 91953, in Rew. dos Trib.,, vol. 218, pig. 461, ¢ O mund. de
seg. e sua jurispr., vol. TI, pag. 318, n.% 664 (em causas
contenciosas).

— 13-10-1953, in Rev. dos Trib, vol. 220, pig. 340, e O mond. de
seg. e sua jurispr., vol. IT, pag. 318, n.°? 666 (idem).

— 8. 81955, in Rewv. dos Trib.,, vol. 241, pag. 465, ¢ O mand. de
seq. e sua jurispr., vol. II, pag. 318, n.° 665 (idem).

v 30~ 3-1959, in Rev. dos Tribs., vol. 288, pag. 477 (idem).

b) Pronunciamentos a favor, desde que nfo haja recurso com
efeito suspensivo:

Castro Nuwes, Do mandado de segurango, 62 ed,, pag. 130/1.

J. J. Carmonw pos Passos, Do mandado de seguranga conira atos judiciats,
in Estudos sobre o mondado de Sequranga, pag. 104/5 (inclusive quan-
do havia recurso mas a parte nfo recorreu),

J. M. Ormon Smwov, Do mandedo de seguranga, 2.2 ed., pig. 137.

Ponrtes Dt Mtranpa, Comentdrios ao Cddigo de Processo Ciwil, 2.2 ed,,
t. V, pig. 173 (e, em geral, quando a modificagfio alcangivel pelo re-
curso ndo haste para evitar ou reparar a lesio).

TRIBUNAL DE JUSTICA DO PARANA:
— 30- 4-1963, in Rewv. dos Trib., vol. 335, pag. 308.
TRIBUNAL DE JUSTICA DO RIO GRANDE DO SUL:

— 23- 9.1958, in Rew. For., vol. 181, pig. 244, e Rewv. Jur.,, vol. 36,
pag. 35.

TRIBUNAL DE JUSTICA DE S. PAULO:

— 16~ 9-1958, in Rew. dos Trib., vol. 281, pag. 185, e Jurannir Nivs-
soN, ob. cit., vol. V, pag. 637, n.° 2.519.

— 25- 3-1960, in Rev. dos Trib., vol. 307, pag. 131,

TRIBUNAL DE ALCADA DE S, PAULO:
w14~ 6-1961, in Rev. dos Trib., vol. 318, pag. 381.

e T e P N T e R e P S P P ey
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TRIBUNAL DE JUSTICA DE SERGIPE:

e 9= 4-1953, in Jost Josino pa Costa, ob. ¢il., pig. 216, n.0 573-A
(on quando o recurso € insuficiente para fazer cessar a
ilegalidade ou o ahuso de poder).

¢) Pronunciamentos a favor, desde que nfio haja recurso, com
ou sem elefto suspensivo:
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL:

— Sdwmila do jurisprudéncie predowminante, n° 267,

TRIBUNATL DE JUSTICA DO ESTADO DA GUANABARA:
— 18- 1-1856, in D. da J. de 21-5-1964, pag. 233 do apenso,

TRIBUNAL DE JUSTICA DA BAHIA :
- 15- 3-1962, in Rev. For., vol. 203, pig. 219 (com votos vencidos).

TRIBUNAL DE JUSTICA DO RIO GRANDE DO SUL:
— 20- 5.1952, in Rewv. For., vol. 147, pig. 335, ¢ O maud. de seg. e
swa jurispr., vol. 11, pig. 346, n.° 756

TRIBUNAL DE JUSTICA DE S, PAULO:

—  1- 9-1952, in Rew. dos Trib., vol. 205, pag. 356, ¢ O mond. de seg.
¢ sua jurispr., vol. 11, pAg. 345, n.% 755,

— 30-11-1953, 9 Rew. dos Twib., vol. 221, pag. 134, e O mand. de seg.
¢ sua jurispr., vol 1T, pag. 346, n.° 757.

— 19- 8-1955, #n Rew. dos Twib., vol. 241, pig. 136, e O mand. de seg.
e sua jurispr., vol, II, pag. 354/5, n.° 784

— 25- 8-1935, in Rev. dos Trib., vol. 241, pag. 142, ¢ O wmand. de seg.
e sua jurispr., vol. II, pag. 346, n.° 758,

— 27- 6-1961, in Rev. dos Twib, vol. 321, pag. 12¢ (com votos ven-
cidos).
TRIBUNAL DE ALCADA DE 5. PAULO:

— 21- 3-1960, in JurawDir Niusson, ob. cit,, vol. V, pag, 640, n*
2.522 {(com votos vencidos).

— 18 3-1963, ibid., pag. 639, no 2.521-A.
— 3 4-1963, ibid., pAg. 639, n© 2.521.



'w d) Pronunciamenios a favor, desde que nio se ofenda
a coisa julgada:

Castro Nuwes, Do mandado de seguranga, 62 ed., pag, 131.

£
Herr Loprs MEeIRELES, Problemas do mandado de segurangn, in Rew, de
Dir. Adm., vol. 73, pag. 41.

I. J. Canmon pos Passos, Do mandado de seguranca contra etos judiciais,
in Estudos sobre o mondado de seguramga, pag. 105/6 ¢ 108 (a nfo
ser que o vicio do ato atacado ndo tenha sido sanado pela coisa jul-
gada}.

Jos pa Sitva Pacmeco, O ofenfade wno processo civil, pig. 356, 367/8,
375/6.
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL:
— 16~ 71952, in Jost Josino pa Costa, ob. cit., pig. 218/9, n.® 584.

— 26- 8-1952, in Arg. Jud., vol. 107, pag. 67, ¢ O wmand. de seg. e sua
jurispr., vol. 11, pag. 361, n.® 807,

e 8- 4-1953, in Jost Josiwo pa Costa, ob. cit., pig. 216, n.° 574

— 19 61953, in Arvorp Warp, O wmand, de seg. na prdt. fudic., pag.
296.

-— 24~ 7-1953, in Rev. de Dir. Adm vol. 51, pag. 329

—  3-11-1954, n Arq. Jud., vol. 114, pig. 403, ¢ O mond. de seq. e
sua furispr., vol. II, pag. 362, n.° 810,

— Swmule da jurisprudéncie predominante, n.° 268
TRIBUNAI, DE JUSTICA DO ESTADO DA GUANABARA

- 7= 8-1956, in ArwoLp WaLn, ob. cit., pag. 399.

— 26~ 11961, in Rewv. de Jurispr. do TIEG, vol. 2, pag. 20.
TRIBUNAL DE ALCADA DE 5. PAULG:

- 26-10-1954., s Rev. dos Twrib.,, vol. 231, pég'. 481, e O wmand. de
seg. ¢ sue jurispr.,, vol. 11, pdg. 362, n.° 809.

e) Pronunciamentos a favor, desde que o mandado nio
se cumule com outro remédio processual:

TRIBUNAL DE JUSTICA DE S. PAULO;

—  4-11-1952, in Rev. dos Trib., vol. 208, pag. 146, ¢ O mand. de seg.
e sua jurispr., vol. 11, pag. 417, n.° 961,

~— 206~ 5-1954, in Rew. dos Trib., vol. 227, pag. 357, e O wmand, de seg.
e sue jurispr., vol. 11, pag. 417, n.9 G62.
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IV, “DIREIT0 LIQUIDO E CERTO”

1. BSua caracterizacfo, _
a} Como direito evidente de imediato, reconhecivel sem
detnora, insuscetivel de controvérsia:

Avrreno Buzan, Do wmandede de seguranga, in Rev. de Dir. Adm., vol,
44, pag. 34,

Carvos MaxiMiriano, Comentdrios & Constituicdo Bmsal‘mm de 1948, 5.3
ed,, vol. II1, pag. 147. :

Dr PrAcioo & Siva, Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil, 43 edy.
2.9 vol,, pag. 405,

Jorce AMzricano, Comentirios ao Cddigo de Processo Civil do Brasil, 2.2
ed,, 2.9 vol., pag. 113.
TRIBUNAL DE JUSTICA DO CEARA: .
~— 12- 4-1956, in Jost JosiNo pa Costa, ob. cit., pag. 120, n.® 291.
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESPIRITO SANTO:

~— 26- 8-1948, in Rew. For., vol. 123, pag. 207, ¢ Josi JosINo DA Costa,
ob. cit,, pig. 77, n° 184,

— 28- 9-1950, in Jost Josino pa Costa, ob. cil., pig. 63, n.° 126, e
ALEXANDRE DE PAULA, 0b. cit,, vol, XV, ‘pag. 1.130, n.°
22,330,

TRIBUNAL DE JUSTICA DO PARA:

— 5 2-1958, in ALEXANDRE pE PAULA, 0b. cit., yol. XXIV, pag.
1.132, n.° 31.978-E. ‘

TRIBUNAIL DE ]U‘ST'I(;AV DO PARANA:

— 16~ 3-1955, in Rev. Jur., vol. 16, pag. 370, ¢ ALEXANDRE DR PauLa,
ob. cit.,, vol. XIX, pag. 668, n.° 29.004.

TRIBUNAL DE JUSTICA DO PIAUIL:

-— 21-11-1957, in ALExANDRE DE PAULA, 0b. cit., vol. XXIV, pig. 1,135,
n.® 31.982.D,

TRIBUNAL DE JUSTICA DO RIO GRANDE DO.NORTE:

— & 81949, in Arq. Jud., vol. 94, pig. 184, e Josk _'[osmo pA CosTa,
ab, cit, pag. 71, n.°® 160.

TRIBUNAL DE JUSTICA DE S, PAULQC:

- '— 25- 4-1951, i Rev. dos Trib,, vol. 194, pag. 298, ¢ ALEXANDRE DB
Paura, ob, cit., vol. XV, pag. 1.141, n.2 22.385.
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T 3-1954, in Rew. dds Twib., vol. 224, pag. 327, ¢ O mond. de seg.
suae jurispr,, vol. I, pag. 155, n.° 270,
G- 81958, in Rew. dos Trib,, vol. 208, pig. 366, ¢ ALEXANDRE DR
Pavuva, ob. cit,, vol. X¥WPag. 1.141, n° 22.385.
T'RJLBUNAL DE ALCADA DE S, PAULO:

— 22-10-1952, in Rev. dos Trib., vol. 208, pag. 412, ¢ O wmand. de seg.
e sua jurispr., vol. I, pag. 151, 0.° 265,

—— 3~ 3-1953, in Rew. dos Trib., vol. 212, pig. 490, ¢ O mand, de seg.

e sue furispr., vol. 1, pag. 152, n.? 269.
—  6-11-1959, in Jurawbrz NiLsson, ob. cit., vol. V, pag. 612, n°
2,484, ' '
TRIBUNAL DF JUSTICA DE SERGIPE:
— 2~ 7-1962, in JuranDir NILssON, ob. cit., vol. V, pdg. 613, n.® 2.486.

#) Como direito subjetivo, decorrente de fato suscetivel de ger

cabalmente provado com documentos juntos & inicial, sem neces-

sidade de provas complementares, pouce importando a comple-
xidade das gquestes juridicas:

Arncino Pinto Fatchko, Constitwigdo anotede, vol, I, pag. 190/1.
ArNoLp Warp, O mandado de segurance na pritice judicidria, pag. 125/7.

Camn Ticrro, O ebuso do poder adwministrative wo Brasil, in Rew. de Dir,
Adm., vol. 56, pag. 23.

Cinproo ne Oriverra NETO, verbete Mandado de sequranga, in Rep. Enc,
do Dir. Bras., vol. 32, pag. 298/9.

Castro Nunes, Do mandade de seqguranga, 62 ed., pag. 100
Crerso Acricora Bawrmr, Do wmandade de sequrange, pag. 56.

— Perspectivas do mandado de seguramga, in Estudos sébre o mmkzda
de segquramca, pig. 36/8.

Costa Mawnso, Voeto no STIF, 9-12-1936, in Arg. Jud., vol. 43, pag. 111,

Hawminron pe Morals E Barros, As liminares do mandaedo de segwrwnga,
pag. 33, 45/6.

¥lernr Loees Muirenks, Problemas do wmendado de segurange, in Rev. d=
Dir. Adm.,, vol, 73, pag. 40/1.

Jorcr Satomio, Execucdo de sembenge ewm mondado de segurance, pagi-
na 41, '
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J. M. Oruox Siou, De mandado de seguranca, 22 ed., pag. 87/8.

— “Paya proteger direito liquido e certo...”, in Rev. de Dir. Proc. Cinv.,
2.2 vol,, pig. 94/5.

Lovis pa Costa, Direito Processual Civil Brasileiro, 2.2 ed., vol. IV, pag.
413/9.

Lufs BuLiuio pe BueNo VinGAL, Do mandado de sequranga, pag. 143,

Oxosimzo Nownaro, Voie no STF, 2-5-1945, in Arq. Jud., vol. 78, pag.
148 31-7-1946, in Rev. de Dir. Adm., vol. VITI, pag. 85; 24-8-1951,
i Rev. For, vol, 141, pag. 130,

Ponrrs pE MIRANDA, Comentdrios ao Cédigo de Pafocesso Civil, 2.3 ed.,
t. V, pag. 161/3.

— Comentdrios & Constitwigio de 1946, 3. ed., 1. V, vag. 286/91.

Spasra Facuwpns, O contrdle dos atos adminisivativos pelo Poder Tu-
dicidrio, 32 ed., pag. 308/13.

Senasriio pE Sousa, Dos processos especiais, pag. 47/8.

Viror Nuwes LeaL, Problemas de Direito Piblico, pag. 463/7.

- SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL:

24 81951, én Rev. For, vol. 141, pag. 122, ¢ O mand. de seg.
' e sug jurispr., vol. I, pag. 147, n® 253.

. 28 7.1952, in Arg. Jud., vol. 105, pig. 181, e O mand. de seg.
¢ sue gurispr., vol. I, pag. 150, n.° 261,

— 10- 9-1952, in Arq. Jud., vol. 108, pag. 67, ¢ O mand. de seg. ¢ sua
jurispr., vol. 1, pag. 151, n. 263. ‘

— 2.10-1952, in Arq. Jud., vol. 107, pag. 323, ¢ O mand. de seg. ¢
sua jurispr., vol. 1, pag. 151, n.® 264,

— 172-12-1952, in Arq. Jud., vol. 109, pig. 11, e O mand. de seg. ¢ st
jurispr., vol. 1, pag. 151, n.0 266.

__ 23 5-1955, in ALEXANDRE bE PAULA, ob. cit,, vol. XIX, pag. 662,
1.2 28987, :

— 18- 9-1958, in Rev. For., vol. 186, pig. 96,

_ 20~ 11939, in Rew. Trim. de Jurispr., vol. 9, pag. CXXIIL (apén-
‘ dice). >

— 23-10-1959, in Rev. Trim. de Jurispr., vol. 11, pag. XCIX (apén-
dice).
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TRIBUNAL FEDERAL DE RECURS0S:

— 29-12-1947, in O mand. de seg. e sua jurispr., vol. I pag. 143 n.°
239.

.,,_.,;g.
— 10~ 5-1948, in Arq. Jud., vol. 93, pag. 457, ¢ O mand. de seg. »
SHG Jurispr., vol I, pig. 144, n° 243.

— 9~ 8-1948, in O mand. de seg. ¢ sua jurispr., vol. I, pag. 145, n°
245.

— 20- 9-1951, in Rev. For., vol. 140, pig. 230, e Josti Josino pa Cosra,
ob. cit,, pag. 53, n.® 95,

— 17- 8-1953, in Rev. For., vol. 153, pag. 203, e O mand. de seg, e
sua furispr., vol. 1, pag. 153, n.° 272,

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA GUANABARA:
— 22- 6-1954, in D. do J. de 16-12-1954, pég. 4.402.
TRIBUNAL DE JUSTICA DE ALAGOAS:

— 14- 9-1956, in Rewv. For,, vol. 175, pag. 283, e ALEXANDRE D PAu-
La, ob. cit., wvol. XIX, pag. 664, n° 28991-A.

TRIBUNAL DE JUSTICA DO CEARA;

— 24- 9-1962, in Josit Josino pa Costa, ob. cif, pag. 39, n° 60, e
ALEXANDRE DE Paura, ob. ctf, vol XV, pag. 1127,
n.° 22.316.

TRIBUNAL DE JUSTICA DE MATO GROSS0:

— 19- 9-1952, in ALEXANDRE DE PAULA, 0b. cit,, vol. XV, pag. 1.130,
n.% 22.333.

~— 20~ 6-1956, in Rev. dos Trib., vol, 266, pig. 709, e ALEXANDRE DE

PAura, ob. cit., vol. XIX, pdg. 668, n.? 29.002-D.

TRIBUNAL DE JUSTICA DO RIO GRANDE DO SUL:
w- 12~ 1-1960, in Rew, For., vol, 193, pag. 272.

TRIBUNAL DE JUSTICA DE S, PAULO:

— 16- 9-1948, in Rev. dos -Trib., vol. 177, pag. 151, e O wmand, de
seg. ¢ sua jurispr., vol. I, pég. 145, n° 247,

— 14 4—1950 in Rew. dos Twib,, vol. 186, pag. 767, e O mand. de
seg. ¢ sua jurispr., vol. I, pag. 147, n® 251,

— - & 5-1951, in Rewv. dos Twrib., vol. 193, pag. 294, e O mand. de
seg. e sue jurispr., vol. I, pig. 149, n® 257, '

7]=0§0 pE OLrvEmRa FiLuo, A lei do mandado de seguranga, in *Arg. Jud.,
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2. Inclusfio dos direitos politicos entre os direitos liquidos e certos.

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL:

— 15- 6-1949, in ArLexaNDRE DE PAULA, ob. cit, vol. XV, pag. 1.120,
0.0 22285, e O wmound. de seg. e sua. jurispr,, vol. I, pag.
250, n.°0 498,

— 6~ 5-1954, in D. da J. de 20-6-1964, pag. 2.071/2 do apenso.

TRIBUNAL DE JUSTICA DE 3. PAULO:

— 19 81949, in Rew. dos Twib., vol. 182, pag. 250, e O mand. de
seq. e sua jurispr., vol. I, pag. 253, n.° 500 (direito ‘de
exercer mandato eletivo),

— 19- 4-1951, in Rewv. dos Trib.,, vol. 193, pag. 294 e O mand. de
seg. e sua jurispr., vol. 1, pig, 254, n.% 508 (idem).

— 24~ 3-1953, Rew. dos Trib., vol. 212, pag. 376, ¢ O mand. de seg, ¢
sua jurispr., vol. I, pag. 256, n.° 513 (idem).

— 14- 8-1953, in Rew. dos Trib., vol. 216, pag. 140, e O mand. de seg. ¢
sug jurispr., vol. I, pag. 258, n.0 518 (idem).

TRIBUNAL DE ALLCADA DE S. PAULO:

—17- 3-1953, in Rev. dos Trib., vol. 212, pig. 566, ¢ O mand. de seg.
e sua jurispr., vol. 1, pag. 255, n.0 512 (idem).

V. “ILEGALIDADE OU ABUSO DE PODER”

@) Pronunciamentos pela afirmativa:

a) Pronunciamentos pela afirmativa:

ArLrFrEDO Buzaip, Do wmundado de segurangs, in Rev. de Dir. Adm., vol.
44, pag. 36

ArNOLD Warp, O mandado de seguranga ne pritica judicidria, pag. 114/5.

CAnpmo ps OuiveElra NETO, verbete Mandado de seguranca, in Rep. Enc,
do Dir. Bras., vol. 32, pag. 290, 204.

Castro Nunis, Do mandado de segurange, 6% ed., pag. 117 e segs.; 176,
nota 1. . ‘

Henrioue DE CARVALEO Simas, Inconstitucionalidade de lei e mandado
de seguranca, pag. 83 e 91/6.

vol. 101, pag. 54/5.

Jost Gomrs Bezerra CAMara, Em térno do mandado de SEGUTONGa,
Rev. de Diw. da PRG, vol. 2, pag. 69.
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T#&cro BitteMcourT, O contrdle jmmdmonaJ do constitucionalidade das
leis, pag. 108/9.

PON'].E!: pr Miranpa, Comentdrios ¢ Constituicio de 1946, 3.2 ed., t. V
pig. 291/2, o

RecinaLpo Nuwes, Do mandado de segurance como medide preventive
i Rev. For., vol. 158, pag. 462

SEABRA J."A&UND]:S O conirdle dos atos adwinistratives pelo Poder Judi-
cidrio, 3.2 ed., pag. 303/5.

»

£l

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
— 9. 7-1947, in Rev. For, vol. 118, pag. 403.

— 18- 5-1949, in Rev. dos Trib., vol. 193, pag. 454, ¢ ALExaNoR: pE
Paura, ob. cit,, vol. XV, pag. 1.120, n.° 22.284.

5~ 1-1954, i Arq. Jud., vol. 114, pég. 205,
-TRIBUNAL, DE JUSTICA DO ESTADO DA GUANABARA :
— 29-10-1953, in Arq. Jud., vol. 112, pag. 642.
TRIBUNAL DE JUSTICA DO CEARA:
- 29-11-1950, in Jost Josino pa Costa, ob. cit., pag. 169, n.% 461,

— 9- 2-1955, in ALEXANDRE DE PAura, ob. cit., vol. XIX, pag. G665,
n? 28.992-A,

TRIBUNAL DE JUSTICA DE MINAS GERAIS:

— 22- 9-1960, in JuraNpIR NILSSON, ob. cit., vol. V, pag. 607, 1.0
2475, '

TRIBUNAL DE JUSTICA DO RIO GRANDE DO SUL: .
~— 12~ 9-1949, in Rev. For., vol. 134, pag. 203.
TRIBUNAL DE JUSTICA DE S. PAULQO:

~— 28~ 61954, in Rew. dos Trib., vol, 229, pag 368, ¢ ALEXANDRE DR
: Paura, ob. o, vol XV, pag. 1.143, n° 22392,

b) Pela negativa:

HMmLMAN\T Guimaries, Volo no STF, 9-7-1947, in Rew: For, vol.
118, pag. 405.

2. Nio inclusio da mera injustica.

TRIBUNAL FEDERAL DE RECURSOS:
= 3~ 7-1950, in Rev. de Dir. ddm., vol. 28, pig. 123.

— BT -

TRIBUNAL DIL JUSTICA DE S, PAULO:

‘-— 112-1947 in Rev. dos Trib., vol. 172, pag. 156, e ALEXANDRE DE
‘ PauLa, ob. cit., vol V, pag. 2.282, 1.9 8,050

— 7~ 6-1948, in Rev. dos Twib., vol. 173, pag. 545, e ALEXANDRE bk
Pavra, ob. e fug. cit.,, n.° 8.053.

VL PRAZO PARA IMPETRACACQ

1. BSe ¢ conslitucioral a fixagio de prazo pela lei ordindria.
@) Pela afirmativa:

Hewripur pE CARVALIIO SIMAS, Inconstitucionelidade de fei ¢ wmandade
de segurango, pag. 77/9.

J. M. Ormon Smoou, “Pare proteger direito Mquido e certo..”, in Rev. de
Dir, Proc. Civ., 3.° vol.,, pag. 142/4,

Seaspa AGUNDES, O contrdle dos alos cdminisiratives pelo Poder Tudi-
. cidrie, 3.7 ed, pag. 313/4.

b)Yy Pela negativa:
Arrrepo GuimarAis Cuaves, O mandado de seguronga, proze de deca-
© déncia, im Rev. For.,, vol. 127, pag. 606.

CAnpino e Ouiveira Nero, verbete Mandado de sequramga, in Rep. Enc.
do Dir, Bras., vol. 32, pag. 302/3.

Joiko pu Ouiveira FiLeo, A lei do mandado de seguwronga, in Avg, Jud.,
vol, 101, pig. 53.

Samwaw Doria, Comentdrios & Constituicio de 1946, vol. 1V, pag. 662/3.

2. Naiureza do prazo de 120 dias.

a). No sentido de que se trata de prazo de decadéncia, insuscetivel
de suspensio e interrupcio:

Lhwpwo pe OLiveira Nero, verbete Mondedo de seguranca, th Rep, Enc,
do Dir. Bras., vol. 32, pdg. 303,

‘ CA'[W’ALHO Santos, Cddigo de Processo Ciuil mterpremdo 28 ed,, vol

IV, pig. 395.
Castee Nunes, Do mandado de seguramga, 62 ed., pag. 337
Criso Agricora Bawer, Do mandado de segurange, pig. 107.

HFLI Loves MeReLEs, Problemas do wmandado de sequranca, in f\cmz’ de
Dir. Adwm., vol. 73 pag. 43.
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Henrigque pe CArRvALEO SiMas, Inconstitucionalidade de lei e mandado de
~ seguronge, pig. 77.

Jorer Amrricano, Comenidrios ao Cédigo de Processo Civil do Brasil,
2% ed., 2.0 vol,, pag. 130,

Lufs ANTONIO DE ANDRADE, Comentdrias o Cddigo de Processo Ciil,
vol. IV (de Lufs Macmapo GuimaRrAEs), pig. 361.

OrorrE MENDES Jr, Direito Adwinistrative, 2.3 ed., vol. I, pdg. 238,

Powres pe Mirawpa, Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil, 2% ed,
t. V, pig. 209/11 (prazo preclusivo),

SEBASTIAO DR Sousa, Dos processos especiais, pag. 53.

»

TemisrocLes CavarcAnti, Do mandado de seguran¢a, 42 ed., pag. 270.

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL :

— 22- 9-1948, in Rew. de Dir. Adm., vol. 21, pag. 83, e O mand. de

seg. e sua jurispr., vol. I, pig. 765, 1.0 1.734. -

— 27~ 7-1949, in ALexANDEE DR PAULA, ob. cif,, vol. XV, phg. 1.183,
n.° 22,550,

TRIBUNAL DE JUSTICA DO RIO GRANDE DO SUL:

— 26- 1-1956, in ALEXANDRE DL Paura, ob. cit, vol. XIX, pag. 713,
n.° 29.067.

TRIBUNAL DE JUSTICA DE S. PAULO:

~— 14- 9-1955, in Rev. dos Trib., vol. 244, pag. 322,

— 20~ 21957, in AvEXANDRE DE PaULA, 0b. cif., vol. XIX, pég. 715,
n.? 29-072-¥, e Rev. dos Trib.. vol. 264, pag. 481, -

&) No sentido de que sc trata de prazo presericional: °

J. M. Ormon Smou, Do mandado de sequranca, 22 ed., pag. '265/6.

3. Como se conta o prazo, quando hi pedido de reconsideracio
ha 6rbita administrativa. -

@) Da data em que o interessado tem ciéncia do ato cuja
reconsideracio se pede:

J. M. Orrox Smou, Do Mmdada de seguranca, 22 ed,, pég..ZSQI{_/.Q‘O.
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL: e
— 14-12-1951, ¢n Jost Josino pa Costa, ob. cif, pag. 341, n.° 936,
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12-12-1952, in Rev. de Dir. Adm., vol, 48, pag. 340, e Arq. Jud

vol, 109, pag. 353.
— 6~ 4-1953, in Rc{jv. de Dir. Adm., vol. 48, pag. 339,

— 15- 41953, in Rew. For., vol. 152, phg. 164, ¢ O mand. de seq. ¢
sue gurispr.,, vol, 11, pag. 776, n° 1.770,

- 19- 1-1954, in Jost Josino pa Cosra, ob. cit., pag. 338, n.° 926, e
ALFXANDRE DE PAULA, 0b, cit,, vol. XIX, pag. 710, n.0
29,056,

— 29~ 9-1954, in Arq. Jud., vol. 114, pag. 210,
— 17-11-1954, in Arq. Jud., vol. 114, pag. 228,
~— 17- 5-1955, in Arq. Jud., ~vol. 115, pag. 365,
— 10- 8-1955, in Arq. Jud, vol. 117, pig. 47.
— 19-12-1956, in Rew. For., vol. 178, pig. 132.

—- 27~ 5-1957, in Rev. dos Trib., vol. 283, pag. 813, e Juranpir NirLs-
SON, 0b. cit., vol. V, pig, 660, n.0 2.547,

— 24- 9-1958, in Rew. Trim. de Jurispr., vol. 7, pag. 171.

—  3-11-1938, in Rev. dos Trib., vol. 285, pag. 911, e JuranpR NrLs-
SON, ob. cit., vol. V, pig. 660, n.° 2.545,

e IL 6-1959, in Rewv. For., vol. 191, pag. 105.
~ 21~ 6-1960, in Rew. Trim. de Jurispr., vol. 14, pag. 91,

— Stimula da jurisprudéncia predominante, n.° 430,

|
i

—~ 8- 5-1952, in Rev. For., vol. 145, pag. 237.

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA GUANABARA -

— 29-10-1951, in ArexANDRE DE PAULA, 0b. cit,, vol. XV, pag. 1.188,
n.° 22.579.

— 10- 8-1959, ibid., vol. XXTV, pag. 1.177, n® 32.047-C, e Rew. For.,
vol. 197, pag. 177,

TRIBUNAL DE JUSTICA DO CEARA:

— 13-10-1955, in Arexanpre pe PauLa, ob. cit., vol. XIX, pag, 711,
n.% 29.059,

TRIBUNAL DE JUSTICA DE MATO GROSSO:
— 21~ 7-1955, ibid., n.® 29.062.

TRIBUNAL DE JUSTICA DE MINAS GERAIS:
—— 27~ 5-1959, in Rev. For., vol. 192, pag. 272,
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TRIBUNAL DI JUSTICA DO PARANA:

3- 9-1054.
15- 4-1055,
24- 6-1955,
25. 4-1958,
16-10-1958,

12- 6-1959,
5- 2-1960,

15+ 9-1961,
30-11-1962,

in Par. Jud., vol. 60, pdg. 1.067, ¢ ALEXANDRE DE PAy-
LA, ob. cit., vol. XV, pag. 1.190, n® 22587

in Par. Jud., vol. 62, Pag-243, ¢ ALEXANDRE ne Pau-
LA, ob, cit., vol. XIX, pdg. 712, n.° 29.063.

in Par. Tud., vol. 63, pag. 270, ¢ ALEXANDRE pr PAu-
LA, 0b, cit,, vol. XIX, pag. 713, n.0 29.064.

in Rev. dos Trib., vol. 280, phg. 648, e JuraNDIR NrLs-
sow, ob. cit,, vol. V, pig. 663, n.% 2.556,

i Rev. dos Trib,, vol. 281, pig. 719, ¢ JuranpIr Nirs-
sowN, ob. cit,, vol. V, pig. 663, n.° 2,555,

in Rew. dos Trib., vol. 289, pag. 784,

i JURANDIR NILssoN, ob. cit, vol. V, pag. 662, no
2.553. '

ibid., pag. 661, n° 2551,
ibid., pag. 661, n° 2.550.

TRIBUNAL DE JUSTICA DE S. PAULO:

12- 9-1951,
14- 9-1955,

14- 8-1957,
4-12-1959,
31- 3-1960,

in Rev, dos Trib., vol. 195, pig. 337, e Josit Josino pa
Cosra, ob. cit,, pag. 342, n.9 940,

in Rev, dos Trib,, vol. 244, phg. 323, ¢ ALEXANDRE DE
PauLa, ob. cit., vol. XIX, pag. 714, n.° 29.070.

i Rev. dos Trib., vol. 269, pag. 467,
in Rev. dos Trib., vol, 295, pag. 113.

i Rev. dos Trib., vol. 300, pig. 147, ¢ ALEXANDRE DE
Pavra, ob. cit.,, vol. XXIV, pag. 1.182, n.0 32.060-B.

TRIBUNAL DE ALCADA DE S. PAULO:

~ 23~ 5-1955, in Rew. dos Twib., vol. 238, pag. 538, ¢ ALEXANDRE OE

PavLra, ob. cit., vol. XIX, pig. 713, n.® 29.068.

b) Da data em que o interessado tem ciéncia da dene-

gagio do pedido de reconsideraco:

Castro Nunzs, Do mandado de segurance, 63 ed., pag. 335/6.
Cerso AcrfcoLA Barsi, Do mandado de seguranga, pag. 108,

PoxnTEes DE° MIiranDa, Comentdrios ao Cédigo de Processo Cipil, 2.2 ed.

H

t. V, pdg. 211.
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— 14- 9-1949, in Rew. For., vol, 133, pag. 388.
—  6-12-1957, in Rewv. dos Trib., vol. 288, pig. B76.

- 9~ 9-1958, in Rewv. dos Twib., vol. 283, pag. 815, e Juranpir Nivs-
soN, ob. cit,, vol. V, pag. 660, n.° 2.546 (quando o pe-
dido de reconsideragio é recurso obrigatério).

TRIBUNAI. DE JUSTICA DO PARANA: |
— 18- 1-1957, in Rev. dos Trib., vol. 263, pag. 633. )
TRIBUNAL DE JUSTICA DO RIO GRANDE DO SUL:

—- 10~ 4-1957, in ALEXANDRE bDE Paura, ob. cit,, vol. XXV, pag. it
1.180, n.° 32.053.

TRIBUNAL DE JUSTIGA DE S. PAULO:
—— 17- 4-1961, in Rev. For., vol. 201, phg. 187,

|
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL: - | ’

4. Como se conta o prazo, quando hi wma série de atos lesivos
do mesmo teor:

»

— Da data do primeiro ato.

TRIBUNAT., FEDERAL DE RECURSOS:
— 25~ 7-1961, in D. da J. de 8-5-1964, pig. 386 do apenso.

VII. MEDIDA LIMINAR

1. Se pode ser concedida de oficio pelo Juiz.

@) Pela aficmativa;

CAwpmo pe Oriveira Nero, verbete Mandado de segurance, in Rep. Enc.
do Dir. Bras., vol. 32, pag. 307, 314. 4

De PrAcmwo e Stwva, Comentdrios ao Cédigo de Processo Cipil, 42 ed.,
2.0 vol,, pag. 430/1.

J. M. Ornon Sivou, Do mandado de seguranga, 22 ed., pig. 155/6.

Lorees pa Costa, Direito Processual Civil Brasileiro, 22 ed., vol. IV, pag.
431,

b) DPela negativa:

¥

Cerso Acricora Barey, Do mandado de seguranga, pag. 119.

Hamirron v Morats & Barros, As lmdnares do mondado de seguranga,
pag. 65, 77,
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2. Be cabe a concessio de liminar quando o ato da autoridade é
*  omissivo. '

a) Pela afirmativa:

CAwpwo pe Ovrverra NETO, verbete Mamditdo de .seguranca, in Rep. Enc.
do Dir. Brus., vol. 32, pig. 314.

Hamvfrron pe Morals E Barros, As liminares do mandedo de seguwranca,

pag. 47.
Ponrtes pE Miranoa, Comentdrios ao Cédige de Processo Civil, 22 ed.,
t. 'V, pag. 188
b) Pela negativa:

Castro NunEs, Do mandado de sequranga, 6.2 ed., pag. 349,

3. Ilmpossibilidade de conceder na liminar o que seria impossivel
dar ra sentenga final.

Hauivron ve MorAts £ Barros, As liminares do mandado de seguranca,
pag. 68,
4. Possibilidade de concessio a qualquer tempo,

Hamivron pe Morats x Barros, As liminares do mandado de seguranga,
pag. 43/4.
TRIBUNAL DE JUSTICA DE S. PAULO:
—  3- 1-1955, in Rev. dos Trib,, vol. 233, pag. 308, ¢ ALEXANDRE DE
Pavra, ob. cit., vol. XV, pag. 1.173, n.° 22.512.

5. Irrecorribilidade do indeferimento do pedido de liminar.

Hawmfrronw pe Morais £ Barros, As Wminares do mondado de SEGUIanga,
pag. 40

MEer1 Lorrs Mzirerus, Problemas do mondado de seguranca, in Rev. de
Dir. Adm., vol. 73, pig. 51.

Powres pE Mirawpa, Comentirios ao Cédigo de Processo Civil, 22 ed.,
t. 'V., pag. 189.

TRIBUNAL FEDERAL DE RECURSOS:

~— 20~ 8-1951, in Josk Josino pa Costa, ob. cit, pag. 295, n° 834, ¢
ALEXANDRE DE PAura, ob. cit, vol. XV, pig, 1.172,
n? 22.505,

- Hamivron pr MorAls £ BARrOS, As liminares do mandado de seguranca,

CAxomo ve Quiveira NETO, verbete Mandado de segurance, n Rep, Fac,

— 43—

TRIBUNAIL, DE JUSTICA DO PARANA:

— 25- 4-1952, in Por. Jud., vol. 56, pig. 139, ¢ ALEXANDRE DE PAU-
La, o0b. cit, vol. XV, pag. 1172, n° 22507,

6. Revogabilidade da liminar pelo proprio Juiz que a concedeu.

Crrso Acricora Bawrer, Do mandado de seguramge, pag. 115.
pﬁg. 58. A&

7. Se subsistem os efeitos da liminar quando da semienca final
denegatoria da seguranca se interpde agravo.

¢) Pela afirmativa:

Avcioes Mesnowga Lima, Efeitos do agrave de petigio no despacho cown-
cessivo de medide Bwdnor em wmondado de sequranga, in Rev. For.,
vol. 178, pag. 464, :

Hers Lores Mrumenes, Problemas do mondado de sequronce, w Kev. de
Dir. Adm., vol. 73, pig. 51/2 (exceto se o juiz, na sentenga, “cassa
cxpressamente a liminar),

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL:

— 2Z8-11-1955, in Arg. Jud., vol. 120, pag. 90.

TRIBUNAL DE JUSTICA DO RIO GRANDE DO SUL:
—— 14 8-1957, in Rewv. Jur,, vol. 43, pag. 143, e ALEXANDRE DI Paura,
ob. cit.,, vol. XIV, pag. 1.166, n°® 32031,
TRIBUNAL DE JUSTICA DE S. PAULO:

— 30~ 3-1955, in Rev. dos Trib., vol. 236, pag. 302, ¢ ALEXANDRE Di
Paura, ob. cit, vol. XIX, pag. 704, n® 29.052-B.

&) Pela negativa:

do Dir. Bras., vol. 32, pag. 322. .
Crrgo AcricoLa Bawer, Do mandedo de seguranga, pig. 115, 153/4.

Hawivron ve Morals © BArros, As liminares do mandado de segquranca,
pag. 61/2.



— AL —

E S

Josit Freperico MArQuUEs, Instituigbes de Direito Processual Civil, vol,
IV, pig. 211,

SeasrA Facunpms, O coniréle dos atos administrativos pelo Poder Judi-
cidrio, 3.* ed, pag. 348 .

t . -

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL:

— 24-11-1958, in D. da J. de 14-9-1959, pag. 3.126. :

— 23-10-1959, i Rew. Twim. de Jurispr., vol. 11, pag. XCIX (apén-
dice), e Rev. de Dir. Adm., vol. 68, pag. 252/3.

— 17- 4-1963, in Rev. de Dir, Adm., vol. 74, pag. 241,

— 6-11.1963, e D. do 7. de 5-3-1964, pag. 16 do apenso,

— Simula da jurisprudéncie predominante, n° 405,
TRIBUNAI FEDERAL DE RECURSOS:

— 20-11-1660, in D. du J. de 8-11-1963, pig. 129 do apenso.

TRIBUNAL DF, JUSTICA DO RIO GRANDE DO SUL:

1- 9-1959, in Rev. Jur., vol. 44, pig. 161, e ALEXANDRE DE VPAULA,,
ob. cit., vol. XXIV, pig. 1.168, n.° 32.032. o

8. Possibilidade da concessio de liminar pelo relator do recurso,
mesmo que a seguranca tenha sido demegada no Juizo a quo.

Hamivton pE Morais © Barros, As Lminares do mondado de seguronga,
pag. 63.

9, Cabimento de agravo regimental contra o despacho do relator,
na segunda instincia, concedendo ou negando a liminar, sus-
pendendo ou negando-se a suspender liminar ja concedida.

Hamivron pe Morats & Barwos, As liminares do mandado de sequranga,
pag. 48, 58, \ .

' VIII. SUSPENSAO DA EXECUCAO

1. Se, para caber o pedido de suspensio, é preciso que tenha ha-
vido reeurso voluntirio, :

7 a) Pela afirmativa; o
Pontes pE Miraxpa, Comentdrios ao Cddige de Processo Civil, 22 ed.,
t. V., pag. 199. :
b) Pela negativa:

CeLso Acricona Barsi, Do mondado de seguranga, pig. 1060,

— a5 —

2. Be estio em vigor as wondic i
X 2 ¢oes do art. 328 do Codigo de Pro-
cesgo Civil para o deferimento do pedido de suspensiio. (*).

a

@) Pela afirmativa:

Cunea Vasconceros, Despacho no TFR. em 28-4-1954, in Arps
pE PAULA, 6b. cif., vol. XV, pag. 1.180, n.° 22,530, Y W ALEXANDRE

De Pricio & Suwa, Comentdrios ao Cédigo de P, il A
2.2 vol., pag. 439/40, go de Processo Civil, 42 ed,,

] CONTES DE MT_RANDA. COmE?’.',ta? 50.5‘ C .g ocesso 2
l O 1 pd 0 Odﬁ 14 d(? P‘)‘ ‘ o A
. : . ' . . 5 - C‘t'mf, . ed.,

b) Pela negativa; - .

Cerso Acwrfcora Baxsr, Do mondodo de seguranga, pag. 166,

HAMIFBOI:SIZLDE Morais & Bawros, As liminores do mandado de sequranga
pag. 54, o h J

J. M. Ormon Simou, Do mandade de seguranga, 22 ed,, p.a'.g. 280.

SeaBra Facuwbpes, 4 nove lei do mandade d ;
vl 149, pte 38, ¢ seguranca, i Rev, For,,

3. Possibilidade de suspensio da execucio também da liminar (**).
CeLso Acrfcora Barst, Do mandado de sequranga, pig. 119.-

Haumfrron pe Monrats & Barwos, As i s do mandaede d -
X y 1 nare. .
i : | 7 0 € Seguyanga, ‘

Hrrr Loprs Meiruires, Problemas do mandado de sequr: '
Dir, Adwm., vol. 73, pig. 51, 54, g ¢ segquramca, i Rev. de
Jost Treprrico MArQues, Institwigbes de Direito Processuad il o
IV, pag, 211. _ ¢ ¢ Lhreilo Pfoce.s\s.'@al Civil, vol.

SEABRA FAGUNDES, O contréle dos alos admini .
S ’ . HinLstralioo. .
cgaygo} 3'3. ed“ Pég. 347. A 15810 Podef I'Hfd‘l

. (*) A recente Lei n.° 4,348, de 26-6-1964 &
e¢imo, o rol de fundamgnj:os previs,to no art, 362§ gf)Stgggi;S)mﬁe c;r&cggoaaﬁes:i
Para a suspensio, e omitido na Lei n.° 1.533. Diz o art. 4.0 do nivo diplom:}"

Quandy, a requerimento de pessoa juridiea de direito publico interessada, a
para 2111;&1' grave legau a ordem, 4 satide, & segurangs ¢ & sconomia publicas "? )
hilid éde) ve?bgart"'Qfllahdd% Lei n.; 4.348, de 26-6-1964, tornou expressa a poési-
o G, barbls 'Q pdo. .. 0 remdentgdo Tribunal. ., syspender._. . @ exe-
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4. “Se cabe recurso do indeferimento, pelo Presidente do Tribunal,
do pedido de suspensio da execucio:

a) Pela afirmafiva:
Haninron pE Morais & Barros, As Bwineres do wandado de seguvanga.
pag. 54 (agravo regimental).
b) Pela negativa:
Hunr LdPES MarreLrs, Problemas do mandade de seguranca, in Rewv. lda
Dir. Adm., vol. 73, pag. 55.
TRIBUNAL FEDERAL DE RECURSOS:
— 31~ 1-1957, in Arexanpre pr Paura, ob. cit, vol. XIX, pag. 707,
n.° 29.054-A.
IX. PROVA
1. Inadmissibilidade de quaisquer outras provas, além da do-
cumental.
Arworp Warp, O mandado de sequranca ng prética judicidrie, pig. 117/20.

Canpmo pr Ourvmira NETO, verbete Mandado de sequranga, in Rep. Enc.
do Dir. Bras., vol. 32, pag. 312/3.

Casrro NUnES, Do mandado de seguranca, 6.2 ed., pag. 354.
Crrso Acrfcona Bawer, Do mandado de seguwrange, pag. 112, 131

Jost pa Siiva Pacueco, O afentado ne pracesso ciwil, pag. 374.

TRIBUNAL FEDERAL DE RECURSOS:

— 10~ 3-1948, in Arg. Jud., vol. 93, pag. 457, ¢ O wmaond. de seg. ¢ suit
jurispr., vol. 11, pag. 740, n.° 1.671.

TRIBUNAL DE JUSTICA DO PARANA:
— 1. 4-1963, in Rev. dos Twib., vol. 333, pig. 310.
TRIBUNAL DE JUSTICA DE S. PAULO:

— 29- 81950, in Rew. dos Trib., vol. 189, pig. 151, ¢ O mand. de seg.
¢ sua jurispr., vol. I1, pag. 746, n° 1.690.

2 Inadmissibilidade da juntada de noves documentos, no curse do
PLOCER8Oo.

Crrso Acricona Bawsi, Do mandado de segurange, pag. 132.

Trmistocrrs CAVALCANTI, Do mandado de seguranca, 4.2 ed,, pag. 189/90.

— 47 —

SUPREMO TRIBUNAIL FEDERAL:

— 8- 4-1947, in Arq. Jud., vol. 84, pag. 6, e Josk Jostno pa Cosra,
ob. cit,, pig. 288, n.° 822,

— 4 6-1957, in Rew. de Dir. Adwm., vol. 16, pig. 43, e O mand. de
seg. e sua jurispr., vol. 11, pag. 724, n.® 1.629.

— 15~ 4-1963, in D. da J. de 14-6-1963, pag. 400 do apenso (salvo
para desfazer ddvidas suscitadas em contestacio).

TRIBUNAL FEDERAL DE RECURSOS:
- 29~ 1-1948, in Jost Josino pa Costa, eb. cif, pig. 288, n.® 824
TRIBUNAL DE JUSTICA DE MINAS GERAIS:

— 30~ 6-1959, in Rew. For., vol. 197, pig. 214 (34 na fase de julga-
mento).

TRIBUNAL DE JUSTICA DE §. PAULO:

— 11- 5-1955, in Rev. dos T'rib., vol. 240, pag. 309, ¢ O mand. e
seg. e sua jurispr., vol. II, pdg. 724, n.9 1.630.

~— 10~ 6-1955, in Rev. dos Trib., vol. 241, pig. 132, e O mand. de seq.
2 sue jurispr., vol. 1L, pdg. 724, n° 1.631.

- 30~ 5-1956, in Rev. For., vol. 173, pag. 236, e ALEXANDRE DE PAU-
- LA, ob. cil., vol. XIX, pig. 701, u.® 29.047.

X. A SENTENCA E SEUS EFEFIOS
1. Exclusio de efeitos patrimoniais pretéritos.

Casrro Nuwns, Do mandado de segumﬁga, 62 ed., pég. 420.

Dr Pricmo & Siiva, Comentdrios ao Cddigo de Processo Ciwil, 4.2 ed,,

2.9 vol,, pag. 442,

Hnurx Lores Mrmeres, Problemas do mandado de seguramca, in Rev. de
By, Adm., vol. 73, pag. 53.

J. M. Ormon Sivou, Do mandado de seguromge, 2.2 ed., pag. 248/9.
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL:

— 6- 41964, in D. da J. de 4-6-1964, pag. 1.666.
TRIBUNAL FEDERAIL DE RECURSOS:

—- Ac. publ. in D. da J. de 26-5-1964, pag. 1.519.
TRIBUNAL DE JUSTICA DE SANTA CATARINA:

e 4= 721951, in Arg. Jud., vol. 100, pig. 61, e JosE Josrno pa Cosra,
ob. ¢it., pag, 330, n,° 914.
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TRIBUNAL DE ALCADA DE S, PAULO:

— 27-10-1953, in Rev. dos Trb., vol. 219, pag. 468, ¢ O mand. de
seg. e sua jurispr., vol. II, pig. 786, n.° 1.794,

g -
2. Se faw coisa julgada material a sentenca concessiva da segu-
ranca.

a) Pela afirmativa:

AvvrEpo Buzaip, Do mandado de sequranga, in Rev, de Dir. Adm., vol.
44, pag. 38/9.

Casrro Nungs, Do mandado de seguranca, 6% ed., pig. 426/8.
Cerso Acerfcors Barsi, Do mandedo de seguromca, pig. 144.

Jo M. Ormox Smou, Do mandado de seguranga, 2% ed., pig. 255.

LOPES DA Cosra, Direito Processual Civil Brasileiro, 2.2 ed., vol. 1V, pa-
gina 432,

Powtes pE Mirawpa, Comentdrios ao Cddigo de Processo Ciwil, 23 ed.,"

t. V., pag. 201/2.

b) Pela negativa, quando ficam por decidir questdes
pertinentes a mesma lide:

Lufe EvuLAvio pr Bunno Vivican, Do mandade de seguramca. pag. 191
e segs,

3. Exclusfio da coisa julgada material guando a sentenca denega-
téria nic decide pela inexisténcia do direito.

Avrepo Buzaw, Do mandado de seguramce, in Rev. de Dir. Adm., vol.
44, pag. 38

Castro Nunes, Do mandado de seguramga, 6.2 ed., pag. 425.

Crrso Acrfoora Barer, Do mondade de seguranca, pig. 144.

De Pricio k Siwva, Cowmentdrios qo Cédigo de Processo Civil, 4.2 ed.
2.2 vol., pag, 443,

Poxntes e Miranpa, Comentdrios ao Cddigo de Processo Cipil, 2.2 ed.,
t. V., pig. 200/2 (inclusive quando o impetrante n3o recorreu).

H

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL:

— 1-12-1949, in Rev. For., vol. 131, pag. 415, ¢ ALEXANDRE DE PAU~
LA, ob. cit,, vol. XV, pig. 1.183, n.© 22.547 (salvo se
0 impetrante nfo recorreu).
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TRIBUNAIL DE JUSTIGA DO CEARA:

— 13- 2-1938, in Rev. For., vol. 188, pag. 259, e ALexANDRE DE PaAu-
LA, ob. cit., vol. XXIV, pdg. 1.175, n.° 32.040-B.

TRIBUNAL DE JUSTICA DO PARA:

— 19- 9-1058, in Arexanvmi pe PAvLa, ob. cit, vol. XXIV, pag.
1175, n.° 32,040-C.

TRIBUNAL DE JUSTICA DO RIO GRANDE DO NORTE:

— 3= 8-1953, in Rev. For, vol. 152, pag. 336, e O mand. de seg. ¢
sua jurispr., vol. 11, pdg, 785, n.°® 1.793,

TRIBUNAL DE JUSTICA DE S. PAULO:

— 29-11-1951, in Rew. dos Trib., vol. 198, pig. 208, ¢ O mand. de seg.
e sug jurispr., vol. IT, pag. 784, n.0 1,790.

4. Se comporia execucio forcada a sentenca concessiva da segu-
ranca,

a) Pela afirmativa:

Castro Nunes, Do mandado de sequranca, 6.2 ed., pag. 409/10.

b) Pela negativa:

Crrso AGricoLA Barsy, Do wmandado de segurongo, pag. 156/7.
Jorcr Savomio, Execucio de semtenca em mandado de segurancy, phg, 52.

Lores pa Costa, Direito Processual Civil Brasileiro, 22 ed., vol. IV, pa-
gina 430,

SraBra FAgunbms, O contrdle dos alos administrativos pelo Poder Judi-

cidrio, 3% ed,, pag. 227/8 (salvo no caso do art, 190 da Constituigio
Federal),

SEBASTIAO DE S0UsA, Dos processos especiais, pag. 52.

5. Natureza proviséria da execuciio da sentenca concessiva na pen-
déncia do agravo. ’

Crrso AGrfcora Barer, Do mandado de segquranca, pag. 165 (incide o
art, 883 do CPC).
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6. ¥e constitui erime o ndio cumprimento do mandado pela au-
toridade.

@) Pela alirmativa:
i
Cerso Acricor.a Bawrsr, Do mondedo de segurange, pag. 156/7 (verbis:
“. .. a existéncia de sangio penal, para o caso de desobediéncia a
ordem judicial...”). '

Hrora Lores MesreLes, Problemas do mandado de seguranga, n Rev. dy
Dir. Adwm., vol. 73, pag. 53 (desobediéneia).

Jorcr Saromio, Execucio de sentenga em wmandado de seguranga, pag.
57/8 (prevaricagiio).

Lopes pa Costa, Direito Processual Civil Brasileiro, 28 ed., vol. IV,
pag. 430.

SeasRa FacunDzs, O conirdle dos atos administrativos pelo Poder Judi-
cidrio, 3.2 ed., pag. 341 (prevaricaciio).

by DPela negativa:
SUPREMO TRIBUNATL FEDERAL:
— 26- 5-1954, sn D. da J. de 16-5-1960, pag. 5.087/8.

X1, RECURSOS
1. Se o agravo de peticio tem efeito suspensive (*).
a) Pela afirmativa:

ALcioEs pE MeNpDONGa Lima, Sistema de normas gerais dos recursos. ci-
veis, pag. 79.

De Pricioo & Stiva, Comenidrios ao Cddigo de Processo Cwil, 42 ed.,
2.% vol, pag. 438,

J. M. Orrox Smou, Do mandado de seguranga, 2.2 ed., pig. 206/9.

b) Pela negativa:

CAwpIpo pE OLIVEIRA NETO, verbete Mandado de seguranga, in_Re;b. Ene.
do Dir. Bras., vol. 32, pag. 283 (pronunciamento contririo na pig.
326 — parece ter havido lapso).

(*) De acdrdo com a Lel n.® 4,348, de 26-6-1964, art. 7.0, “0o recurse
voluntdrio ou ex officto, interposto de decigfio concessiva de mandado de se-
guranca gue importe oulorga ou adigdo de ven¢imentos ou ainda reclasssifi-
cacdo funcional, terd efeito suzpensivo”.

Castro Nunes, Do wmondado de seguranga, 6.7 ed., pag. 384/5.

— Dg Fazenda Publica em Juizo, 22 ed., pag. 212

Cerso Acricora Barsi, Do mandade de seguwrance, pag. 152, 164,
Cogra CarvaLHo, Do agrawo ne processo. brasileiro, 22 ed., pag. 103

Henrrgue CARVALHO SiMas, [nconstitucionalidode de lei e wandado de
seguranga, pag. 76/7.

Jostt FrepErrco MawrQuEs, Iastituicdes de Direito Processual Ciwvil, vol.
IV, pag. 210/1.

Pontes pE MiranDA, Comenidrios ao Cédigo de Processo Ciwil, 22 ed.
t. 'V, pdg. 197,

¥

TRIBUNAL DE JUSTICA DO RIO GRANDE DO SUL:

— 1- 9-1959, in Rev. Jur, vol. 44, pig. 161, ¢ ALexANDRE DE PAULA,
ob. eit., vol. XXTV, pag. 1.168, n.% 32,032

TRIBUNAL DE JUSTICA DE SERGIPE:

— 16- 2-1954, in Arxxanore pr PAuLa, ob. cit, vol. XV, pag. 1.177,
n,° 22,530,

2. Remédio utilizivel pelo impetrante se, por via do agravo, &
reformada a sentenca concessiva da seguranca:

~ — Deve o impetrante agravar por sua vez, nio incidindo ¢
art. 848, § dnico, do Codigo de Processo Civil.

TRIBUNAL FEDERAIL DE RECURSOS:
-~ 24- 1-1961, in D. de J. de 1-11-1963, pag. 188 do apenso.

3. Limitac¢fio do cabimento do agravo de peticio ao Ambito das
decisdes de juizos singulares.

* Avucusto CorpEIRO DE MErro, O processo no Supremo Tribunol Federol,

vol. 1, pag. 481 e 483/4.
Cagrro NUNEs, Do mandado de seguranca, 62 ed., phg. 401,

De Pricmoo r Siva, Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil, 48, ed.
2.2 vol,, pag. 438.

Hamirron pe Morais © Barros, As Liminares do mondedo de seguronga,
pig. 58, )

SeaBRA FAGUNDES, O conirdle dos atos adwinistrotivos pelo Poder Judi-

cidrio, 3.* ed., pAg. 347/8.



SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL:

— 4 5-1953, in Arq. Jud., vol. 107, pag 464, e ALEXANDRE DE PAU-
LA, ob. cit.,, vol. XV, pag, 1176 n° 22.525.

e 2w 5-1963, in D, da 1. de 25-7-1963,"1 pag. 384 do apenso.

4. Se sio admissiveis, no processo do mandado de seguranca, em-
bargos de nulidade e infringentes.

a) Tela afirmafiva:
ALCIDES DE MENDN(;A Lima, Sistema de mnormas gereis dos FECUTSOS Ci-
veis, pdg. 78
J. M. Ormon Smou, De mandado de seguranga, 2% ed., pag. 223/4.

Poxtis pE MIranpa, Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil, 22 «d,,
t. XI, pag. 252.

SepasTIR0 pE Sousa, Dos processos especigis, pag. 53.

VICENTE CHERMONT DE MIRANDA, Revogacdo dwvidosu, in Yornal do Bra-
sil, de 15-1-1953.

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA GUANARA:

_ 18-11-1953, in Arq. Jud., vol. 111, pag. 123, ¢ O mand. de seg. ¢ sua
jurispr., vol. II, pig. 840, n.° 1.936.

TRIBUNAL DE JUSTICA DO CEARA:
— 15-10-1952, in Jurispr. e Doultr., vol. VIII, pag. 163,
TRIBUNAL DE JUSTICA DO RIO GRANDE DO SUL:
— 24-10-1952, in Rev. Jur., vol. 2, pag. 104,
TRIBUNAL DE JUSTICA DE S. PAULO:
—  3- 9-1952, in Rewv. dos Twib., wol. 206, pag. 4135,

TRIBUNAL DE ALCADA DE S, PAULO:

— 3~ 3-1953, in Rev. dos Trib., vol. 212, pag. 490, e O wmund. de seg.
e suw jurispr., vol. I, pag. 837, n.® 1.929.

—— 24- 6-1953, in Rev. dos Trib., vol. 216, pig. 457, ¢ O wmand. de seg.
¢ sun jurispr., vol. II, pig. 838, n.® 1,932

b) Pela negativa:

ALFrRERO Buzaip, nota 5 em Recursos e processos da comj}eténcm origind
ria dos tribunais, de BATISTA MARTINS, pig. 447.

L R L T P e S b R P Ay e -? A

Casgtro Nuwes, Do mandado de seguranga, 6.2 ed, pig, 406.

Jozo Craupinoe pe OLiveEIRA & Cruz, Dos recursos no Cddigo de Processo
Civil, pig. 188,

Seapra Faguwnoms, O condrile dos atos administrativos pelo Poder Judid
cidrio, 3.2 ed., pAg. 344/5 e 349/50.

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL:

—  2- 91952, in Arq. Jud., vol. 107, pig. 507, e O mand. de seg. ¢
sue jurispr., vol. 11, pag. 835, n° 1,923

— 27-10-1952, in Arq. Jud., vol. 105, pig. 266, e O wmand. de seg. ¢
. sua furispr., vol. II, pag. 831, n. 1.905.

— 17-11-1952, in Arq. Jud., vol. 107, pag. 460, e O mand, de seg. ¢
sug jurispr., vol. TI, pag. 831, n® 1.906,

— 27-11-19532, in Arq. Jud., vol. 107, pig. 323, ¢ O mand. de seg. ¢
sua jurispr., vol. TI, pdg. 832, n.° 1.908,

~- 21- 1-1933, in Arq. Jud., vol. 109, pig. 354, e O mand. de seg. ¢
sue furispr., vol. 11, pdg. 832, n° 1.910.

— 23- 41953, in Arg. Jud., vol. 109, pag. 408, ¢ O mand. de seg. ¢
sua jurispr., vol. 11, pag. 832, n.° 1.911.

— 26- 5-1953, in Cad. de Turispr. (Dos embargos), pag. 52.

— 17- 61953, in O mand. de seg. e sua jurispr., vol. 11, pig. 832, n.°
1912.

— 2= 7-1953, in Cad. de Jurispr. (Dos embargos), pig. 55, ¢ Rev. de
Dir. Adwm., vol, 50, pag. 221.

— 30- 7-1953, in Arg. Jud., vol, 111, pig. 175, ¢ O wmand. de sey. @
sua jurispr., vol. 11, pag. 839 n.9 1.933.

— 24 Q.1953, in Arq. Jud., vol. 113, pagl 565, e O mand, de seg. ¢
sue furispr., vol. 11, pag. 833, n.® 1.913.

- 8 4-1954, in Jurawpmk Nivssow, ob. cit., vol. V, pdg. 653, n.?
2.534, '

— 27- 5-1954, in Arq. Jud., vol. 113, pig. 333, e O mand. de seg. ¢
SUg jurispr., vol. IT, pag. 841, n° 1.938.

— 24-10-1955, in Arg. Jud., vol, 118, pig. 112, e ALEXANDRE DE Pav-
LA, ob. cit., vol, XXI, pag, 1.390, n.° 30.015.

— 21-11-1935, in Cad. de Jurispr. (Dos embargos), pag. 11.
~— 14- 5-1958, in Rev. Trim. de Jurispr., vol. 6, pag. 505,
— 30~ 9-1958, ibid., vol. 7, pag. 172.




—21- 8-1959, ibid., vol. 10, pag. LXXXVIIL (apéndice).

— 27-10-1959, ibid., vol. 12, pag. 255.

— 19-11-1959, 4bid., vol. 11, pag, LIX (apéndice),
TRIBUNAL FEDERAL DE RECURSOST™

— 13- 9-1956, in Juranpir NivLssoN, ob. cit, vol. VI, pag. 1.144, n.°
3.142. .

TRIBUNAL DI JUSTICA DO ESTADO DA GUANABARA:

_. 2- 6-1955, in Rew. For., vol. 161, pag. 230, e Arq. Jud., vol. 115,
pdg. 315.

—. 30-11-1955, in ALEXANDRE DE PauLra, ob. cif., vol. XXI, pig. 1.398,
n.? 30.024.

— 26- 9-1962,.in Rev. de Jurispr. do TTEG, vol, 4, pag. 9.
TRIBUNAL DE JUSTICA DO CEARA:
—- 21- 8-1958, in JuraNDIR Niusson, ob. c¢it, vol. VI, pag. 1.144, n.°
3.143. '
TRIBUNAL DE JUSTICA DO PIAUIL: o
— 1~ 6-1955, i ALEXANDRE DE PAuLA, ob. cif,, vol. XXI, pag. 1.400,
n° 30.027-A.
TRIBUNAL DE JUSTICA DO RIO DE JANEIRO:
— 27- 81058, in ALEXANDRE DE PauLa, ob. cit, vol. XXVII, pag,
2.258, n.° 33.522.
TRIBUNAL DE JUSTICA DE 5. PAULO:

- 1-12-1952, in Rev. dos Trib., vol. 202, pag. 381, e O mand. de seg.
_ ¢ sug furispr., vol. TI, pag. 833, n.° 1.915.
— 18 9-1953, in Rev. dos Trib., vol. 206, pag. 134, ¢ O mand. de seg.
_ ¢ sua jurispr., vol. 11, pig. 840, n.° 1.935.
— 20- 4-1954, in Rewv. dos Trib., vol. 227, pag. 130, e O mond: de seg.
e sua jurispr., vol. 11, pag. 834, n.% 1918
_ 17-11-1954, in Rew. dos Trib., vol. 231, pag. 395, ¢ O mand. de seg.
¢ sua jurispr., vol. II, pag. 834, n° 1.920.
— 18-11-1954, in Rew. For., vol. 161, pag. 275.

—- 13- 4-1955, in Rew. dos Trib., vol. 237, pag. 373, e O wmond. de seg.
e sua jurispr,, vol. 11, pag. 841, n.® 1940

— 27. 4-1955, in Rew. dos Trib., vol. 237, pig. 368, ¢ O mand. de seg.

e sua jurispr., vol. II, pag. 842, n® 1.941.
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— 28- 4-1955, #n Rew. dos Trib.,, vol. 239, pig. 146, ¢ O mand. de seg.
e sua jurispr., vol. II, pag. 834, n.°* 1.921,

—  7- 6-1955, i1 Rew. dos Trib., vol. 240, pig. 134, e O mand. de seq.
' e sua furispr., vol. J1, pag. 842, n.° 1942

— 27- 8-1956, in Cad. de Jurispr. (Dos embargos), pag. 27.

— 12- 2-1959, in Rew. dos Trib., vol. 291, pag. 239, ¢ ALEXANDRE DR
Pavra, ob. cit., vol. XXVII, pig, 2261, n.° 33.534-A.

— 13- 41961, in Rew. dos Trib., vol. 314, pag. 145, ¢ Juranpir Nirg-
soN, ob. cit., vol, VI, pig. 1.147, n® 3.147,

TRIBUNAL DE ALCADA DE §. PAULO:
. 7-2-1956, in Rev, dos Trib., vol. 248, pig. 439,

5. Se ¢é admissivel, ne processo do mandado de seguranca, o re-
curse de revista.
a) Pela afirmativa:

Chsowmo v OnivErra Nuto, verhete Mandado de segurange, m Rep. Eic.

do Dir. Bros., vol."32, pig. 324 (s6 quando a decisfio {6r concessiva de
mandado),

Crrse Acricora Barsr, Do wmandado de seguronce, pag. 151/ 2 (idem).

J. M. Oruon Smou, Do mandado de seguranga, 22 ed., pig. 226/7.

Powrzs pr Miranpa, Comentdrios a0 Cédige de Processo Ciil, 2.3 ed,,
t. XII, pag. 34/5.

TRIBUNAL DE JUSTICA DE 5. PAULO:

— 30~ 9-1954, in Rev, dos Trib,, vol. 230, pig. 239, ¢ ALEXANDRE DE
Pavura, ob. cif, vol. XXI, pag. 1489, n° 30.201.

— 10- 8-1959, in Rew. dos Trib., vol. 292, pag. 309, ¢ ALEXANDRE DE
Paura, ob. cit.,, vol. XXVI1, pig. 2490, n.® 33.811-H.

D) Pela negativa:
Jost Feeperico Mawrques, Instituigdes de Diveito Processuol Civil, vol.
1V, pag. 299.
TRIBUNAL DE JUSTICA DE S. PAULO:
— 22- 5-1950, in Rew. For,, vol. 132, pag. 462.

< 15- 3-1955, 4n Rew. For., vol. 105, pag. 224, e Ackxanprr br [’AU-
LA, ob. cif,, vol. XXI, pag. 1401, n.® 30.033.
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— 22~ 2-1957, in Rev. dos Trib., vol. 264, pag. 455, e ALEXAND2E Dic
. Paura, ob. cit.,, vol. XXVII, pig, 2401, n.2 33.794.

— 22-11-1957, in Rew. dos Trib., vol. 273, pag. 422, e ALEXANDRE Dm
Paura, ob. cit,, vol. XXVII, pig. 2.406, n.° 33.805.

— 23- 1-1958, in Rev. dos Trib,, vol. 245 pig. 543, e ALEXANDRE DR
Pavra, ob. cit,, vol. XXVII, pag. 2.407, n.? 33.808.

~— 19~ 5-1959, in Rev. dos Trib., vol. 280, pig. 437, e ALEXANDRE D
Pavra, ob. cit., vol. XXVII, pig. 2.409, n.° 33.811-C.

— 16-10-1959, in Jurawpir Nicssow, ob. cit, vol, V, phg. 632, no
2.515,

— 16- 9-1960, in Rev. For., vol. 199, pig. 175, e JuraNDIr NiLsson,
0b. cit,, vol."VII, pag. 1.314, n.® 3.449.

6. Prazo para interposigio de recurso ordinario constitu_cioha,l.

@) Pronunciamentos a favor do prazo de 15 dias:

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL:

= 6~ 7-1949, in Rev. For, vol. 128, pig. 417, ¢ O mand. de seg. ¢
sua jurispr., vol. 11, pag, 856, n.° 1.980.

— 15-12-1949, in drg. Jud., vol. 95, pig. 148, e O mand. de seg. o
sua jurispr., vol. I1, pag. 857, n® 1,981,

— 4= 1-1950, in Arq. Jud., vol. 102, pag. 3.

b) Pronunciamentos a favor do .prazo de 5 dias:
SEABRA Facunpms, O conirdle dos atos administrativos pelo Poder Judi-
cidrio, 3.2 ed., pig. 348,
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL:

— 31- 5-1950, in Arq. Jud., vol, 96, pig. 206, e ALEXANDRE DE PAULA,
ob, cit,, vol. XV, pig. 1.175, n.® 22,518,

— 7- 6-1950, in ALEXANDRE DE PAULA, 0b. cii,, vol. XV, pag. 1;175,
n° 22.519, ’

— 23- 8-1950, 4bid., phg. 1,176, n° 22.521.

—  6-10-1950, ibid., pag. 1.176, n® 22.522, ¢ Arq. Jud., vol." 98, pé-
gina 49,

— 22-11-1950, in ALXANDRE DE PAULA, 0b. cit., vol. XV, pag. 1.176,
n.° 22.523.
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— 16- 6-1951, in Rev. For., vol, 139, p4g. 173, ¢ ALEXANDRE DE Pau-
LA, ob. cit,, vol. XV, pig. 1.176, n® 22.524.

— 7= 5-1952, in Arq. Jud., vol. 103, pig. 305.

S 1 8—1952, in Arq. Jud., vol. 107, pag. 607, e O mand. de seq. 2
sua jurispr., vol. II, pag. 859, n.° 1.980. )

= 17- 0-1952, in Arg. Jud.,, vol. 106, phg. 245, ¢ O mand. de seg. ¢
sua jurispr., vol, TI, pig. 859, n.2 1.989.

— 10-10-1952, in Arq. Jud., vol, 109, pég. 3, ¢ O moand. de seg. e sua
' jurispr., vol. 11, pig. 859, n° 1.991.

— 10- 9-1953, in Arq. Jud., vol. 107, pig. 605, ¢ O mand. de seg. ¢
sua jurispr,, vol. II, pag. 860, n.0 1.993,

— 2- 71954, in Arg. Jud., vol. 112, pag. 504

— 6~ 4-1959, in Rev. Trim. de Turispr., vol. 9, pdg. CXXIII (apén-
dice), : : '

— 6- 81959, in JuranpIR NTLSSON, 0b. cit., vol. V, pig. 652, n°
2.532, ¢ Rev. Trim. de Jurispr., vol. 10, pag. 600.

-~ 21- 9-1959, in Rev. Trim. de Jurispr., vol. 11, pag. 81.
— 5~ 7-1961, in D. da J. de 26-10-1961, pag. 2.385.
— Stmalae do jurisprudéncia predominante, n.° 319,

7. Se, para caber o recurso ovdinirio constitucional, é preciso haver
questao federal eontrovertida.
a) Pela afirmativa;
Joko pE Oriveira Frumo, Recurso ordindrio em wmoandado de seguranga,
in Rew. For., vol. 150, pdg. 557 e segs.
Pownres pr Miranva, Comentdrios & Constituigio de 1946, 3.2 ed., t. III,
pag. 265/6,
' b} DPela negativa:
ALcipEs pe MenpoNga LiMa, O vecurso ordindrio counstitucional, n Eev.
For,, vol, 177, pag. 60. '
— Sistema de normas gerais dos recursos chveis, pag. 200/2.
Castro Nunzs, Do mandado de seguranca, 62 ed., pag. 386/8.
Crrso Acricora Barei, Do smandado de segurance, pag. 149/5Q.

Josi FrEDERICO MARQUES, Instituicies -de Direito Processual Civid, vol,
IV, pag. 358/9.




SUPREMO TRIBUNAIL FEDERAL:
— 4- 4-1962, in Rev. dos Trib., val. 333, pag. 599.

8. He o recurso ordinirio constituciomazl tem efeito suspensivo.

a) Pela afirmativa:

SeasrA Facuwors, O contréle dos atos adwministrotivos pelo Poder Judi-
cidrio, 3. ed., pag. 348,

b} Pela negativa:

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL:

~ 17= 9-1958, in Rev. Trim. de Jurispr., vol. 7, pag. CXXXIH (apén-
dice).

— 17- 4-1963, in D. da J. de 18-7-1963, pag. 541 do apenso.
~— 10~ 6-1963, in D. da J. de 22-8-1963, pag. 737 do apenso.

9. Equiparacio do nfio conhecimento do pedido & denegaciio da
seguranca, para o efeito de ensejar a interposicio do recurso
ordinirio constitucional,

Avcuste CORDEIRO DE MELO, O processo no Supreme Tribunal Pederal,
vol. T, pag. 481.

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL:
-— 16- 6-1948, in Avcusto CorbEiro pi MEDD, ob. cit., vol. I, pag. 490.
—  7-12-1949, ibid,

— 11-10-1950, in Arg. Jud., vol. 97, pag. 141, ¢ O mand. de seq. ¢
sua furispr., vol, TT, pag. 784, n.% 1,789,

—- 17-11-1953, in Avcusro Corprmo pe MEro, ob. eit., vol. I, pag. 481.

10. Cabimento de agravo de instrumento contra a denegacido do
recurso ordinirio constitucional.
SUPREMO TRIBUNAI FEDERAL.: .
— 16~ 8-1949, in D. do J. de 29-6-1951, phg. 1.576.
— 27- 7-1950, in D). do J. de 5-5-1952, pag. 2.181.
— 19- 4~1963, in Aucusto CorpEiro DE MrLo, ob. cit.,, vol. I, pég’.ﬁ@Z.

— 59 e
XII. OUTRAS QUESTOES

1. Se cabe absolvicio da instincia em processo de mandado de
seguranca.

@) Pela afirmativa;
SUPREMO TRIBUNAIL FEDERAL:
— 22~ 7-1959, in D. do J. de-22-2-1960, pag. 459 do apenso.
— 2-7-1962, in D, do J. de 26-9-1963, pig. 911 do apenso.
TRIBUNAL FEDERAL DE RECURSOS:
— Ac. publ. in D. da J. de 2-6-1964, pig. 1.629,

&) Pela negativa:

TRIBUNAL DE JUSTICA DE S. PAULO:
— 21~ 9-1954, in Rev. dos Trib., vol. 230, pag. 226.

2. Se sio admissiveis excegdes no processo de mandado de segu-
ranca.

a) Pela afirmativa:
GuiLHERME EgrerLira, Mandedo de seguranca . est@o a5 excegdes exclwidas
H do sew processo?, in Rev. de Dir. da PRG, vol. 5, pag. 44 e segs.
b) Pela negativa, quanto 4 incompeténcia:

Sweanra Facunpes, O conirdle dos atos adwinistrativoes pele Poder JTudi~
cidrio, 3.2 ed., pag. 343/4.




IL.

IIL.

SE E AUTOEXECUTAVEL O ART. 141, § 38, DA CONSTITUKAOQ

g

ACAO POPULAR

Swsndrio

FEDERAL.

o) Pela afirmativa;
&) Pela negativa.

AS PARTES NA AQAQ POPULAR,

1.

2,

Legitimaciio ativa.
1.1, Quem pode propor a agido.
1.2, Se o Autor é substituto processual

2) DPela afirmativa;
b) Pela negativa.

1.3.  Possibilidede de sucess@o processual do Autor que perde a
legitimidade por ouwtra qualquer pesson legitimada.

Legitimacfo passiva: contra quem deve ser proposta a acéo,

ATOS CONTRA OS QUAIS CABE A ACAQ.

1.

Se basta que sejam patrimonialmente lesivos, ou precisam
ter também viecio que importe nulidade ou anulabilidade.

a) No primeiro sentido;
b) No segundo sentido.

Se podem ser atos emanados de qualquer érgio (legisla-
tivo, executivo, judiciirio).

@) Pela afirmativa;
b) Pela negativa, quanto a leis em tese.

IV. QUESTOES PROCEDIMENTAIS.

1. Rito: se é admissivel ¢ do mandado de seguranca.

¢) Pela afirmativa;
b) Tela negativa.

2. Resiricées & atuacfio processual do Autor.

3. Possibilidade de intervencio litiscomsorcial e de recurso dos
colegitimados a agir.

V. NATUREZA E EFEIT0OS DA DECISAQ.
1. Se a sentenca que julga procedente a acfo deve limitar-se
a invalidar o ato, ou é também condenatdria.
&) No primeiro sentido;
b) No segundo sentido.

2. Quem pode ficar sujeito 4 eventmal condenacfio em custas
e honoririos. ‘

. 3. Extensio da coisa julgada a guaisquer eventuais colegitima-
E dos a agir. '
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P

S £ AUTOEXECUTAVEL ¢ ART. 141, § 38 DA
CONSTITUICAO FEDERAL

I

Pela afirmativa:

a)
ALFREDO DE ALMEIDA PAvA, Comentdrio o Acdérddo, in Rew. de Dir.
Adm., vol. 35, pag. 49.
Carpos MaxiMiriano, Porecer, in Rev. dos Trib., vol. 181, pag. 522 (in-
clusive quanto a atos praticados sob o impéric da Carta de 1937).
Joko Corrmo Brawco, Parecer, in Rev. de Dir. da PRG, vol. 10, pag.
414/6; e Rev. For., vol. 140, pag. 107,

Jost I'repERICO MARQUES, Ag agoes populares no direito brasileiro, in Rew.
de Dir, Adm., vol. 52, pag. 46

Ntrson Carwniro, Das agbes populares civis no direfto brasileiro, in Rev.
For., vol. 136, pag. 38/9. ‘

Ponres ne Miranoa, Comentérdos & Constiluicio de 1946, 33 ed.,
pag. 400,

Temistocrrs CavarLcAnTi, A Constitwicdo Federal Comentada, vol, 111, pa-
gina 265,

t. V,

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL:

— 28- 9-1949, in Arq. Jud., vol. 93, pag. 161.

- 4= 6-1959, in Rev. Trim. de-fwr-ri.s'[)r., vol. 10, pag. 151
TRIBUNAIL FEDERAIL DE RECURSOS:

— 25-10-1951, in Rew. de Dir. Adm., vol. 29, pag. 216.
TRIBUNAL DE JUSTICA DO PARANA:
6-12-1949, in Por. Jud., vol. 51, pag. 314,
4~ 5-1954, in Rewv. dos Twib., vol. 242, pig. 561.
TRIBUNAL DE JUSTICA DE S. PAULO

- 1512-1953, in Rew. dos Trib., vol, 222, pag. 215.
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b) Pela negativa (o dispositivo depende de regulamentacio) :

Antio o Morars, Parecer, in Rev. de Dir. Adm., vol. 16, pag. 328/9.

IfL. AS PARTES NA ACAQ POPULAR

1. Legitimaciie ativa.

1.1. Quem pode propor a aciio:

~— §6 o brasileiro (pessoa natural) tituler de direitos politicos.
Avcivo Pinve Favcio, Constituicio Anolade, vol. 11, pag, 243,

ALFREDO DE ArLmMripa Pamva,
Adm., vol. 35, pag. 50.

Caw TAcrro, O cbuso do poder administrativo no Brasil, in Rev. de Dir.
Adm., vol. 56, pag. 9.

Carcos Maximiriano, Comentdrios & Constituicio Brasileira de 1946,
5.2 ed., vol. III, pag. 172.

Castro Nuwks, Da Fagenda Pablica em Twigo, 22 ed., pag. 349,

Comentirio a Acérdie, in Rew. de Dir.

Fmrmino [ERRuIRA DAz, Parecer, in Arq. do Min. da Just. ¢ Neg., Int.,
vol. 86, pag. 49 ¢ segs.

Ivaik Nocurira ITAaGIBA, O pensamento politico universal ¢ o Constitui-
¢lo Brasileira, vol, 11, pig. 661,

« M. Ormow Sipou, Do mandedo de seguranga, 2.2 ed,, pag. 92.
P

NeLson Carnsiro, Das agdes populares civis no direito brasileiro, in Rew.
For.,, vol. 136, pag. 46/7.

Ovipto Berwaroi, Agde de enriguecimento ihicito e agfio popular, in Rew.
dos Trib., vol. 31‘]-_,_5112:1_g. 31,

Pavrawo jacques, Curso de Diveito Constitucionol, 3.2 ed., pag. 238.

Pavuro Barsosa pe Camros Fruuo, 4 egdo popular constitucional, in Rew.
de Dir. Adm., vol. 38, pag. 12/3.

Prpro Carmow, Curso de Direito Constitucional, 2.2 ed., pag, 287, nota 44.

Pontes pe Mrranpa, Comentdrios & Constituicio de 1946, 3P ed., t. V,

pag. 399 a 401.

RararL Brensa, A a¢do popular ¢ o pbodm' discriciondrio da Adamm.stm-
¢io, in Rev. de Dir. Adm., vol. 38, pag. 49,

SeaBra Fagunpes, Da aglo popular, in Rew. de Dir. Adm., vol. V1, pi~
gina 17/8,

Vicexre Rao, Parecer, in Rev. dos Trib., vol. 266, pig. 63.

*
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SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL: SRR

e 27-10-1954, in Arg. Jud., vol. 113, pig. 54.
Yo 17- 5-1963, in Rev. de Dir. Adm., valZ4, pig. 239.
— Sumule do jurisprudéncia predominonte, n.® 365 (ilegitimidade da
pessoa juridica).

TRIBUNAIL DE JUSTICA DI S, PAULO:

— 16~ 6-1949, in Rev. For., vol. 132, pag. 133, ¢ Rev. dos Trib., vol.
181, pag. 826,

— 27- 3-1950, un Rew. dos Trib., vol. 186, pig. 648, ¢ Rev. de Dir.
Adm., vol. 22, pag. 193 (brasileivo- nfio eleitor é parte
1leg1t1ma)

— 6~ 4-1056, in Rev. de Dir. Adm., vol. 48, pig. 331, e Rew. dog
Trib., vol. 252, pag. 240.

TRIBUNAL DE ALCADA DE 3. PAULO:

— 28- 6-1961; in Rev. de Dir. Adm., vol. 72, pag. 2]4 e Rev. dos
Trib., vol. 323, pag. 473

1.2. Se o Autor é substitulo processual.

@) Pela afirmativa:
Just Friperioo MarQuEs, Instituicdes de Diveito Processual Civil, 2.2 ed,,
© . vol. II, pag. 226 (o substituido ¢ a comunidade).

— As agbes populares nwo Diveito Brasibeiro, in Rew. de Dir. Adwm., vol,
52, pag. 48

tores ba Cosra, Direito Processual Civil Brasileivo, 22 ed., vol. |, p:iQ.
391,

Moacir AmARAL SaNTOs, Direito Processual Ciwnl, 1.° vol., pag. 386 (o
direito material é coletivo).

Nirson Carnuiro, Das acbes populares civis wo direito brasileiro, in Rev.
For., vol. 136, pag. 50 (o substituido é a comunidade).

PauLe Barposa pe Campos Frnmo, 4 acdo populor constitucional, in Rev.
de Dir. Adwm., vol. 38, pag. 16.

SEABRA Facuwnes, QO Conirdle dos atos admanistrativos pelo Podeyr fu—

dicidrio, 3 ed., pag. 197 (o direito material é da entidade lesada em
seu patriménio).

— Da acdo popular, in Rev. de Dir. Adm., vol. VI, pig. 10 (idem).
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— A posigdo do aulor nas agdes populares, # Rev. de Dir. da
PRG, vol, 2, pag. 1/2 (idem),
by Pela negativa:

P\DNT‘ES pe Miranpa, Comentdrios ao Cddigo de Processo Civil, 22 ed.,
t. VIII, pag. 171/2.

1.3. Possibilidade de sucess@o processual do Autor que perde « le
gitimaglio por outra qualquer pessow legitimada.

Pontrs bt Miranna, Comlentdrios ¢ Counstituicdo de 1946, 3% ed, t. 'V,
pag. 402. '

2. Legitimacfio passiva: contra quem deve ser proposta a acho.

— Contra a entidade patrimonialmente lesada (com lifiscon-
soreio passivo necessirio do seu representante e dos bene-
ficiarios do ato lesivo).

Pavig Barncsa pE Camreos Frueo, A acde popular romtztucwml in Rew.
de Dir. Adm., vol. 38, pig. 14/5.

TRIBUNAL DE JUSTICA DE S. PAULO:
— 22-11-1935, in Rev. dos Trib., vol. 247, pag. 191
— 6 4-1956, in -Rew. de Dir. Adm., vol. 48, pag. 332.

1I. ATOS CONTRA 08 QUAIS CABE A ACAOD

‘Se basta que sejam patrimonialmente lesivos, ou precisam ter
também vicio que importe nulidade ou anulabilidade.

a¢) No primeiro sentido:

ALeing Pinto Farncio, Constituiciio Anotada, vol, 11, pag. 244 (basta que
¢ ato seja gravemente lesivo).

Suavra Facunpes, Da agdo popular, in Rev. de Dir. Adm., vol. V1, pig.
19 (o critério & antes moral que de legalidade; o juiz entra na apre-
ciagio do mérito).

TRIBUNAL DE JUSTICA DO PARANA:
—  6-12-1949, in Por. Jud., vol. 51, pag. 320.
b) No segundo sentido:

Awrio pe Morats, Parecer, in Rev. de Dir. Adwm., vol. 16, pag. 321.
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Josﬁ' Fruperico MarqQues, Sentenca, in Rev. dos Trib., vol. 181, pig. 826
e seguintes,

Ovipto BerNARDL, Agdo de enriquecimento ilicito e agdio popular, in Rew.
dos Trib., vol. 314, pag, 32.- ma

Pauro Bareosa pr Camreos FiLeo, A acdo popular constitucional, in Rew.
de Dir. Adm., vol. 38, pag. 6.

Vicente Rao, Parecer, in Rev. dos Trib., vol. 265, pag. 63,
SUPREMO TRIBUNAI. FEDERAL:
- 5-11-1953, in Arq, Jud., vol. 111, pag. 336.
— 6~ 81959, in Rev. Trim. de Jurispr., vol. 10, pag, 598,
— 19- 6-1962, in D. da J. de 8-8-1963, pag. 656/7 do apenso.
TRIBUNAL DE JUSTICA DE ALAGOAS:
~~ 26-10-1951, in Rev. For., vol. 144, pag. 390.
TRIBUNAL DE JUSTICA DE S. PAULO:

— 16- 6-1949, in Rev. For., vol. 132, pig. 153, ¢ Rev. dos Tﬂb vol.
181, pag. 826

—— 7-11-1950, in Rev. For, vol. 141, pag. 281,

— 15-12-1953, in Rev. dos Trib,, vol. 222, pag, 215.
TRIBUNAL DE ALCADA DE S. PAULO:

-~ 25- 9-1961, in Rev. dos Trib., vol. 325, pég. 41L.

2. Se podem ser atos emanados de qualquer érgiio (legislativo,
executivo, judicidrio).

a) DPela afirmativa:

Joio Coerno Brawco, Porecer, in Rew. For., vol. 140, pig. 108, e Rew.
de Dir. da PRG, vol. 10, pag. 421.

Pauro Bareosa pe Campoes Frruo, 4 acdo popular constitucional, in Rew.

de Dir, Adw., vol. 38, pag. 10/12 (exclui os atos puramente po-
liticos).

TemistocLes CavaLcAntt, 4 Constituigdo Federal Comentada, vol, 111, pag.
266 (“todo e qualquer ato, qualquer que seja a autoridade ou pessoa
natural ou juridica que ha]a praticado o ato”).

TRIBUNAL DE JUSTICA DE S. PAULO:

— 15-12-1953, in Rev. dos Trib., vol, 222, pig. 213 (resolugio sobre
remuneragio de veread'ores e prefeito).
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— 12- 3-1954, in Rew. dos- Trib., vol. 226, pag. 182 (resolugio sobre
subsidios de prefeito).

— 6 3 1959, in Rew. de Dir. Adm., vol. 58, pig. 166 (ato de fixa-
¢io de remuneragio de vereadores).

— 21~ 2-1961, in Rew. dos Trib, vol. 313, pag. 178 (lei de isencio
fiscal),
TRIBUNAL DE ALCADA DE 5. PAULO:
— 23-11-1954, in Rev. dos Trib., vol. 232, pag. 398, ¢

— 23- 3-1955, ibid., vol. 237, pig. 447 (resolugio sdbre subsidio de
prefeito).

— 29- 8-1955, in Kev. dos Trib., vol. 243, pag. 358 (idem).
TRIBUNAL DE JUSTICA DO PARANA:

. 4- 5-1954, in Rewv. dos Trib., vol, 242, pag. 561 (ato de instituicio
' de subsidio para vereadores).

TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO:

—  5- B8-1957, Ac. transcrite na Rev. Trim. de Jurispr., vol. 10, pag.
153/4 (ato de institui¢iio de representacio para os
deputados estaduais).

b) Pela negativa, quanto a leis em tese:

ALFrED0 DE ArLMEIDA Parva, Cowmentdrio ¢ Acdrddo, in Rev. de Dir.
Adm., vol, 35, pig. 503 (salvo quanto a leis meramente formais).

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA GUANABARA:
— 19-11-1952, in Rew. de Dir. Adwm., vol, 35, pig. 48.
TRiBUNAL DE ALCADA DE S. PAULO:
— 10-11-1953, in Rev. dos Trib., vol. 220, pig. 367.

— 14-12-1960, in Rev. de Ihr. Adm., vol. 68, pig. 218, ¢ Rev. dos
Trib., vol. 310, pag. 509.

IV. QUESTOES PROCEDIMENTAIS

1. Rito: se é admissivel 0 do mandado de seguranca.

a) DPela afirmativa;

GareNo LAcerpa, Remédios processwuis da Administragdo e contre o Ad-
mintstracio, w Rev. de Dir. Proc. Civil, vol, 2.9, pag. 33.
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Habnenmann GurMaries, Fote no STE, 28-8-1949, in Rew. For., vol.
149, pag. 182, '

Joko Corruo Branco, Parecer, in Rew. de Dir. da PRG, vol. 10, pig.
417/9, e Rev. For., vol. 140, pag. 10#/8,

J. M., Ormon Smovu, De maondaedo de sequranga, 22 ed., pag. 113.

Jjodo pr Ouivezra Fineo, 4 lei do miendado de segwrango, in Arg. Jud.,
vol. 101, pag. 53/4.

TRIBUNAL DE JUSTICA DE MINAS GERAIS:
— 23- 6-1955, in Rew. For., vol. 167, pag. 254.

b} Pela negativa (o rito sé pode ser o ordindrio) :

SUPREMQ TRIBUNAL FEDERAL:
— 28- 9-1949, ¢n Rew. For., vol. 149, pag. 177.
— 14- 4-1952, 4n Arg. Jud., vol. 103, pig. 161.
— 10-10-1952, in Arq. Jud., vol. 106, pag. 5.
— 9 9-1957, in Rev. Trim. de Jurispr., vol. 3, pag. 268,

TRIPUNAL FEDERAL DE RECURSOS:
— 26- 1-1959, én Rew. Por., vol. 191, pag. 134.

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA GUANABARA:
— 26-12-1951, #n Rew. de Dir. do PRG, vol. 10, pag. 399,

TRIBUNAL DE JUSTICA DO RIO GRANDE DO SUL:
— 15~ 7-1957, in Rew. For., vol. 183, pag. 294 {(com votos vencidos}.

TRIBUNAL DE JUSTICA DE S. PAULO:
— 8- B-1950, in Rew. dos Trib,, vol. 188, pag. 749,

2. Restricdes 4 atuacfio processual do Autor:

NiLsoN CARNEmo, Das ac¢bes populares civis no direito brasileiro, in Rev.’
For, vol. 136, pag. 50 (nio pode transigir).

SeaBra FAGUNDES, A posigdo do awlor mas agbes populores, in Rew. de
Dir. da PRG, vol. 2, pag, 1/2 (unfo pode transigir, nem restringir o
objeto da demanda, nem desistir salvo por motivo sério, reconhecido
como tal pelo juiz). ‘
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3. Possibilidade de intervencfio litisconsorcial e de recursoe dos co-
legitimados a agir.

Seapra FAGUNDES, Da agdo populer, in Rev, de Dir. Adm., vol. VI,
pag. 16,

V. NATUREZA E EFEITOS DA DECISAQ

1. Se a sentenca que julga procedente a aciio deve limitar-se a
invalidar o ato, ou é também condenatoria.

a) No primeiro sentido: -

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL: '
— §5- 5-1953, én Rew. For., vol. 156, pag. 160.
— 15 5-1955, in Rew. dos Tribs., vol. 265, pag. B803.

TRIBUNAI, DE JUSTICA DE S. PAULO:

— 23 4.1957, in Rew. dos Trib., vol. 269, pag. 214, ¢ Rev. dos Trib.,
vol. 280, pag. 204 (mas sdmente por ndo terem partici-
pado do processo os heneficidrios do ato).

b) No segundo sentido:
TRIBUNAL DE JUSTICA DO PARANA:
— 4 5-1954, in Rew, dos Twib., vol. 242, pag. 561. ‘
. 29. 4-1955, ibid., vol. 246, pag. 507 (condenagfio A restituigic de
importincias ilegalmente recebidas como subsidios).
TRIBUNAIL DE JUSTICA DE S. PAULO:

— 6~ 3-1959, in Rev. dos Trib., vol. 285, pig. 395 (condenagic & res-
tituicio de importancias ilegalmente recebidas).

2. Quem pode ficar sujeito & eventual condemacio em custas e
honorarios:

— S6 os heneficidrios do ato, nio a entidade lesada,

TRIBUNAL DE JUSTICA DE 5. PAULO:
—- 18 4-1958, in Rev. dos Trib., vol. 277, pag. 270.
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3. Exte'nsao da coisa julgada a quaisguer eventuais colegitimados
a agir.

NfvLson CARNEIRO, Das agdes populares ciwggpe direito brasileiro, in Rev.
For., vol. 136, pag. 52. ‘

SEABR_A Fagunpes, Da aglio popular, in Rev. de Dir. Adm.,, vol. VI, pa-
gina 15/0. ,

ACAO DIRETA DE DECLARACAO
PE INCONSTITUCIONALIDADE

Swmdrio

1. ATOS CONTRA OS QUAIS CABE A ACAO.

1. He sio apenas atos estaduais,.violadores. de algum dos
principios do art. 7.%, VII, da Constituicio Federal.

a) DPela afirmativa;

B) A favor de interpretagio mais larga, para abranger casos
nfo exatamente enquadriveis no art. 7.2, VII, mas “decor-
rentes” ou “complementares” dos principios néle contidos.

2. Se podem ser atos emanados de qgualquer 6rgio estadual:
Jegislativo (inclusive constituinte), executivo ou judiciario.

a) Pela afirmativa;
@) DPela negativa.

. AS PARTES NA ACAQO DIRETA,
1. Quais sio. '

2. de o Procurador Geral esta! obrigado a oferecer a repre-
sentacflo sempre que assim requer um interessado.

o) Pela afirmativa;
b) Pela negativa.

ni. EFEITCS DA DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE PELO
SUPREMCG TRIBUNAL FEDERAL.

1. Produacio ex tunc.

2, Se a declaracio de inconstitucionalidade cassa desde logo

a lei estadual, impedindo gualguer incidéncia posterior ao
julgamento.

a) TPela afirmativa;
b) Pela negativa.
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w 3. Hea déclal:ag:’io de inconstitucionalidade torna cbrigatéria
a decretagiio da intervencio pelo Congresso.

@) -Pela afirmativa, com a ressalva de que a intervengio pode

limitar-se & suspensdo refegide no art. 13 da Constituiciio
Federal;
b} Pela nepativa,

IV, OUTRAS QUESTOES.

1. Se é cabivel a suspensio liminar do ato argiiido de in-
constitucional.
a) Pela afirmativa;
b) Pela negativa.

2. Impossibilidade de desisténcia, pelo Procurador Geral, da
representacio ja oferecida.

3. Inexisténcia de prazo de decadéncia para a propositura.

I. ATOS CONTRA OS5 QUAIS CABE A ACAO DIRETA

1. Se siio apenas atos estaduais violadores de algum dos prineipios
do art. 7.°, VII, da Constituicio Federal (*).

a) Pela afirmativa;
ALFrREDO Buzam, Da agio direta de decleragio de inconstitucionalidade no-
dirveito brasilero, pag. 120,

Casrro Nuwes, Voto na Representagio n.® 94, in Arg. Jud., vol. 85, pag.
32/33; ma Rgapresentagﬁo 1.2 96, Arg. Jud., vol, 85, pag. 102, 134,

Epcarp Costa, Vofo na Representagio n® 96, in Arg. Jud., vol. 85, pag.
166/7.

HanNeMANN GUIMARAES, Foto na Representagio n® 96, in Arg. Jud.,
vol. 85, pag, 183.

Micusr REALE, Parecer, in Kev. For., vol. 185, pig. 81 e 83/4.

Orosimso Nonato, Foto na Representagio n.® 96, in Arq. Jud., vol. 85,
pig. 104, 132,

Powrks pE MIRANDA, Comenidrios & Constituicio de 1946, 32 ed, t. II,
pig. 73. ‘

Sampato Do6ria, Comenidrios & Constituigdo de 1946, vol, .II, pag. 7%
e 88/9.

Trmisrocres CAVALCANTI, A Constitwigdo Federal Comentada, vol. T, pag..
232.

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL:

— 12-11-1947, Repres. n.0 97, in Arg. Jud., vol. 85, pag. 147,

— 17-12-1957, Repres. n.® 278, in Rev. Trim. de fuﬁspr., vol. 6, pa-
gina 71.

I

(*) A recente Lei 1.0 4,387, de 1.0-6-1964, no art. 1.9, limita expressa-

mente o cabimento da agfie ao Ambito dos atos “dos podéres estaduais”.
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&= 30-12-1957, Repres. n.° 308, ibid., vol. 5, pag. 181.

-—  2- 6-1958, Repres. n.® 269, ibid., vol. 6, pig. 163.

— 20- 6-1958, Repres. n.% 326, ibid., vol. 6, pig. 229.
Ay A

b) A favor de interpretagio mais larga, abrangendo casos nfio exa-
tamente enquadraveis no art. 7.9, VII, mas “decorrentes” oun
“complementares” dos preceitos néle contidos:

Gourart pr OLIVEIRA, Feote na Representacio n.® 96, in Arg. Jud., vol.
85, pag. 107 (werbis: “...e quantos désses decorram, em vista do
sistema federativo, da forma de Govérno, das garantias asseguradas
essencialmente a todos os cidaddos...”).

TrufsrocLes CavancAnri, Parecer na Representagio n.0 96, in Arq. fud,,
vol. 85, pag. 80.

Viror Nunes Lear, Foto na Representacio n.° 513, 24-5-1963, i D. da
J. de 10-10-1963, pag. 978 do apenso.

2. Se podem ser atos emanados de qualquer érgioc estadual: le-
gislativo (inclusive constituinte), executive ou judieidrio (*).

@) Pela afirmativa.:

Avrreno Buzaip, Da acdo direte de declaragio de tnconstitucionelidade no

direito brasilewro, pag, 120.

Pontes pr Mriranpa, Comentdrios & Conslituicio de 1946, 32 ed., t. II
pag. 73.

E

SaMpiro Doria, Comentdrios & Constitwiggio de 1946, vol. II, pig. 73 e
38/9.

TrmMisrocres Cavarcinty, 4 Constitwigdo Federol Comentada, vol, 1, pag.
232,

~b) Pela negativa:

Casrro Nunes, Folo na Representagio n.® 94, in Arq. Jud., vol. 85, pig.
32/3: 86 atos legislativos (inclusive constituintes).

Epvarpo Espinora, ConstituicGo dos Estados Unidos do Brasil, vol. 1,

pig. 157: s6 "atos do Govérno ou da Assembléia Legistativa Esta-
dual”,

(*) A Lei n® 4.387, falando genéricamente, no art. 1.9 em “ato dos
podéres estaduais”, resolveu a controvérsia no sentido indicado soh th
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II. AS PARTES NA ACAO DIRETA

1. Quais sio:

— Autor: Procurador Geral da Repiblica (como substituto
processual). Réu: 6rgio de que emanou o ato atacado.

~ Arrrepo Buzam, Do agiio direia de declaracio de inconstitucionalidade no

no direite brasiletro, pag. 105 e segs.

Rosanx Russomano pE MenpoNca Lama, Manual de Diveito Constitucio-
nal, pag. 416, :

2. Se o Procurador Geral esta obrigado a oferecer a representa-
¢io sempre que assim requer um interessado.
a) Pela afirmativa:

ALcinoe PIinTo FALCEO,-CURStii‘u‘ig&O Anotada, vol. 1, pag. 77.

b) Pela negativa:

Arvreno Buzaip, Da acdo direte de declaragio de inconstitucionalidede no
direito brasileiro, pag. 109.

Rosan RussoMaNo DE MENDoNCA LiMa, Monual de Direito Constitucio-
nal, pag. 417.

III. EFEITOS DA DECLARACAQO DE INCONSTITUCIONALIDADE PELO
SUPREMOQ TRIBUNAL FEDERAL

1. Produgéio ex tune.

-AvrFreno Buzaip, Da acio direta de declaragio de incomstitucionalidade no

direito brasileiro, pag. 128/133.

2. Se a declaracio de inconstitucionalidade cassa desde logo a lei

estadual, impedindo qualquer incidéncia posterior ao jul-
gamento.

a) DPela afirmativa:

Castro Nunes, Poio na Representagiio n.® 94, in Arq. Jud., vol. 85, pig.
33.

Gourarr pe Orivera, Voto na Representacio nl 96, in Arq. Jud., vol.
. 85, pag. 106.




TRIBUNAL DE JUSTICA DE 5. PAULO:
v 5= 6-1959, in Rew. de Dir. Adm.,, vol. 61, pdg. 213,

s A
b) Pela negativa:

Pontes DE MIRANDA, Comentdrios ¢ Constituic@o de 1946, 32 ed., t. II,

pag. 72/5, e t. 'V, pdg. 398/9: s6 o Congresso é que pode suspender
alei (C. T, art. 13); se nfo sobrevém a intervengfio, & decisio do
STF falta executoriedade. :

Samparo Doéria, Comenidrios & Constitwicdo de 1946, vol. 11, pag. 89:
nem tmesmo a suspensio pelo Congresso revoga a lei, de modo que
o proprio STI' pode, em ndve exame, di-la como constitucional.

3. Se a declaracio de inconstitucionalidade {forna obrigatoria a
decretaciio da intervencfo pelo Congresso (¥).

a) Pela afirmativa, com a ressalva de que a intervencio pode limi-
tar-se 4 suspensio referida no art. 13 da Constituigio Federal:

Epuaroo Espinova, Consiitwicdeo dos Estados Unidos do Byasil, vol. T,
pag. 157 (“decretar-se-a""). '

MicueL REaie, Parecer, in Rev. For., vol. 185, piag. 83.

.SAMPAI'O Dor1a, Comenitdrios a Constitui¢@o de 1946, vol. 11, pag. 75, 88.

b) Pela negativa:

ArrrEDo Buzam, Da agio direte de declaragio de inconstitucionalidode no
diveito brasiletro, pig. 114 e segs. (para éste autor, a suspensfo da
lei ou do ato, que pode bastar, nio constitui modalidade de interven-

¢ao).

(*) Dispbe a Lel n° 4.337, de 1.9-6-1984, nos arts, 7.9 e 8.0;

“Art, 7.0 — SBe a decisfio final for pela inconstitucionalidade,
o Presidente do Supremo Tribunal Federal imediatamente a co-
municard aog Orgios estaduais interessados e, publicado que seja
o acdrdio, leva-lo-4 ao conhecimento do Congresso Nacional para
og fins dos artigos 8.0, parigrafo finico, e 13 da Constituicio Fe-
deral.

) Art. 82 — Caso nfo sejam suficientes as providénciag de-
terminadas no artige anterior, e sem prejuizo da iniciativa que
possa competir ac Poder Legislativo, o Procurador Geral da Re-
ptblica representarid ao Congresso Nacional para que seja decre-
tada @ intervencfio federal mos t&rmos do art. 8.9, pardgrafo tfnico,
da Constituicdo Federal”,

— T —

PoNTES DE MIRANDA, Comentdrios o Constitwicdo de 1946, 3% ed,, t. 11,
pag. 72: o Congresso ainda tem o exame da espécie.

Rosan Russomano pe Menponca Lima, Manual de Direito Constitucio-
nal, pag. 61 (também para esta autora, a suspensiio da let ou do ato
niio configura intervencio). :

TemisrocLes CAVALCANTI, A Constifuiciio Federal Comentoda, vol. I, pig.
230/1: o Congresso s6 deve intervir se o proprio STF o pedir, para
assegurar o cumprimento de sua decisfo.

IV. OUTRAS QUESTOES

1. Se ¢ cabivel a suspensic liminar do ato argiiido de incensti-
tucional.

a) Pela afirmativa:

Arr Frawco, Voio na Representagio n.® 466, w D, J. de 16-11-1962,
_ pigs. 617 e 621/2 do apenso.

Viror Nunss Leal, Foie na Representagio n.® 467, citado no D. J. de
16-11-1962, pag. 621.
b) Pela negativa:
Hamivron pe MoRais E BARROé, As Vminares do mandado de seguronga,
pag, 75. :

Luis Garrorri, Vote na Representagio n.® 466, in D. J. de 16-11-1962,
pig. 622 do apenso.

Pornrtis pe Miranpa, Comentdrios 4 Constituicdo &e 1946, 3.2 ed., t. 11,
pag. 75 :

2. Impossibilidade de desisténcia, pelo Procurador Geral, da' repre-
sentacio ja oferecida:

Awrr Frawcoo, Despacho na Representacio n® 467, in D. J. de 16-11-1962,
pag. 617 do apenso.

3. Imexisténcia de prazo de decadéneia para a propositura:
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL: ' o

— 9-11-1962, in D, J. de 4-4-1963, phg. 73/4.

—  Stbmula da jurisprudéncie predominunte, n° 360.




