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Curiosa é entre nés a luta que se trava permanentemente, mais

nog Gltimos vinte anog, entre o conservadorismo romanigtico, ainda
bem andante em nosgog Tribunais, que preferem encontrar solugdes
tendentes ao Direito Privado mesmo nos decisérios que envolvem
problemas de Direito Coletive, e o que demandam as condicles

populares em que vive o Direito, estag continuamente tendentes .

a afirmar o contririo e encontrando, é claro, os seus paladinos, -
isto é, a de conceder ao préprio Direito Privado uma feicdo de frui-
c¢iio coletiva. Possivelmente éste conflito encontra-se para os que
detém o primeiro désses pontog de vista, nas velhas origens, no
Direito Romano Individualista, a excelente raiz do velho froneco da
Higtdéria do Direito, enquanto que o segundo, que relne a opinifio
popular dog que fazem cultura juridica, advém de condigbes eco-
ndmicag das multiddes, do povo, cujos desnivelamentos estabelecem
duas importantes normas experimentais: a formacdo wvoluntiria
de comunidades e instituices para a defesa de seus membros par-
ticipantes e a formacio involuntiria de outrog grupos sociaiz de
individuos aglutinados pelos mesmos interdgses, pelas mesmas vicis-

situdes ou por quaisquer outras contingénciag de cardter perma- -

nente ou temporario.

A esta forma de condensacfio humana alia-se a percepcio do
flagrante e continuo desnivel imposto por tais condices econdmicasg,
a ponto de se haver hoje em dia conceituado a existéneia no contra-

to do “contratante econtmicamente mais fraco” como acontece nos

Contratos de Trabalho, de Parceria Agricola ou Rural, da Pequena
Empreitada, Mandatos dependentes, etc.
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Levada esda investigacBo a pontos mals rigorosos, poder-gse-ia
dizer que a estrita bilateralidade de contratos, se mantém fictio juris
porque as impogicdes da especulaciio comercial transformam a po-
sicho de nivel dos contratantes, pouco ou muito que seja, em depen:
dentes de um para outros.

Verdade é que os defensores de velhog principios obstinar-se-
.40 em declarar a evolucdo desta espécie de Direito através de insti-
tutos francamente protetores como a norma sbbre o enriquecimento
ilicito, a clausula rebus sit stantibus, normas sbbre os contratos leo-
ninos, enfim, de um direito que marcadamente vem do jurista para
o povo. Sim, conquanto sejam tais normas incorporadas ao Direito
Privado e de cardter protecionista nelas persiste (veja-se o que lhes
corresponde como “direito aplicado”, nas expressdes jurispruden-
cionais existentes ou nos comentarios dos monografistas de Direito
Civil) o fim e o alcance individualiste. Seu objeto e fim, todo seu
contdrno e alcance, versa gbbre essa egpécie gingular, — o Contrato,
inclusive quando decidem controvérsias que versam sdbre as duas
Unicas espécies de contratos coletivos — a Concordata no Direite
Falimentar e o Contrato Coletivo de Trabalho,

A primeira vista, parece objetivel que hd uma permanente iden-
tificacdo na elaboragfio do Direito Positivo, do qual nfio se poderia
dizer que haja normas que vao do Jurista ao Povo e normasg que
vio do Povo ao Jurista, porque todo Direito Positive seria oriundo
do recolhimento de determinadas experiéncias sociais. Mas se a nor-
ms é palpantemente verdadeira no empirico e conhecido conceito
de HoLMEs, verdade & que a inteligéneia do jurista latino muitas
vézes tem a capacidade de formar a Lei, de suas simples cogitacles
mentais e doutrinarias, ou colhe apenas parcialmente essa experién-
cia social, ou mesmo, hip6tese corrente para os nossos bons tempos
de corrupedo, faz a lei cuidando de preservar e proteger ecertos inte-
résges individuais que marcam a discrecdo da auséncia legislativa!

E a lei é boa ainda gquando, no vértice das relagfes humanas ou
na evolugdo dog tempos, perdeu atualidade mas subsiste nos seus efei-
tos formais de “lei no tempo”, dado que sfo escassos os exemplos de
leis de efeito temporirio.

Egstas hipéteses foram reunidas para que se considere o que é
ha verdade a reclidade viva do Diretto. Veja-se como existe uma de-
feituosa ou mesmo ausente formacéo da lei e como tenta a vida po-
pular em compensar-gse dags diferencas econdmicas por uma série de
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© gcidentes sociais, inclusive do que surge na vida juridica vela for-

tuita ou deliberada formacho dos grupos sociais, agora objeto de

nossa atencdo. ,
Contra tudo isto, o Direito Aplicado cogita de trés aspectos,

conhecidos elementos de Eqguidade:

1 — A Interpretacio Qociologica da Lei (esta de resto pou-
quissimo empregada pelos Tribunais).

9 — A Equidade in casu.

g _ A criacfo da norma pelo juiz que atua pela lei ausente,
como legislador.

Em qualquer destas formas de intervengdo pitidamente pes-
soal da Magistratura aparece, entre outras formas de constituir
aplicagdo do Direito, a Norma dos Grupos Sociais; déles, grupos
gociais, deriva uma presuncio substancial — o Interésse Social,
nio da inteira sociedade, mas “naquele conjunto de relacdes huma-
nas ou methor, — a determinadas composicoes socigis de seres hu-
manos sob abividede juridiee, como o expressa EpwIN PATTERSON,
Professor da Universidade de Columbia e divulgador da chamada
“Teoria dos Interésses Sociais” de PounDp (PouNy’s Theory of Social

Interests) :
L 3

“1,a teoria de los intereses sociales de POUND no gig-
nifica ultrapassar o reemplazar al derecho positive. A
ningtn ciudadano se alienta para rebelarse contra una
ley por estimarla contraria a su concepcién, de un interés
social gupremo. Decir, por lo tanto, que la teorfa de los in-
tereses sociales es solamente otro nombre para el “derecho
natural” o lag “facultades naturales” geria algo desacer-
tado. Tampoco la teoria de los intereses sociales gignifica
decir a los funcionarios que pueden ultrapasar o ignorar
las reglas del derecho positivo, aunque les ofrezca una
guia para su aplicacién. Los intereses sociales derivan de
un régimen de derecho positivo ¥ funcionam dentro del
mismo. La teoria de los intereses sociales no pretende ser
independiente del régimen de derecho positivo, ni indife-
rente a &l. No traza una linea tan definida de separacién
entre la moral, que solo concierne a la pureza de motivos
del individuo, v ¢l derecho eomo ablo concerniente a la ex-
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ternidad de la conducta, gsegtin Jo hiciera KaNt, Tampoco
1a teoria de los intereges sociales contempla la mafor parte
de lag normas juridicas como moralmente indiferentes ta;
como a menudo hacen log escritores de derecho na’sc’lral
So?ore este particular POUND concuerda con BENTI—IAM.
quien pengaba que todas las leys podian ser medidas poxz
sug tendencias a producir placer o dolor, o el mayor bien
del r{nayor nimerec. De la misma manera, cada ley puede ser
medlda' por su tendencia a promover o menoscabar uno
o mas intereses sociales. Es dificil concebir una norma de
derecho cuya sancién o subsistencia no fuera susceptible
de ser examinada de esta manera.”

For{na-se o “interésse doy grupos sociais” como um elemento
necessario tipico de determinadas relagbes juridicas para outras re-
lacbes da mesma espécie, em que individuos, quer por sua profisséo
cidadania, relagies econdmicas, condi¢lo religiosa, ou por quaisquel':
motivos licitos agregam os mesmos interésses, “‘ainda quando apa-
rentemente pertencam o wm sé individuo ao invés de transparecer
imed‘iatamente no grupo social, POUND vai ac ponto de basear sua
teoria sdbre os “instintos sociais”, que na enumeragfo comple-
men‘far de Mc DougoLL (Instinto de Belicosidade; de prépria afir-
rx}agao; de aquisiciio) sfo bastante contestiveis no terremo filosé-
fico. Da teoria de POUND, nfio se cothem grandes elementos, mas
tem o- reconhecido mérito de inspirar no DMreito Social uma 'f;,or%na
ee;;necml, principalmente guando dela se valhe o fuiz nas controvér-
szqs de t'f.r'abalho, consistente em declarar que existe direito tépico
e determinados direitos de grupos, que, se ndo atendidos por lei, va-
lem como se lei constituissem, mormente, diziamos, no D’E:’}“G?:i;) do
Trabalho, pelo sua natureza e pela freqiiéncie de wpiicagdo que néle
tém o8 atos adesivos.

) Distingue-se do “interésse piblico” porque se trata de direito
ligado apen-as a grupos, comunidades. A despeito de suas afinidades
com o Inﬂstltucionaiismo de HAURIOU e RENARD, déle se diferencia
porque- nio carecem tais grupos de subsistirem como institui¢bes ou
t:,om'un'ldade propositadamente ou estatutiriamente organizadas. N&ao
;] Dn.relto Consuetudindrio porque pode surgir de imediatismos ou de
movimentos coletivos imediatos, enquanto que é aqudle direito feito
om Cogtume, carece do elemento tempo.
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" Contém, portanto, um certo isolamento dentro do Direite o
3 sua feicdo tante pode ser Poblica ou Privada, gepundo o alean-
ce da norma imposta pelo grupo social, certo que 86 quando de
feiciio Publica, sua existéncia 6 entfo absorvida pelo “Interdsse .
Pablico”.

Importante é considerar que esta espécie juridica atende 3 mais
pura aferigio do Direito, anexa-lhe um velor ético (ainda que éste
elemento ndo seja privativo de sua figionomia) e surge, note-se bemn,
da espontaneidade de constituicbes parciais da vida social, Essa sua
vivénela espontinea concede-lhe como fonte de direito uma frans-
cendental origem de pureza, de expelir para o Jurista uma experién-
cia eapecial.

J4 digssemos que sua exist@ncia pode decorrer da norma escrita
e contratada, mas a sua marcante originalidade estd na “forma’’ ou
“condicfio” através da qual formou-se o Grupo Social. Um episédios
recente lembra bem a hipétese da norma escrita, com aparente leséo
individual, e que, na realidade, afeta grupo social: em certa em-
présa aerondutica foi dispensado um piloto néo egtivel, sem que
fosse atendido um preceito convencional que obrigava ao prévio lau-
do arbitral e regulamentar de uvma Junta de Pilotos. Em conseqiién-
cin os demais pilotos abstiveram-se do vio.

Sustenta a emprésa que essa dispensa Ihe é facuitada por lei,
por seu arbitrio e discriciio; sustentam, porém, 08 pilotos que a
norma é de todo seu “grupo social na emprésa” (€ do grupo gocial,
eis que nio se poderia menciona-lo, a éste direito, como de “ratego-
ria profissional”, porque esta norma nio & vigente em outras em-
présas) ; que a sua frustaclo individual exprime & sua ineficicia e
inoperéncia (da norma); ipso facto, transfere-se para cada um
déles, e assim para &sse grupo social, a lesfio que nascera indivi-
dualmente e assim, pela reciproca no ecumprimento de obrigagdes,
abstém-se, também éles, da obrigagfio comum pela inseguranga. geral
que afetow ao Grupo soecial! ,

Reconhecimento de exemplo de “forma” ou “econdicio” do gru-
po social reside em ‘gentenca mormativa que golvendo controvérsia
coletiva atende a condicBes que a sentenca averiguou existirem para
certog empregados da subespécie profissional ou dos que se encon-
tram em certas e determinadas emprésas. B a expressio que PoUND
usa, dizendo que “la materia prima de los intereses socjales, log mas
- menos articulados pretensiones y deseos, actitudes y convicciones,
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prevalentes entre los miembros de una sociedad dada” (transcrito
de E1 Actual Pensamiento Juridico Norte-wmericamo, pag. 225),

A concepgiio oriunda do Direito dos grupos sociais, além do
seu interésse objetivo, expressa-se no valor gocial, que se aliena dos
séres, isto &, do carater ontolégico do grupe, para advir como fend-
meno que, ainda que déle se destaque, vive mantendo a idéia de
«ndividuo” quando vé o grupo, porque se um valor decorre de
uma certa agdo ou mesmo posigdo, assim o é pela sua estimativa de
utilidade coletiva pela reunifo de individues. A constatagio de um
valor atribui-lhe, aos olhog do jurista, uma razdo de preferéncio
entre os fatos comuns, de examinar, observar e concluir, as vézes,
inelusive, instituindo para a vida permanente o que ainda néo fora
ingtituido. A regra da convivéncia humana é que destaca ésse velor,
quantidade ou qualidade apreciivel para a formagho dos institutos
ou, numa expressio mais comum, — para a regre juridica,

Interessante é notar que a regra dos Grupes Sociais prevalece
apenas para aglutinagdes de grupos humanos, de individuos, nio
o sendo, porém, quando og individuos expressem “‘valor de capital,
como o complexos econdmicos, que sdo apenas “grupos de em-
prézas”.

H4 preceito geral, que em cada contrato de trabalho ha sempre
vivente o Interésse Publico, mas a diversidade que existe entre tais
contratos e o panorama coletivo & que estdo gempre ligados, acen-
tu.a Para o Direito do Trabalho e também para o Direito Social, o
Direito dos Grupos Sociaiz. Pode-se pblenamente asseverar que em
set(:r azgun; do Diieito, como néles, teria esta nova marca uma apli-
cacio tdo freqiiente, dir-se-ia di insti i
desenvolve, D(élle fiz;mos S;ezed;t?;;l auriaozid; ; m‘s:tltuto ara o,

ples “nota para me-

lhfn: estudo futuro”. Um dia, se nossa calcinante advocacia o per-
t{]}fll;tﬁerﬁzzezrézzsaz ;;?ﬁ?e ﬁdo geu cont.eﬁdo doutr?nério, dando-
3 acoes de sua figura especial que sai da

bruma vulcinica dos fatos soeciais para o campo dos nossos institutos.



