VEICULO PERTENCENTE A TERRITG6RIO FEDERAL.
LICENCIAMENTO NO DISTRITO FEDERAL

Territério Federal do Rio Bramco. A seu veiculo, dispensa:
de tratamento igual ao da Unido.

Tenho a honra de restituir o processo n.° 5.428.549-55, em nome do-
Representante do Territério Federal do Rio Branco, que pede renovacio de
emplacamento de veiculo que serve dgquele funciondrio.

Houve diivida em: atender porque “o Sr. Delegado Fiscal de Empla-.
camento, no parecer de 29-3-55, fls, 2v., alega que os velculos estaduais de--
vem licenciar-se e tomar placa nos Estados a que pertencem e que a &8s~
tes estdo equiparados os Territérios”.

Data venia, nfio me parece que os Territorios possam eguiparar-se-
aos Estados ou ao Distrito Federal. fiste sim, em muitos aspectos se equi-
para aqueles, dada a autonomia de que goza na organizagie de seus ser-
vios pdblicos, em virtude de legislativo local e provisio de seus meios:
com recursos “proprios.

O patriménio do Distrito Federal nio se confunde com o da Unido,
mas ja o mesmo nfio sucede em relagio ao Territdric Federal do Rio
Branco, que é um verdadeiro tutelado daquela.

Basta dizer que os bens pertencentes aos, Estados de que se origina-
ram os Territérios Federais foram transferidos a Unifio e nio a é&les {Dec.
Lei n.® 4.102, de 9-2-42, art. 2.° e Dec.-lei n.° 5.812, de 13-9-43, art. 2.9),

E certo que tais diplomas foram baixados fa vigéneia da Carta de 1937,
mas a vigorante Constituigio ndo alterou essa situagio particular dos Ter-
ritorios. '

O que a Carta de 1946 féz em relagBo aos territérios foi retirar da
Unido o poder de, “ad libito”, criar novos.

Realmente, a partir de 1946, ao Congresso Nacional apenas compete
aprovar as resolugfes das Assembléia Legislativas estaduais sObre desmemn-
bramento de Estados, que é a forma de erigir novos Territorios, art. 66,
n.° VI,

Assim, passou & iniciativa dos Estados o desmembramento das respec-
tivas parcelas. '

Para que as partes se desmembrem e constituam um Territdrio Federal,

além da deliberagio da Assembléia Legislativa estadual, & necessria a apro-

vagio do Congresso Nacional, NZo basta a s6 vontade déste nem a da-
quela; € necessirio o concurso de ambas as vontades.

Sob a Carta de 1946 o interésse nacional manifesta-se o posteriori do
interésse estadual, quando sob a Constituicio de 1937 o interésse nacional
preponderava, dado que nos térmos do respectivo art. 6.° a Unifio poderia
criar os Territérios Tederais, desmembrando Estados.

As novas normas constitucionais, embora houvessem alterado o pro-
cesso de criagio de Territdrios Federais, nio lhes alterou a fisionomia ju~
ridica, nem a substancia orginica,
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Os Territérios subsistentes continuaram, portanto, intimamente sol-

«ados 3 pessoa maior da Federagho, tutelados dela, e seus bens, a rigor,

pertencem 4 Unifo, e no se equiparam éles aos Fistados e ao Distrito Fe-

deral,- pois nfo gozam da absoluta autonomia daqueles nem da relativa
Ll

déste iltimo. i : o .
Parece-me bizantinismo negar ao velculo do Territdrio Federal do Rio

Brance o tratamento que se dispensa aos vefculos da Unifio.

30 de maio de 1955.
o ¢ Arpo SANT'ANNA DE MoOURA
7.9 Procurador da P.D.F.

COMERCIO., ACOUGUE-MERCEARIA. DUPLA FISCALIZACAO:
¢ PREFEITURA E C.0.F.A.P.

O Presidente da Comissdo Federal de Abastecimento de Pregos
(C.OF.AP.) comunicon ao Secretirio Geral de Agricultura, Indéstria
€ Comércib, em que estaria ocotrrendo contradigio entre os licenciamentos
concedides aos agougues-mercearias para a venda_ clE carfie sem 0sso, € as
disposigbes da Portaria n.® 240-54, daquela Comussio. ‘

Tudo gira em tdrno da venda da carne sem 0850, U ainda, da vend’a
da carne com 08s0 nos agougues-mercearias, que sio os instalados nos pré-
dios de apartamentos. o o

Discute-se, portanto, uma possivel intercorréneia entre o que dispBe o
Decreto n.2 9.575, de 24-1-49, com forga de lei rm}mmpal; e o que det’er-
mina a mencionada Portaria, oriunda de uma comissio federal, como é a

C.O.FAP.

A fls. 3 déste processo, um agente de fiscalizagio daquela C_omissﬁo co-
municou haver verificado que a Prefeitura tinha expedido o alvard de ni-
- mero 120.329, a 4-11-54, em favor da firma G. A. Peotta, para, na rua Mi-
nistro Viveiros de Castro, n.° 47-A, Box n.? 11, vender carne desossada.
I conclui:

Claro estd que o alvard em apréco encontra-se em desacHr-
do com a Lei 1,522 e com a Portria n* 240, da C.O.F.AP..

Todavia, logo a seguir, é o proprio funcionario que, no zélo do exerci-
cio de sua missiio, pondera:

“Fato curioso: a rigor nfio pode o estabelecimento em aprégo
.y 4 r ’ " o -
vender carne com osso, j4 que seu alvard so da permissio oa.



