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quantia de 872:682$006, recebida da primitiva concessiondria, dedu-
zindo, préviamente, a de 10:000§000, correspondente & mults, de
acbrdo com a cliusula 18.2 do Decreto 10.407, de 1889, combi-
nada com o art. 5. do Decrete 3.571, de 1900”.

A Diretoria do Patrimdnio Nacional e a Comisséio do Cadastro e Tom-
bamento dos Proprios Nacionais opinaram pela nulidade da venda e a 22
de marge de 1922, o presidente desta Comissfio dizia:

“Remeta-se 8ste processo ao Kxmo. Sr. Ministro. Penso que,
4 vista de nowos elementos, colhidos neste processo, os queds ndo
foram totalmente wfotos ao eminente Comsultor Gergl da Repi-
blieca (Dr. Rodrigo Octdvie) quando sébre o presente assunte
formulouw o sew porecer (1917), alids, com o habitual brilhantis-
mo, se deve consultd-lo novamente.

Creio que &sse eminente jurisconsulto, revendo ésse intrinca-
do caso, poders sugerir um alvitre de ordem judicidria ou admi-
nistrativa, que acautele winde os inter8sses da Fazenda Nacional,
segundo crelo, grandemente comprometidos por &rro da adminis-
tragio passada. J. M. de Beaurepaire Pinto Peimoto”.

De julho a novembre de 1822, a perturbagiio politica por que passou o
pais e os festejog do Centendrio demoraram as providéneias, mas, a 11 de
novembro, quando os jornais noticiaram a inovagiio do contrato da Compa-
nhia Santa Fé com a Prefeitura, assinada na véspera, o engenheiro Furta-
do de Mendonga, T8z nova representacio ao Presidente ds Comissfio do Cadas-
tro em que faz notar que “tendo sido notério o movimento de reivindicagiio
que féz esta Comissfio sdbre as terras do referide Morro, mfo foi levado em
consideragfio o que ela vinha de afirmar manuseando documentog penosamen-
te congquistados em uma pesquisa minuciosa e paciente’’, '

Protestando contra “o esbulho dessa propriedade” — o Presidente da Co-
misgho informa que “o assunto reclama uma solugie urgente por parte déste
Ministério, porquanta a Prefeitura se julga no direito de dispor do Morro
de Santo Anténio, que & patrimdnio nacional, como se ffra coisa sua. Faz
e desfaz contratog, em compleio menoscabo dos intersésses nacionais’.

A 24 de novembre, o Sr. Sampaio Vidal pediu o parecer do Consultor
da Fazenda. Era um govérno novo e o Ministro da Fazenda precisava intei-
rar-se do assunto. .

O auxiliar do Consultor requer a juntada dos processos referidos pela
Comissfio do Cadastro e a 7 de dezembro o auxiliar Dr. José de Serpa, em
poucas linhas, opina que o engenheiro Furtado de Mendonga mfo tem razdo,
porque a venda do Morro foi regularmente feitaz, mas conelui:

“Agora, se o Govérno entende que a alienagfio do Morro foi
prejudicial ao inter8sse pablico, foi lesiva aos cofres nacionais,
em congeqiibneia do ridieulo preco da vende, e, ainda se chegar &
conclusfo de que a auséneia de cliusula estipulando & caducida-~
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de tem dado e continuard a dar margem a abusos, gue entfo re-
corrverd, ao Poder Judicidrio para anuler e vends que, o nosse ver,
constituin “um gério atentado qo Patrimdnio do Nagdo”.

Com &sse parecer concordou o Consultor da Fazenda e apesar da opinido
wndnime dos funciomidrios do sen Ministério, que julgava cltamente Ilesiva
aquele vends, nula, ilfcita, sério aleniede ao Pubriminio Nacionol, o Minis-
tro Sampajo Vidal, fiel as suas tradigdes administrativas, despachon a 12
e dezembro de 1922:

“A vigta do parecer do Sr. Dr. Consultor da Fazenda, nio
cabe, presentemente, qualquer providéncia, tornada exigivel, em fa-
ce da representagio da Comisso do Cadastro e Tombamento dos
Prorios Nacionais”.

Hra o empenho politico, 0 negocismo, a prevaricagiio vencendo, como va-
mos ver, o zélo e a dedicagfo dos modestog funciondrios defensores do Patri-
mdnio Nacional .

0 CONTRATO COM A PREFEITURA

J4 vimos que, em 1920, o Prefeito Dr. Carlos Sampaio entrou em acbrdo
com a Companhia Industrial Santa Wé para realizar o atérro da porgho do
mar desde a Ponta do Calabouco até o outeiro da Gléria, com a terra provin-
da do desmonte do Morroe do Castelo. Come o Executivo Municipal, sem led
que auforizesse e apesar de estar em vigor o deerelo que desgpropriavae os
terrenos do Morro de Santo Amnébnio, exorbitou de suas atribuicles e assinou
com g Companhia o conirato de 14 de fevereiro de 1921 & o que vamos escla-
TECEr Agora.

Tngenheiro competentissimo, mals homem de negécios do que administra-
dor ¢ perfeitamente ao par do problema do arragamento dos morros da cida-
de, por ter sido um dos concessiondrios do arrasamento do Castelo em 1890
e ter feito parte da emprésa gue executou o do Morre do Senado, o Prefeito
da Presidénecia Epitdcio Pessba nfo podia admitir empecilhos & idéia urgente
de arrasar o Morro do Castelo, para levantar a Exposiclio do Centendrio na
4rea conguistada sébre o mar em frente & Praia de Santa Luzia., Dai, os mo-
tivos de ordem téeniea que o levaram a aceitar, sem major exame, as preten-
¢fes da Companhis, mesmo sem autorizagio do Conselho Municipal e do
Congresso Nacional.

Por sua vez, a Companhia Industrial Santa Fé, resolvida a apoderar-se
do Morro de Santo Anténio e da concessfio para o seu arrasamento, tendo
interessado no negdcio o inventariante e procurador do herdeiro do Comen-
.dador José Marcelino, péde obter a boa vontade do Prefeito para o reconhe-
cimento dos “direitos” déste.

A verdade é que a Companhia Santa Fé s6 foi formada para &sie negd-
clo, porque o cologsal latiféndio pertencente ac Dr. Feliciano Sodré, no Ksta-
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do do Rio teria continuado a ser explorado pela firma Barbosa, Lima & Cia.,
que adguiriram em 1918 o da qual fazia parte sua espdsa, se nfo tivesse apa-
reeido o negdeio do Morro.

Registrada a Companhia na Junta Comercial a 1.% de dezembro de 1919,
a 15 do mesmo més o inventariante Costa Marques assina um documento par-
ticular, segundo o qual se compromstia a vender A sociedade, de que ji Tazia
parte, o Morro de Banto Antdnio e a concessdo. K correm logo ao Prefeito
pars obter a sua aquiescédneia, para o que contavam com as facilidades obti-
das pelo seu secretirio, o Dr. Manuel de Matos Duarte, como rezam ns es-
crituras que depois assinou como diretor da Companhia Santa T§, e pele seuw
oficial de gabinete Sr. Miranda Rosa, ambos politicos da facgfio do Sr. TPeli-
ciano Sodré, no Egstade do Rio, de cuja baneada na Cimara TFederal foram
deputados, tendo sido éste leader e aguéle geu cunhade algado & Presidéncia
do Estado,

Cemo néo havia moeda, pois, apenas 20:000$000 deo capital em dinheire
haviam sido realigados, comprometeu-se, a Companhia, a pagar ao herdeiro
200 contos em debénitures (ue ia emitir, como prova, o seguinte documente
junto aos auntes da execucdo movida depois, por um dos diretores da Compa-
nhia contra o mesmo herdeiro:

“A Companhia Industrial Santa I8, representada pelos seus
trés diretores, o Sr. José Marcelino Barbosa Pereira de Morsais,
representado por seu bastante procurador Manuel Joaguim da Cos-
ta Margues, declaram pele presente documento, que, tendo assina-
do um documento provisério, em 15 de dezembro de 1919, séhre a
venda dos direitos do udnico herdeiro José Marcelino Barbosa Pe.
reira de Morals, & heranga do seu tio José Marcelino Pereira de
Morais, resolveram, de comum acbrdo, fazer as seguintes al.
teracoes:

Primeira, No documento acima referido, ficou estabelecido que
a Companhia Industrial Santa ¥é pagaria duzentos contes de réis
em debentures de uma emissfo que a mesma Companhia ia fazer,
com a obrigacie de resgatar duzentas e cingiienta dessas deben-
tures pelo seu valor nominal de 200§000, cada uma, em 31 de apds-
to do corrente ano, e duzentas e cingiienta em 30 de abril de mil
novecentos e vinte e um. Por conveniéneiag reciprocas, acordaram
as duas partes contratantes que o pagamento dos duzentos contos
de réig se realize nas condicBes acima estipuladas, fieendo, porém,
sxarado ne eseriture de vende, que o meswmo pagamento é feite em
moeda corrente e, como vrecebido messw eapéele, serd dada a res-
peetiva quitaco.

Segunda, No aludido contrato, ficou a Companhia Industrial
Sants ¢ obrigada a pagar, além dog duzentog contos, mais 25%
{vinte e cinco por cento) dos lucros liquidos que og bens e direitos
da heranca produzirem. Comeo, porém, pare que tals lucres sg tor-
nem wma realidede, é abeolutaoments indispensdvel que oz bens
duguele espélio, principelmente o Morre de Santo Anténio, venhom
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@ posse do Companhin Industrie]l Sonte ¢, INVESTIDURA QUE S
PODE TORNAR-SE EFETIVA DEPOIS DE CONCLUIDO 0 INVENTARI) B SA-
TISFEITOS 08 ENCARGOS DO ESPC’)LIO; PARA QUE SE CONSIGA TAL FIM.
A COMPANHIA OBRIGA-SE A SOIVER INTECRALMENTE TAIS ENCARGOS,
AINDA MESMO QUE [STES SEJAM DB VATOR SUPERIOR AC ATIVO DA
HERANGA, SE DE OUTRA FORMA, OU POR OUTRO MEIO, NAO PUDER TRA-
ZER PARA 0 PATRIMONIO DA COMPANIA OB ALUDIDOS BENE,

Terceira, Na hipbtese de ter de haver rateio para pagamen-
to dos legados da citada heranga, a Companhia cobriga-se a pagar
integrabmente os legados de José Marcelino Barbosa Pereira de
Morais, e de sua mée D. Josefa Céindida Barbosa de Morais, se
conseguir um aeérde eom o Govdrne Federal ou Munieipal, désse
acérdo resultarem vanfagens que, pelo menos, tragwm aos cofres
da Companhio wm luero de cem por conlo, sébre todos os desem~
bolsos feites com éste negdcio, porgue se assim nfde acontecer, 8stes.
dois legatdrios nio tém direito de exigir da Companhia a diferen-~
¢a que existir entre o rateio pago e o valor integral dos legados.

Quarte, A Companhia declara que tem conhecimento, nio
obstante nfo lhe reconhecer, atualmente, nenhuma eficacia juridica,
de um contrato de sociedade em conta de participacio, firmado
pelo Comendador José Marcelino de Morais, Anténio Pereirn da.
Carvalho e outre, em 27 de marco de 1805, O presente documento
é feito em duag vias, ficando uma em poder de cada um dos con-
tratantes.

Rio de Janeiro, 80 de abril de 1920. Teodomiro Carneiro San-
#Hago, Diretor-Presidente; ITseltino Ribeiro Caldes Bastos, Diretor-
Tesoureiro; A. J. Gomes Barbosa, Diretor-Gerente; Menuel Jog--
quim de Coste Marques, {Inventariante).

Registrado sob n® 60.714, no Livro 50 do Registro de Titulos.
e Documentos. A. Teffé.

A 6 de abril de 1920 (& o primeiro documento piiblico que se conhece) a
Companhia dirige um memorial ao Govérno, expondo os seus “direitos”, tendo-
gido &sge documento lide 4 Cimara dos Deputados, em 1923, pelo seu Pre--
gidente,

Deixa provado al a sua imprevidéneia e o desconhecimento do seu advo-
gado quanto aos antecedentes da pretendida propriedade. fste, que era entio
e ainda é hoje — 13 anos depois —— o Dr. Astolfo Rezende — nio procuroun
informar-se com verdade e exatidfio, porque ali se refere & compra do Merro
pela Fazenda Nacional em 1856, por férca da eseritura passada pelo Dr. José-
Maria Velbho da Silva, quando a Nagfio s6 ficon proprietdria do Morro, na
4rea que a Companhia hoje pretende ser sua, em virtude de 10 eserituras.
piblicas, devidamente registradas desde 1854 a 1906.

Tendo funcionado como advogado no inventdrio de José Mareelinoe Bar-
bosa de Morais, conhecia também t6dazs as irregularidades ali havidas duran--

te og 10 anos em que se arrastou a causa até a adjudicacio dos bens a4 “San--
ta Bé”,



- 3894 —

Mas, como ¢ Sr. Pires do Rio, o Prefeito Carlos Sampaio niio achou ne-
«cessdrio, ouvir o parecer do Procurador da Fazenda Municipal que funcio-
nara no inventario et pour cuwuse.,.. Aceitou como verdadeiras as alegacbes
da Companhiz & mandon lavrar o countrato em 14 de fevereiro de 1921, pela
Diretoria de Obras! E a pressa era tanta que, aprovada a minuta a 14, a
14 mesmo ¢ Diretor de Obras despacha ao 2.0 Oficial Mario Gedinhoe “para
Jlavrar HOJE MESMO™; &ste a 14 MugMO o lavra e informa gue a 14 MESMOC
foi assinade pelas partes contratantes “e 806 depois, a 16 foi ac protocolista
para dar entrada ao processo”.

Ainda no mesmo dia 14 s8o0 aprovadas as plantas, em rvequerimento de 14,
informado a 14, e despachado a 14.

E note-se gue como “testemunha” do contrato assinou também o inven-
tariante testamenteiro, procurador do herdeiro e acicnista da “Santa Fé" —
Manuel! Joaguim da Costa Marques.

Incrivel & rapidez! Nunca se vira tamanha pressa na Prefeitura, em
negécio de tamanho vulto! E a Companhia Santa Té estava dona do Morro
e Santo Antdnio!

Assinado o contrato, eom essa velocidade invulgar, na Prefeifura, foi a
-Companhia ao Ministéric da Viagho, onde se lavrou, entfe, o térmo de 31
«de marco, do modo criminoge acima referido.

B tanta certeza tinha o Sr. Pires do Rio que era ilegal ¢ que estava pra-

ticando que, no dia seguinte A assinatura daquele ato, faxia a seguinte pape-
leta do seu gabinete: :

%A Diretoria-Geral de Contabilidade — O térmo de desisténcia
da Companhkia Santa W&, Morro de Sanlo Anténio, ndo deverd ser
publicade na secfio de Contratos do Didrio Oficial e sim na seglio
do expediente dessa Diretoria-Geral. Em 1-4-921. — De ordem do
8r. Ministro — Augusto Menezes,

Por que tomaria o Ministre da Viagfo essa providéncia? A resposta é sim-
ples: — pare furtar ao Tribunel de Contas, na formae da lei, o exame désee con-
trato, que foi assinado pelo Ministro ¢ 1.° de Abril e publicadg no Didrio Oft-
oiel de B, como consta do procesgo, h

B como era preciso agir ocultamente, em segrédo, como também todos os
«criminosos, 14 estd junta ao processo maig esta prova;

“ A Diretoria-Geral de Contabilidade -—— De ordem do Sr. Mi-
nistro, sirva-se fazer subir o processo referente ao térmo de desis-
téncia da concessio de arrasamento do Morro de Santo Antdnio
(Companhia Santa Fé) loge que tiver sido feita o publicagdo no
expedienie dessa Diretoria e tiverem side pussadus as eeriiddes
requeridas, nic sendo mais necesgiric o proeesso nessa Diretoria-
Geral, Em 4-4-921.”

'—;;-,..,_..-_‘
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A 9 de abr.l foi assinado o Decreto n.? 14.766, autorizando a Companhia
“a utilizar-se das faixas de terreno indicadas em planta aprovada pela Prefei-
tura e no contrato celebrado em 14 de feverenro 1iltimo, pertencentes & Uniso,
para a realizag¢io dag obras e aberluras das ruas necessarias ao acesso do Mor-
ro de Santo Antdnio, sem qualquer indenizaciio, continuande, porém, no domi-
ado da Unido, os terrenos que nio forem gplicados ds dites obras™.

86 se poderd explicar que éste decreto tenha recebide a assinatura de um
Jurisconsulto como o Sy, Epitdcio Pessba, em virtude da sua redagio sibilina
e por nio ter precedido & sua lavratura qualquer informagio dos funciondrios
do Ministério da Viacfo, como se vé do procesgo.

-De fato; publicado éste deereto a 17 no IMdrio Oficial, a 18 informa o
Br. Purtade Reis que “parece-nos gue ora cabe expedir as necesgirias comu-
nicaces & Prefeitura do Distrito Federal e aoc Ministério da Fozenda, pora
wue o Diretoria do Patriménio Nucional tome conhecimento do aludido térmo,
s, m, j.” Declarando-ge o Minigtro “de acdrdo”, o mesmo funciondrio, a 20,
Tevanta & davida sdbre a necessidade de ser lavrado um mnovo térmo, & vista
do disposto no decreto de 9, sdbre a cessfio dag faixas de terreno e do plano
inclinado, com o que concordavam os demais e a Diretoria de Contabilidade,
acrescentando, a 26, o 8r. Macedo Guimarfes:

parecendo-me, porém, gue ndo deverd ser remetido ae Tribuncl
de Conbas, uma vez que ndo foi tomoda essa providénein em relo-
¢ffo wo celebrado em 31 de marce ilitmo, de que trata dsie processo™,

O Diretor declara-se “de acdrdo, convindo, entretanto, ouvir o Sr. Consul-

for Juridieo” e a 30 o Ministro despacha:
“QOuca-ge o Consultor Juridico.”

Remetido o procesgo e tddas as contra-fés que davam ciéneia dos protestos
@ agdes propostas conira Bstes atos, o Dr. Eugénio Lucena emitin o seu pare-
cer condenatdrio, fulminande o ate do Ministro. B esta opinifio perturbou, por
tal forma, o presidente da Companhia, que éste, tomando conhecimento do pa-
recer de 17 de outubro, declara t8-lo recebido “hoje, sete de selembro® e data
de 7 de novembro... .

Dai a oito dias seria outro o govérne, mas nio cessariam os protestes do
Ministérie da Viacio contra o crime praticade a 14 de fevereiro e a 31 de mar-
-¢o de 1921,

O EXTRAVIO DO REQUERIMENTO DA COMPANHIA NA PREFEITURA
E O PARECER COSTA FERREIRA

A 6 de setembro de 1920, isto &, vinte e um diag depois da sentenca de
-adjudicacio do Morro, 2 Companhia Industrial Santa Fé deu entrada na Pre-
feitura a um requerimento que foi protocolado sob n.? 18,698, em que, alegan.
do ter adquiride o Morro e a concessio, propunha-se g fazer o embelezamento

daguela colina, em vez do arrasamento, depois de autorizada pelo Govérno

Federal,
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Convencido de gue essa pefigio traria muita luz a &ste inquérito, soliei-
tamos insistentemente a sua remessa e, finalmente, recebemos do Gabinete dé
Interventor a informacio positiva de que, apesar dag buscas efetuadas na Pre.
feitura, o requerimento n.® 18.698 ndo havia sido encontrado, muito embora
estivesse earregade ac Gabinete do Prefeito desde 1920.

Tinhamos, portarto, confirmadas as nossas suspeitas de que havia ali den-
tro da Prefeiturs, um elemento prevarieador, que, nio fazendo parte do qua-
dro do funcionalismo municipal, cuidava dos inferésses da Companhia o lesava
os da Munieipalidade.

O pedido da Companhia SBanta Fé era a repeticiic do mesmo que havia
gido feito ao Ministério da Viacfo em 1911, pelo herdeiro do scu aniecessor
Comendador José Marcelino, o qual por inidoneidade finaneeire, pretenden de-
sistir do arrasamento do Morro, o que exigia elevado capital, para embelezd-To
apenas, ficando com os terrenos em plens propriedade, pelos 872:632$906 pagos
em 1880, pela Companhia Melhoramentos da Cidade do Rio de Janeiro.

Vinte anos depois, adquirindo, sem dinheiro e com debéntures a concessio
e os pretensog dircitos sbre o Morre, a Companhia Santa Fé confessava, por
gste moedo, que niZo podia levar avante as obrigacbes do contrate de que se
dizia cessiondria.

O requerimento da Companhia foi, porém, as méaos de um doz mais zelosos
€ competentes engenheiros da Prefeitura, a 28 de setembre de 1920,

E quis o acaso que fisse encontrada cépia da informagio presiada pelo
Dr. J. Costa Ferreira, vetando em absoluto ag pretensies da “Hanta Fé&”. RHis
os térmos désso parscer, que nio permitiria excusas ac Prefeito Carles Sampaic
pelo ato ilegal gue praticou a 14 de fevereiro de 1921,

“Parecer dado na petigio n.° 18.689, de 6 deseternbro de 1920,
da Companhia Industrial Santa Fé, a 23 de getembro de 1920, —A
Diretoria. A wequerente, Companhia Industrial Santa Fé, sob a
alegaciio de que adquiriu por compra o Morro de Santo Anténio
e a concessio para seu arrasamento e conseqtiente atérro da por-
¢io do mar compreendida entre a Praia de Santa Luzia e a ponta
do Outeire da Gloria, propde 4 Prefeitura que se faca o embele.
zamento do referide morro, em vez do arrasamento, soh as condi-
¢des que enumera, e ouvida a Tnido, cujo assentimento prévie a
requerente julga necessario por se tratar de uma concessic de
cardter federal. — BEm resumo ¢ histérico dessa concessio pede
ser assim relatado:

Begunde Vieira Fazenda, o dominio direto do morro de Santo
Antdnjo pertence & Cimara Municipsl do Rio de Faneiro, porque
as sesmarias que og Frades Carmelitas haviam conseguido por doa-
cho de proprietdrios que as tinham obtido do Governador Cristé-
vio de Barros, em 1573, nfo abrangiam o outeiro, depois denomi-
nado de Santo Antdnio. Mais tarde oz Frades Franciscanos pas-
saram-ge de Santa Luiza pars ag terrag de Herndo Afongo, dque
ja& tinham sido cedidas acs referidos Frades Carmelitas, que as
ndo ocuparam ou delas nfo se gerviram, construinde af, o8 Fran.
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ciscanos, um hospicio ‘e o convento de Santo Antdnio, em 1615, —
“0 morro, acrescenta Vieira Fazenda, foi sempre deixado em Mata
Virgem e cerrada floresta, pois déle nfio precisaram, Nunca por
ali pagsaram. E um religioso mais ousado, que intentou penetrar
na mataria, foi quase vitima da sua curiosidade. Mais tarde, sim,
quando comegaram a eorrer por aguedufo as 4guas da Carioca,
em cerfag horas ali iam a passeio frades e leigos. Cessaram, porém,
tals diversfes. Oz frades de Santo Antonio nfio se queriam encon-
trar com os Barbenos.” — Parece ter permanecido por muito tem-
po €sse estado do morro, posto que em térno déle se fossem subdi
vidindo as terras gue jam sendo adquiridas por diversos proprieté-
rios, até que, em 1750, se construiu o aqueduto da Carioca, con-
cluindo em 1750, Txiste no Arquivo Publico um auto de medigiy
de terras no morro, foite em 1735, com a diseriminacio dos limites
dos tlerrenos doz religiosos e des seus confinantes. Tm 1812 os
frades solicitaram licenga do Principe Regente para vender ter-
renos em volta do morro.

SBegundo Curvelo Cavaleiinli, para acudir 2s necessidades do
convento, foi o morro oferecido ao Govérno, que recusou compri-lo
por 200 apélices de 1:000$000, Mais tarde, precedendo licenca do
Govérno e da Santa 36, fol o morro vendido pelog Frades ao Conse.
Theiro José Maria Velho da Silva Jinior e Joaquim Ribeire de
Avelar por 180:000$000, conforme eseritura de 22 de dezembro
de 1862, Abriram os compradores diversas ruag e j4 haviam ven-
dido alguns lotes quando o Govérno lembrou-se de mover_lhes acio
de desapropriagio pelo Deereto n.® 1.187, de 4 de junho de 1853,
do que resultou pagar o tesouro ao Conselheiro José Maria Velho
da Silva Jinior e outros a guantia de Rs. 372:632$906. Ultimada,
pelo Govérno Imperial, a compra, por escritura de 26 de fevereiro
de 1856, ficou o morro em abandeno ¢ exposto & cobiga dos espe-
culadores e sem que, em tempo algum, fosse vigiado. Posteriormen—
te, o Govérno Imperial, por Decreto n.® 10,407, de 19 de outubro
de 1889, concedeu aos engenheiros Jofio Pedreira do Coute Ferraz
Junior e Libfinic Lima autorizagio para arrasarem o morro de
Santo Antbnio e aterrarem a Area compreendida entre a Praia
de Santa Luzia, a come¢ar em frente ao edificic da Misericérdia,
até a ponta do Outeiro da Gléria, segundo a direcio que foér ado-
tada; congfruindo naguela extensfo um caig com ag necessériags
gseguranca ¢ garantia; devendo comegar as obras dentro de 12 me-
ses, a contar da aprovacfo das respectivas plantas, e ficar tédas
concluidas no prazo méAximo de c¢inco anos, sob pena, no primeiro
cago, de multa de Rs, 10:000$000 e no segundo de Rs. 3:0008000
por més de demora, O Govérne, por &sse deereto, concedia a desa-
propriagio dos prédioy e tertenos existentes na Area que tiver de
ser aplainada; a cessfo do morro de Santo Antdnio e téda a 4rea
adquirida sbbre o mar entre os pontos indicados; podendo os con-

-

cessiondriog vender os terrencs, & medida que forem aterrados, a
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juizo do Govérno, A 25 de outubro de 1889 foi firmade econtrato
com os aludidos engenheiros para execucgiio do servico. Apds a pro-
clamaglo da Reptblica, por decrsto n.9 476, de 11 de junhe de 1890,
modificou-se o contrato eelebrado em 25 de outubro de 1889, obten-
do os concessiondrios mais a izenclio do impdsto predial e de trans.-
missdo, por 20 anos, a contar do ecomégo da obra, além de ouiras
modificagdes, entre elas a de que a indenizagio ac Estado, da
quantia de Rs. 872:632$896, poderia ser realizada de uma g6 vez,
ou em prestacbes de Rs. 100:000$000 até Ras. 509:000%000, sendo
a primeira antes do inicio e a dltima na conclusfo das obras. A
23 de julho de 1880, fol transferida a eoncessiio, por escritura pd-
blica em notas do Tabelifio Evariste, & Companhia de Melhoramen.
tos da Cidade do Rio de Janeire. Por Decreto n.® 615, de 31 de
julho de 1890 foram aprovades as plantas apresentadas pelos con-
cessionirios das obrag de arrasamento de morro de Santo Amntdnio,
rubricados pelo Diretor da 2% Diretoria de Obrag Publicag da Se-
eretaria de Hstado dos Negbeios da Agricultura, Coméreio e Obras.
Piblicas, Por escritura piblica de 28 de janeiro de 1891, mandada.
lavrar pelo Ministro da Fazenda de entfio, a Tazenda Nacional
vende o Morro de Santo Anténio & Companhia de Melhoramentos.
da Cidade do Rio de Janeiro pela quantia de Rs. 372:632%994, de-
acOrdo com og Decretos ns. 10.407 e 476, jA aludidos, fieande a.
Companhia de Melhoramentos subrogada nas vantagens e énus que
cabiam aos primitives concessionarics por férca dos citados deere-
tos, obrigando-se pelo cumprimento eslrito das cldusulss dos mes..
mos. A 31 de julho de 1891 foi a Companhia de Melhoramentos da
Cidade do Rio de Janeiro incorporada & Companhia de Materiais.
e Serraria a Vapor, passando as duas a constituir uma s6 compa-
nhia-sob a denominacio de Companhia de Materisis ¢ Melhoramen-.
tos da Cidade do Rio de Janeiro, A 15 de agdsto de 1891, foram
inuaguradas as obras que tiveram andamento ‘até principios do-
ano de 1892, tendo gido entio paralizadas, entre outras causas,.
por um embargoe requerido pela Rio de Janeiro City Improvements.
Algum tempo depoiz a Companhia de Materiais e Melhoramentos
falia e, obrigada a uma liquidacfio forcada, foi & praca todo o sen
acérvo, por alvard de juiz Dr. Manuel Barreto Dantas, de 18 de
junhe de 1898. A 8 de janeiro de 1897, fol passada eseritura de
venda, em praca, por Rs. 122:0008000, ao Comendador Marceling
Pereira de Morais, de todos oz bens da Companhin falida, cons-
tando:

a) dog terrenos do Morro de Santo Anténlo, conforme a es-.
critura de 23 de janeiro de 1891. &) da concesséio do arrasamento
a que se referem os decrstos ns, 10.407 e 476, j4 aludidos, e adqui-
rida por escritura de 23 de julho de 1890. ¢) dos barracles do Cais.
da Lapa. d) de t6das as madeiras das pontes e cantariag que exis..
tiam no Cais da Lapa.
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Mais tarde o arrematante comprador requereu ao Govérne
Federal a transfergnela, para seu nome, da concessfic a que se
referem o decretos ns. 10.407 e 476. A 23 de maio de 1899 o Go-
vérno Federal baixou o Deerete n.© 3.296, que transferiu para
José Marcelino Pereira de Morais a referida concessio, sob as se.
guintes condigdes: Art. 2.0 — TFica entendido que a cessfio dos
terrenos do referido morro feita pelo Govérno Federal para o fim
exclusive do seu arrasamento, ndo confere ao concessionario direito
de propriedade sbbre o solo antes do nivelamento déste, pelo que
n&o poderdo os mencionados ferrencs ter uso, destino ou aplicacio
diverso do fim que determinou a sua cessdo; reverterfo & Fazen.
da Nacional, mediante a restituigiio da quantia de Rs. 372:632$996
em moeda corrente, como foi recebida do concessiondrio, uma vez
verificads a caducidade da concessfio, Art. 8.9 — Qg trabalhos
para o arragamento néo poderfio ser encetados e aprovado o pro-
jeto ou modificacio alguma dos planos respectivos, sem que o con-
cessiondrio tenha entrado para o Tesouro Federal com a contri-
buigéio gue lhe cabe para o pagamento da fiscalizagio por parte
do Govérno. Esee decreto foi modificado pelo de n.° 3.5671, de 23
de janeiro de 1900 que fizou o prazo de dois anos para comégo das
obras do arrasamento, contades dessa data, obrigando-se o con-
cesslonario a submeter ao Govérno Federal, deniro do prazo de
peis meses, a contar da data em que f6r ordenada ou combinada
qualgquer modificagio nas plantas aprovadas pelo Decreto 1.0 615,
de 81 de julho de 1890. Ao em vez disso, o concessionario durante
muito tempo protelou o inicio e execugéio das obras eom exigéncias,
reclamagies, protestos, pedidos de aprovagio de um nove projeto,
sem todavia dar andamento as obras contratadas. Por isso o Mi-
nistério da Viagfo, por despachos de 16 de maio de 1907 ¢ 8 de
novembro de 1910 deixou de tomar conhecimento do novo projeto
apresenfado em substitni¢io ao aprovado, soh o fundamento de te-
rem sido excedidos og prazos para inicio e conclusfio dag obras nos
diversos decretos relativos & conceszio, FEm 20 de dezembro de 1909,
assim informava o Diretor-Geral de Obras e Viagdo do Ministério
da Viagho: “0 exame dos documentos concernentes ao assunto pa-
tenteia o intento de se protelar a execugio désse melhoramento,
até gue as circunsténcias proporcionem ao concessionirio meios
de obter, por formas diversas, mas bageado na concessfo, lucros
seguros e independentes dos trabalhos e obras a que se obrigou;
pois se tem limiftado a apresentar protestos e fazer exigéneias que
absolutamente nfic justificam o seu procedimento deixando de le-
var a efeifo o melhoramento contratade”, Posteriormente o enge-
nheiroa IHenrique G. Dal Verne, autorizado pelo concessiondrio
das obras de arrasamento a transferir a concessfo a um sindicato
inglés organizado em Londres, requereu reconsideraciio dos despa-
chos anteriores & aprovagfio do novo projete apresentade. O Mi-
nistério da Viagiio mandou que fésse ouvida a Comissio Fiscal e
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Administrativa das Obras do Pdrte, e esta opinou: “serem os tra-
balhos projetados prejudiciais =nos melhoramentos gue ora se fa-
zem ne Pdrto e & manutencie dos seus canais de acesso”. Tendo
em vista essa informacio, o Minigtério da Viacio deixou de tomar
conhecimento dos planog aprescntados e declarou ao mesmo tempo
ecaduca a concessfo, de aclrdo com o decreto n.0 3.296, de 23 de
maio de 1899, art. 2.0 acima transcrito. Recentemente, a 27 de
janeiro de 1920, foi lavrado um protesto em Juizo, pelo Dr. Astol-
fo de Rezende, em nome de Manuel Joaquim da Costa Marques,
na qualidade de inventariante do espdlic do Comendador José Mar-
celino Pereira de Morais (falecido sem ascendentes nem des-
cendentes, tendo, porém, deixado testamento), contra a comncesséo
de um balnedrio dado pela Prefeitura, em frente ao Passeio Pu-
blieo, Ainds recentemente apareceram na Prefeitura duas guias
de transferéncia, do morro e concessfo, para o nome da Compa-
nhia Industrial Santa Fé, guias essas gue foram retidas para re-
conhecimento do senhorio direto do morro & Municipalidade, que,
segundo as notas de Vieira Fazenda que iniciam &ste histérico, é
de pleno direito da Municipalidade. Nesta situacfo foi que deu en-
trada o presente reguerimento, provonde um actrdo para execugio
do embelezamento, projetado pela Prefeitura, em vez do avrasa-
mento e consegliente atérro autorizado pela concesséio federal.

Nfio me parece, pelo sucinto resumo que acabo de fazer, salvo
melhor juizo, que a8 Prefeitura deva aceitar o gue propde a reque-
rente, prestando-gse a servir de intermediaria entre g Companhia
e o Unifo; a fim de n#o imiseuir-se intempestivamente na questie
da concessio do arrasamente do Morro de Sante Anténio, cuja so-
lucdo boa ou ma, legal ou ilegal, j4 foi dada pelo Govérno Fe-
deral com & declaracic de caducidade lavrada pelo Ministério da
Viagdo, Ora, por 8sse ato do Govérne Federal, de acérde com o
art, 2.0 do Decreto n.® 8.296, baixado a pedido do concessiondrio,
a situacfio estd perfeitamente definida, restande o complemento,
estabelecido no referido artigo, de restitui¢io ao contratante, pela
Tazenda Nacional, da gquantia de Rr. 372:632$996, tinica coisa a
que tem direito pelo decreto aludido. Se, quem se julga com
dirseito pleno a essa concessfo e aos torrenoy do Morre, acha que
o ate da caducidade nfo tinha razio de ser, #6 hd um poder, a
meu ver, competente para dirimir o caso: o judicidrio. Antes dis-
80 nio me parece prudente que a Prefeitura aceite o que propde
a requerente, fundada num direito que ainda nfo lhe fol reconhe-
cido por poder ecompetente, ¢ sem que se tenha efetuado, para seu
nome a transferéncia da concessfo j4 declarada caduca. Seria um
mau passo tendente a envolver a Municipalidade nas malhag de fu-
turag indenizacBes descabidas. Ao econtririo, a Prefeltura deve exi-
glr gue a requerente prove que liquidou completamente com o Go-

T
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vérno Federal sua gituacfo duvidosa, para que possa entrar em
negociagbes sébre as modificagies que propde no presente requerl-
mento. Na situacio, portanto, em que se acha a questdio, ne-
nhum embarago ha para a Prefeitura em executar por si e gem
o concurso da reguerente, ¢ melhoramento e embelezamente que
projetou no Morro de Sante Antbnio e que aprovou por decreto
municipal n.e 1.450, de 17 de agdsto de 1920, porquanto as leis
federais ns 1.021, de 26 de agdsto de 1903, 4.958, de 9 de se-
tembro de 1903 e 5.160, de 8 de marcoe de 1904, The facultam os
meios de executar o melhoramento aludido, independentemente da
proerastinagio e dos embaragos que lhe t8m sido criados pela con-
cessfio cujo histérico foi acima deserito. Mais uma vez se con-
firma o gue tenho afirmado: as concessdes para melhoramentos
municipais resultam sempre em grande estérvoe criado ao desen-
volvimento, ao embelezamento, s¢ ganeamento e ac progresso da
nossa formosa cidade. Nao ha exemplo até hoje de concessfio para
melhoramento da cidade que tenha sido levado a térmo. Todos
o3 grandeg e pequenos melhoramentos que exornam g nossa capi-
tal e a fornam uma das mais belas do mundo foram projetados
e efetuados pela administracio municipal., ¥ 8&ste o meu parecer.
— Em 23 de setembro de 1920 — J. do Costa Ferreira®,

Era a confirmacio do que documentara a Diretoria do Patrimdnio Mu-
nicipal por ocasido do depdsito do impdsto de transmissio pela Companhia
Banta Fé ¢ mais um atestado da clarividéncia e do reconhecido zélo do pro-
vecto 2.0 Procurador, Dr, Miranda Valverde, nos autos de inventirio do Co-
mendador José Marcelino, Era, ginda, a justificativa da davida levantada pelo
Prefeito Dr, Melchiades Mério de 84 Freire em 18 de maio de 1920 — 5
meses antes da senten¢a de adjudicag¢fo -— no seguinte offcio ao Ministério
da Viacfo:

“Tenho a honra de enviar a V. Hxa., com o presente, cdpia
da contra-fé do protesto de Manuel Joaguim da Costa Marques,
pedindo a V. Txa. se digne informar a esta Prefeitura se ainda
estd em vigor a conecessfio a que alude a mesma contra-fé ¢ se a
dita concessfio importa na ocupagio, pelo concessiondrio, do trecho
de mar fronteiro 3 Avenida Rio Branco e ao Passeio Pdblico”.

Negse protesto, feito a 24 de janeiro, pelo advogado Astolfo de Rezende,
porgue a venda da concessfo j4 estava tratada com a Companhia Santa Fé,
por documento particular firmado pelo inventariante 19 dias depois da lega-
lizaciio daguela emprésa na Junta Comercial, Costa Marques opSe-ge & con-
cessfio dada para a construgido de um balneadrio em frente ac Passeio Pdblico.

Tiste oficio da Prefeitura foi enviado também pelo Ministro da Viacdo
so geu Consultor Juridico, o qual, como ji vimos, fulminou os atos da Pre-
feitura ¢ do Ministro concordando com as pretenses da Companhia.
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"Tudo prova como foi irregular e atentatério 3 moral administrativa o
procedimento do Prefeito e do Ministro da Viagio da Presidéncia Epitbcio
Pessoa.

A BURLA CONTINUA

Vinte e oito dias depois de assinado o térmo. de 81 de margo no Minis-
tério da Viacho, apesar do Sr., Pires do Rio ter ciéneia judicial das questies
que o ato da Prefeitura estava provocando, a Companhia Santa Fé dirigin
ums peticio Aguele Ministério nos seguintes férmos:

“A Companhia Industrial Santa Fé, para cumprimento do con-
trato celebrado em 14 de Fevereiro déste ano com a Prefeitura do
Digtritec Federal, para a realizacic das obrag de embelezamento
e melhoramentos do Morro de Santo Anténio, vem requerer a V.,
Exa. se digne de ordenar que, com urgéncie, sejam desocupados os
terrencs désse Morro, trrendudog pelo funciondrio federal deutor
Orozimbo Lincoln do Nascimento & Reparticio Geral dos Telégra-
fos e sitos & rus denominade Pereire Reis e onde ge acha uma
estagfo radiotelegriafiea do Ministéric a cargo de V. Exa, visio
tals terrenos serem necessdrios & execucfio dos trabalhos projeta-
dos e j4 atacados e estarem compreendidos na desapropriagiio orde-
nada ypelo Decreto Municipal n.° 1,588, de 8 de abril corrente”.

Despachado 8sse requerimento a 29 de abril pelo 8r. Pires do Rio, ac
Diretor Gera! dos Telégrafos, o gual sem a menor atengho ao contrato Iir-
madoe pela sua reparticio mandara entregar as chaves aquele proprietirio,
aste logo propGe no juizo federal da 2. Vara uma aglo para a cobranga
dos aluguéis até o fim do contrato, agio em due fol condenada a Unifo, pele
que satisfez a importfncia reclamada.

Sempre que se dirigia aos poderesz ptblicos a Companhia ocultava a ver-
dade. Neste caso, ela diz que se trata de “terrencs wrrendados e sitos & ruc
denominade Pereirs Reis”, quando ela sabla que se tratava de uma cosd, con-
forme fotografia junta acs autos e cuja propriedede estava manutenida em
juizo pele Dr. Orosimbo Lincoln do Nascimento e pela qual pagou a Com-
panhia, tempos depois, segundo alega, 191:6105000.

Convém realcar que dizendo ter sido o Morro do “dominio privade” da
Unifio, confessa, entretanto, que ali existiam ruas, com denominagdes conhe~
cidas e numeracio das casas, e prédic cuja propriedade era objeto de dis-
cussdo em juizo, sssim reconhecendo o “dominie ptblico” que impediria =
venda em 1891,..

Mas, sobrepondo-se 3 Lei e & Verdade, ia, com a ajuda do Sr. Pires do
Rio, despejando a Unifio os moradores do Motro,

O CAS0 DO RESERVATORIO

Tendo posto de lado a idéia de edificar um grande hotel no Morro de
Sante Anténic, pars acolher os forasteiros por ocasifio da Kxposicio do Cen-
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tendrio, o Prefeito Carlos Sampaio verificou que as obras de embelezamento
néo ficariam concluidas, como ordenava o contrato, até 81 de agbsto de 22,

Foi por isso que reselveu pleitear a idéia da construgico de um reser-
vatério de distribuicfio de Agua no local que estava destinado aquele edifi-
cio. Para isso provocou wma conferéneia, em sua casa, entre o chefe da Co-
misséio de Estudos do Abastecimento d’Agua, Engenheiro André Azevedo e os
diretores da Companhia, nfo se tendo chegado a actrde, alegando éstes “moti-
vos de ordem estética”,

Comunicou, entfio, aquéle engenheiro, ao Ministro Pires do Rio, em 7 de
margo de 22, que sendo indispensdvel a construcio do reservatério, convinha
f6sse o terreno “desapropriade por utilidade publica™, a 4res de 4.185 me-
trog quadrados, no alto do Morro,

O 8r. Pires do Rio mandou ouvir o Congultor Juridico e &sfe opinou, em
11 de dezembro (jA era Ministro o Sr, Franciseo S4) “que nio pavece acon-
selhdvel a medida sugerida pela mencionada Comissfio mno pressuposto, natu-
ralmente, de que aquela Companhia tenha o dominio incontestivel dos terre-
nog de Morro, gquando, no entanto, conforme mostrei em parecer junto ao pro-
€630 anexo, ao qual me reporto como Iintegrante déste, tal dominio 6, de
feto, da Unido, por estor fundads, o que se atribuiu o Compenhie, em titulo
manifestamente anuldvel’”.

Informaram todos os funciondrios da Becretaria da Viacéio sbbre a neces-
sidade de se esclarecer a situmagfo, principalmente o Sr. Jaime Tévora, cujos
pareceres revelam a atencio e o cuidado com que, desde o coméeo, estudou
o assunto.

A 18 de dezembro, informando o processo, o Sr. Tdvors escreve:

“N&o geria conveniente aproveilar-se a oportunidade e regula~
rizar-se, de vez, a velha e debatida questio do Morro de Santo
Antdnio? Que oz terrencs néle compreendidos nio pertencem &
Companhia Induwstrial Santa Fé & evidente, dada a nulidade do
seu titulo de propriedade - sobeja e magisiralmente provada pe-
lo 8r. Doutor Consultor Juridico. No meu entender, deve cogi-
tar-ge, em primeiro lugar, de um entendimento com a Prefeitura,
que deve declarar a caducidade do seu contrato com a Companhia,
em vista do disposto na parte final da sua clausula 6.2: —
“...incorrerd ainda na pena de eaducidade ge afé irinig ¢ um de
julho de 1922 ndo ficar terminado todo o servigo de embelezamento
de que trata o presente contrato’.

Depois dessa formalidade, a expedigio de um decreto anulando
o de no 14.776 e o térmo de desisténeia de 31 de marco do ano
proximo findo, restabeleceria, a meu ver, a Unific na posse do
Morro ‘de Santo Antdnio, que nio poderd servir mais, sequer, para
atérro da enseada compreendida entre a Gléria e a Ponta do Ca-
labougo (objetivo da primitiva concessiio), tarefa essa brilhante-
mente cumprida pelo do Caslelo”.

Quiros funcionirios propuseram que Tfdésse ouvido o Consultor Geral da
Repiblica, mas a 26 de dezembro, o Ministro proferiu o seguinte despacho;
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“0 assunto estd perfeitamente esclarecido pelo parecer do Sr.
Consultor Juridico, de 17 de outubro de 1921, ¥icou provado, &
evidéneia que & Companhia de SBanta Fé& nédo cabia o direito de
propriedade dos terrenos do Morre de Santo Antdnio; pois esta
86 resultaria do cumprimento, que se nio realizou, das condigbes
de uma concessdo, gque deixou de subsistir. Alids, o dominio da
Uniso estd reconhecido na eldusula 7.2 do contrato celebrado entre
a Companhia ¢ a Prefeitura e ainda no decreto do Govérno Fe-
deral de 9 de abril de 1981, Nio tem ela, portanto, que proceder A
desapropriacio do que lhe pertence.

Volte o processo ao Sr, Consultor Juridico, para que &le indi-
que as providéncias que poseam caber a Sste Ministério, a fim de
gue flquem resguardados os direitos da Unifio; convindo também
oficiar & Prefeitura, pedindo-lhe informar se jé fol declarada a
caducidade do contrato por ela celebrado com a Companhia San-
ta Fé a 14 de fevereiro de 1921, nog térmos da cliusula 6.5 do
mesmo eontrate, 26-12-22, — F. Sd¢”.

Nfo era possivel ser mais categérico, na defesa do Patriménio Nacional,
que o Sr. Sampaio Vidal ameagava eniregar aos sucessores dog estelionatirios
de 1891,

A 30 de dezembro, o Ministro oficia & Prefeitura s, sem resposta, reitera
o pedido de informacies a 31 de janeiro de 1923.

86 a 23 de fevereiro — muito mais de 3 meses depois de assinado o tér-
mo de inovagio do contrato — responde a Prefeitura, remetendo cipia déste
ato.

Como contrasta a demora do Sr. Aladr Prata com a pressa do Sr. Car-
los Sampaiol

Tomando conhecimente da inovaciio do contrate, o Ministro da Viagho
manda oficiar aoc Ministério da Fazenda -— por caber a éste a defesa do Pa-
trimdnie Nacional, nog seguintes térmos, em 26 de marco:

“Qonstando-me que o Minigtério, a cargo de V. Exa,, ja
providenciou no sentido de regularizar a situagfio juridica do Mor-
ro de Santo Antdnio, nesta Capital, objetivo 8sse hd muito visa-
do por &ste Ministério, que estd agora habilitado a promover aque-
1a regularizacio — tenho a honra de solicitar a V. Exa. se digne
do esclarecer-me sbbre os fundamentos daquela noticia, que, a ser
verdadeira, poderia propercionar a acfio conjunta dos dois Minis-
térios e, conseqiientemente, a resolugiio mais pronta e segura do
assunto.

Reitero a V., Exa., ete,..”

E ¢ Ministro despacha:

“Além do aviso ao Ministéric da Fazenda, assinado hoje, expe-

-

ga-sa outro & Prefeitura, chamando a sua atengiio para a anarquia
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resuMtante de contratos por ela feitos, tendo por objeto a concessfo
da propriedade do Morro de Sante Anténio, que é da Unifio desde
a aquisicio feita pelo govérne Imperial, em 1856. Anexem-ge-lhe,
por cépia, o meu despacho de 26.12-22 e o parecer do Sr, Congul.
tor Juridico n.0 92, sdbre o qual aquéle se baseia. Mantendo-se-The
também copin do parecer do Dr. Pinto Peixoto, Presidente da Co-
missfo do Cadastro dos Préprios Nacionais, no qual sfo narrados
oy antecedentes da questao.

A todo o expediente resultante déste despacho, dé-se publiei.
dade. 24-3-23. — F. 84.”

Oficiado & Prefeitura, pede.se-lhe uma planta definitiva do embelezamen-
to do Morre, para resolver sbbre a construgfo do reservatbrio.

A 6 de junho, responde o Prefeito Aladr Prata informande gque “a cons-
trucio do reservatério na referida zona, além da incompatibilidade apontada,
terd ofeitos desastrosos pore 0s copitais empenhados na ebra, e por ésses pfel
toa terdo de responder, noturelmente, os cofres da Uwido, pois esta, sancio.
nando em térmo lavrado na Secretaria das Obras Puiblicas, o conirato entre
a Prefeitura e a Companhia Santa Ié, expressamente aprovou o plano de em-
belezamento ¢ melhoramento do Morro de Santo Antdnio.

A viste do exposto, segundo me parece, ou o Govirne da Unifo terd da
edgquirir o propriedade de todo o imével da controtante, assumindo todos o
compromissos por ela contraidoes, pare com tercetros, ow escolherd oubre pon-
to pore o construgflo do aludide reservetério.”

Defendendo tfio veementemente os “direitos "da Companhia”, o Prefeito
Aladr Prata melhor teria dito se confessasse que a “Santa Fé” nfio podia
mais ceder os terrenos, porque jé a ésse tempo estavam gravados com duas
hipotecas: uwma, da que era cessionario o Coronel Carneiro Santiago, pela
emissdo de debéntures caucionadas a Hermano Barcelos & Cia., e outra ao
Marechal Agricola Ewerton Pinto e outres, como empreiteiros das obras;
além de j4 nio lhe pertencerem og lotes dados em pagamenio ao herdeire José
Marcelino Barbosa de Morais e outro “reservado” para o Presidente do Is-
tado do Rio,

A sua informacio de que a Unifio teria de adquirir tede o dmdvel tam.
hém nio era verdadeira, em face do disposto no artigo 12 do regulamento
aprovado pelo Decreto n.® 4,956, de 9 de setembro de 1808, como prova a
Comissdio de Estudos do Abastecimento de Apuas, em oficio de 18 de julho,
a0 Minigtro.

De qualquer modo, porém, a atitude do Prefeito Aladr Prata produzin
resultado, como a insensibilidade do Ministro de Fazends ao reiferado epdlo
do Ministério da Viacso, a 17 de cutubro de 1928, deixando sem resposta du-
rante onze meses os oficios do seu colega, que, ainda a 3 de marco de 1924,
ponderava que “a demora de procedimento que acattele o patriménio nacie-
nal, pode, no caso wveritente, lroger groves conseqiibneies pora o Unido”.

Certe de que os arts. 207 e 210 do Cddigo Penal nfio tinham aplicagho
aos Ministros, o Sr. Francisco 84 despachou a 28 de maio de 1924;
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“Remeta-se o processo, informade, & Procuradoria da Repd-
blica, para que esta se sivva de defender oz direitos da Trnifo”.

E o reservatério para o abastecimento de prédios que, de future, venham
a ser edificados na esplanada do Caslelo e 4rea conquistada ao mar, nio foi
construido no Morro de SBanto Antdnio,

1931 — O PROTESTO DO MINISTRO JOSE AMERICO

Fixuberantemente provado que o Ministro da Viacho, NUNCA, JAMAIS EM
TEMPO ALGUM, teconhscera o plenw propriedode do Morro aos concessiongrios
do seu arrasamento e nem mesmo & Companhia Sants ¥'é, para o sen embe-
lezamento, nfe pode causar estranheza o procedimento do atual detentor da.
quela pasta, Br. José Américo de Almeida, protestando perante o Chefe do
Govérno Provisério contra a solucfo dads pelo ex.Interventor agquele proble-
ma semi-secular. O honrado Minisiro da Viacfio, eujos auxiliares diretos ha-
viam funclonado muitas vézes no volumoso procesgo existente nm sua secre.
taria, estava perfeitamente seguro na defesa do Patriménio Nacional,

O histérico da questfio, & parte a documentagiic que s6 agora vem a pfi-

blico, por nesso intermédio, quanto ao estelionato de 1891, era bastante conhe-
cido do titular da Viaclio, que é também um jurista probo e acatado.
) Além de todos os documentos que o Ministre tivera & wmifo, quando afir-
mou ao Chefe do Govérno que o Morro de Sante Antdmnio era propriedade da
Unifio, &le poderia apresentar muitos oulros da prépria Prefeitura, que, an-
tes do criminoso contrato de 14 de fevereiro de 1921, jamais admitira também
a plena propriedade da Companhia, por seus antecessores.

J4 vimos gue em vdrios contratos a Prefeitura ressalvou os direitos dos
concessionirios a execucfo das obras de arrasamento. Assim é que no contra-
fo de 14 de setembre de 1892 com a Companhia Ferro-Carril Carioca, estabe-
lecera, na clidusula 122, que “a Companhia obriga-se a fazer & sua custa
tbdas as modificagles em seu tracado e bem assim as obras que exigir a
execuglo daqueles trabalhogm, de sorte a n@o embargedr gs obras do arrasa-
mento do Morro de Santo Anténio, e sem direito a reclamagfio alguma por
fais modificagfes”, ‘

80 anos depois, no tdrmo de contrato com a mesma Companhia, em 7
de novembre de 1922, ainda ressalvava que a Prefeitura se obrigava a obter
fda Companhia Santa Fé, "ou de quem fér o proprietdrio dos terrenos mo dito
local”, a drea mecessdria para ag novay oficinas da Companhia, sem direito
& qualguer indenizacdo.

Depois da concessfio Jogé Marcelino, em 19 defevereiro de 1903, o gran.
de Prefeito Pereira Passos j& considerava eaduca a concessfio por nfio terem
sido inieiadas as obras dentro do prazo legal e oficiava Aquele ministro nos
geguintes {érmos:

“Tendo caducado a concessfio gque justificava a permanéncia
do barraclio sito 4 Praia da Lapa, sthre o mar, e para que nio
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seja a Prefeitura embaragada na execucdo dos trabalhos de melho-
ramentos que pretende fazer nesta cldade, solicito-vos a expedigéo
dag necesparias ordens para gue seja tal barracfio demolido.”

‘Dezoito anos depoig, em 1921, o Prefeito Carlos Sampsaio, achando_se
diante do mesmo empecilne — a concegsic para o arrasamento nem segquer
jniciado - fazia o acdérdo ilegal com a Companhia Santa Fé e expedia o De-
creto n® 1.551, de 80 de abril de 1921, em que declarava:

“Congiderasndo que 8 Companhia Industrial Santa Fé, nos térmos do
contrato celebrado com a Prefeitura do Distrito Pederal em 14 de fevereiro
do correntoe ano, desistiu da concessiio para o arrasamento do Morro de Santo
Anténio e conseqiiente atdrro da porcio do mar compreendida entre a praia
de Santa Luiza e a Ponta do outeiro da Gléria; considerando que a desistén.
cia dessa concessio estd regularizada pelo ato assinado no Ministério da
Viagdo, em 31 do marge de 1921; considerando que, consegientemente, pode
a Prefeitura realizar, na porcio do mar referida, os melhoramentos que jul-
gar necessarios, e usando da atribuicio que lhe confere o § 10 do art. 27 da
Consolidagiio das Leis federais sdbre a organizacio do Distrite Federal”,
aprovado o tracado do cais enire a Ponta do Calabougo e morre da Gléria,
de acbrde com os planos organizados pela Diretoria de Obras, o gque, tudo,
fazia parte da concesssfio de 1889,

O Sr. José Américo sabia, portanto, que as tentativas de aqguisiciae do
‘morro 86 tinham servido, durante meio séeulo, para dificultar os melhoramen-
tos da cidade, e que, implicitamente, o seu ministério, pele qual correram
sempre tais concesssBes, seria responsdvel por mfo provoear a decisfo defini.
tiva do caso, salvaguardando os inferésses da Fazenda Nacional.

Felizmente, 2 acfo honesta e legal do probo Ministro veio ainda a temapo
de evitar ¢ pagamento estipulado pela escritura de 26 de agfsio de 1931, K
logo, atendendo is ponderacbes do Ministério da Viagdo, o Chefe do Govér-
no Provigério, imediatamente resolveu nomear uma comissfio de sindicincia
para examinar a legitimidade da transaciio efetuada pela Prefeitura com a
Companhia Santa Fé, determinando ao ex.Interventor que fosse suspenso qual-
quer pagamento Aquela emprésa.

0 RELATORIO DA GOMISSAO SA FREIRE

A 21 de janeiro de 1932, a comissfo presidida pelo Dr. Meleiades Mario
84 Freire, e da gual fol relator o Dr. Armando Vidal, ambos provectos advo-
gados, apresentou ao Sr. Ministro da Jusbiga o seu parecer em que a gues-
tdo0 & superiormente estudada, sob o ponto de vigta juridico, de um modo
claro e concigo, assim concluindo:

“A vista do estudo feito nos capitulos anteriores, pode a Co-
missfie firmar as seguintes conclugdes:
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1.8

A escritura plblica de 23 de janeiro de 1891, é nula por ter
sido lavrada por oficial incompetente e, em congeqiiéneia, o ato
que a mesma contém, visto ser o instrumento publico, no caso, da
substineia do ato.

28

Considerada a escritura como de compra e venda pure s sim.
ples do dominio pleno, o ato é:

a) nuolo pela falta do elemento essencial da estipulacio e pa-
gamento do pre¢o, nfio existindo, assim, contrato de compra e
venda.

b) anulavel, por &rro essencial, peois da escritura consta que
a venda & feita na conformidade dos decretos de concessio.

3.8

A eseritura de 23 de janeiro consubstancia a cessio do Morre
de Santo Antdnio, na conformidade das cldusulas dog Decretos de
concesgio, como nelz se declara, estando, asgim, a propriedade do

-

morro ligada & concessfio e dependente de sua execugdo,
4.2

Pelo térmo de desistdncia da concessiio de 1889 e aprovacio
do centrato assinado a 31 de margo de 19221, pelo Ministro da Via.
¢do, a concessfio para arrasamente do Morro de Santo Anténio e
atérro da enseada de Santa Luzia e Gléria, foi transformada em:
concesséio para embelezamente do Morro de Santo Anténio e reco.
nhecida como titular da concessfio a Companhia Santa Fé.

5.2

Como titular da concessfio em vigor ao ser assinada a eseri-
tura de 26 de agdsto de 1931, a Companhia Santa Fé, estava na
posse do Morro de Santo Anténio, cujo dominio estd ligade & con-

cessdo.
6.2

De acOrdo com ¢ contrato de 14 de fevereiro de 1921, o térmo.
lavrado no Ministério da Viacfio a 81 de margo de 1921, os terre.
nos do Morro de Sante Antdnic serdo reconhecidos pelo Gowérno:
Federal como de plena propriedade da Companhia Santa Fé, & me-
dida que forem sendo executadas as obras de embelezamento apro-
vadas pela Prefeitura e congtantes do contrate e térmo,

7.5

Bm eongeqliéneia, antes da execug¢do de tais cbras (ainda néor
executadas) a Companhia Santa Fé niic se pode considerar titular
da propriedade plena do Morre de Santo Anténio.

&

o
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8.8

Dai resulta que a escritura de venda de 26 de apdsto de 198%
é nule, nos térmos dos arts. 145, n.° II, e 1.091, do Cédigo Civil..

9.8

Nula a escritura de 26 de agsto de 1931, subsiste em vigor
& concessdo para obras de embelezamento do Morro de Sante An.
tonio, decorrente da aprovacfio pelo Govérno Federal, do contrato-
de 14 de fevereiro de 1921.”

A Comisséio ndo teve, apesar de ter estudado o contrato de 1921, em va-
rios capitulos, em mio os documentes que provam o vicio e a ilegalidade do
mesmo contrato e do térmo de 81 de marco de 1921, no Ministério da Viacdo..
Se tivesse tido em mfos os decumentos gque compulsdmos, estamos certos de
gue oz honrados juristas teriam fulminado tal ato de aprovacio do contrato:
da 14 de fevereiro de 1921, entre a Prefeitura e a Companhia Santa I'é, para
o8 quais néde estavam legalmente autorizados nem o Prefeito nem o Ministro-
que 03 subscreveram e nunca o3 gubmeteram aos poderes legislativos da Unide
e do Distrito Federal. De resto 86 The cabia o estudo do caso de 81, come
frizou,

O mesmo podemos dizer quanto 3 escritura de 1891, cuja criminosa trama
86 agora fol por nés desvendada.

0 DESPACHO DO CHEFE DO GOVERNO PROVISGRIO —
NULIDADES E RESPONSABILIDADES

0 despacho do Chefe do Govérno Federal manda que se declare nula a
eseritura de 1931 (letra a). B em seguida (letra b) que o Minigtéric da Viagio
resclva stbre os contratos, sua execugiio ou caducidade, B légico que o Chefe
do Executivo, considerando o contrato feito pela Municipalidads em 1831, nulo
de pleno direito, entenden assim repostas as coisas juridicamente com a Com.
panhia Santa F$é, no primitivo pé da concessfio federal para o arrasamento,
a qual datava de 1889, Nem outra podia ser a inteligéneia do seu despacho,
que reconhecia o morre como um préprio nacional que sempre fol e a Unifo
sempre afirmara. Tanlo assim que, nulo o contrato de compra e venda de 1981,
mandava que o Ministro da Viagfio agisse e providenciasse como de direito,
em face do eontrato da Santa Fé. Assim, tanto pela declaracdo de que o morra
sempre fol da Unifio, como pela ordenacho da citada alinea b, o que dispds o
Chefe do Executivo é que o contrato de 1921, com o Prefeito Carlos Sampaie,
ficava insubsistente, nulo e de nenhum efeito, pelo sen despacho, tanto pelos
seus fundamentos como pelas suas conclugbes. Pretender_se que o despacho
repde o caso no pé do contrato «de 1921, com a Municipalidade, para embele-
zamento em lugar do arrasamento, seria um disparate, se nfio fésse uma ve-
lhacaria destinada a gerar o tumulto na lei e no processo judicidrio do caso,
em favor da usurpadora e conira os interdgses da Unifo assaltada e da Muni.
cipalidade envolvida nos contos do vigdric da Companhia Santa Ié.
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Como jé ficon demonstrado, ésse contrato de 21 e adendo subrepticio, néo
resiste & menor andlise e & mais que nulo, nulissime, por lhe faltar, na Unifo,
a lei que autorizasse trangigir sbbre o seu patriménio, e, no municipio, a2 que
autorizasse os Onus e obrigagdes tomados por um simples {érme na Prefeitura.
Além désses fundamentog iniludiveis de uma nulidade congéunita, acrescem os
que Ticam Iinhas atrds e tornam anuldveis og contratos pelo dolo em que assen.
taram, Ilegais o imorais, ainda se deixou prova também quio lesives se tor-
nariam ao0s interdsses da cidade uma vez executados e, mesmo inexecutados
como ficaram, a turbacio ao seu desenvolvimento e progresso que representa
aquéle morro de capim, incendiado por vézes, ouiras descido em enxurradas,
estadeando a sua pastaria no corsgio da cidade porque a Companhkia Sania
¥6, herdeira das tramoéias originarias da eoncessfo do Morro, tem se plantado
wnéle & espera de acdrdos ou indenizagdes, fnico fito da sua fundaco, atividade
@ gritaria, s6bre og ombrog de pessoas poderosas que the tem dade nas duas
Reptblicas e no Império tdda a forca do seu prestigio politico e administrativo.

Se o contrate de 21 ficasse de péd, nfo poderia o Ministro da Viagio cum-
prir a letra b do despacho. Teria que ser o Prefeito a cumprir um contrato a
gue nem o despacho se refere, e a contrariar com. €sse ato o fundamentbo magno
do mesmo; que o morro é da Unifio. Isso, que seria um disparate, diante do
simples enunciado que se acaba de ler, tocaria bs raias de uma cumplicidade
indisfarcdvel com a Companhia que estd “louce para largar o morro e o con-
eessdo”, mas sem largar o osgo da indenizacfo, que foi sempre o seu Unico
programa. Por 8sse modo a Companhia, de posse do contrato de 21, criminosa-
mente alcancado de administradores sem eserfipules, lapedrie com umas en-
xadadas na superficie do morro, ganharia tempo, e, de olho na contra-revolu-
¢ho que o seu Presidente profetisa, velveria, quando os oligarcag voltassem
ao gevérne, nos ombros do grupo mineiro-fluminense, a obter "reparacfo” para
o8 seuy direitog “posgtergados” por um “abuse de poder”. B o que a Companhia
deseja 6 ganhar tempo, como tem felto téda ocasifio que falha o bote final da
indenizagdo, que tem armado desde gue pds as mios no moerro de Santo An-
$dnio,

Asgim, pelo espirito e objetivos do despacho do Chefe do Poder Executivo,
como pelas razbes deduzidas neste relatbério.preliminar, os contratos de 921 e
922 o adendo nfio podem subsistir. Donde a sua nulidade imanente ter que se
traduzir em lel. Como, porém, esta tem que encarnar a sva vontade num de-
ereto municipal, e para 8sse decreto seja necessdria a aulorizagio expresza
do Chefe do Executivo Federal (art. 11 do Decreto n.® 20,548, de 1931), nfio
basta a deducho l6gica dos seus térmos para que o Interventor possa expedir
o seu ato legal, T preciso um decreto ou novo despacho do Executivo, referin-
do-se expressamente & nulidade dos contratos de embelezamento de 921
para cé.

Agsim em conferfneia com o Interventor e o Chefe do Txecutivo o expu-
zemos afinal, de acdrdo com ambos.

Contra essa sugestfio suseitaram-se diividas por parte do Ministro da Ju:s_
tica, as quais 86 fizeram perder vdrios dias num caso que a Companhia poderia
ter aproveitado, & sombra dos esertipulos juridicos do titular interino da pasta
do direito no Govérno Provisério, fazendo da Unifio ré, j4 diretamente pelo

'l
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Banco credor com as hipotecas vencidas; ja pelo espblio de que é herdeiro o
presidente da Companhia, espélio que tem procuragfio em causa propria para
vender os terrenos no morre. Isso em lugar de se entrar com a acdo da reivin.
dieagfio, baseada nog justos titulos de propriedade de 1854 o 1856, além da
posse que jamais perde o cedente em face do concessionirio de servigo ou ira-
balho publico, 2 qual seria ficilmente ganha, diante ndo 86 das nulidades
intrinsecas eomo extringecas da famosa eseritura de 1891, cuja grosseira cri-
minalidade foi o filde das nossas descobertas na incrivel negociata arquitetada
ao lombo do Santo Antdnio.

Pela lei citada do Govérno Provisério teria que ser ouvido o Conselho
Conzultivo, Essa audiéneia indcua na aparéncia, pois em nada cbrigaria ac
Executivo, viria protelar uma providéneia que em face de gqualguer agio inten-
tada falharia com um despacho ndc eumpride pelo decreto em rascunho, Fsse
inconveniente de uma procrastinagio nociva A providéneia em mira, estaria
alids afastado pela simples propesitura da acho reivindicatéria, que a tudo
simplificaria. Mas essa providénecia ji nio depende da exigéneia do art. 11
da lei citada, depois do despacho Getilio, porque a mesma lei s6 se refere a
ato de iniciativa do Interventor, com expressa autorizacgo, embora do Chefa
do Executive, ¢ nfio a ato déste que nio estd sujeito so Conselho Consultive
loeal, como o seu rveferido despacho, em cumprimento do qual seria expedido
o decreto municipal, j4 aludide. Por isso a existéncia da consulia, que figura-
mos a principio, j4 ndo cabe, nesta altura, depoiz do despacho federal referido.
0 deereto federal que aconselhei obviaria & sofistica, pondo ¢ despacho em
aprego num docreto e revogando néle quaisquer disposigies que se pudessem
contrapbr acs seus designios., Reunindo o legislativo ac executivo, e & esta a
earacteristica do poder disericiondric (a do absoluto reune mais a do judicia-
rio), seus decretos sio leis, mas nfo os seus despachos. Donde a necessidade
do decreto federal seguido do municipal.

No que sa refere a letra ¢, isto & a responsabilidade eriminal dos envol-
vides na negociata tramada em 1931, é claro que, se essa responsabilidade
nases do esbulbo premeditado 3 Uniflo, de nm seu préprio como o Morre de
Santo Antonio, nfio poderdo deizar de ser também envolvidos os autores e co-
autores ou edmplices do mesmo atentado & propriedade federal, em 1921.

Izolar o cago de 1931, ndo seria légice, nem juridico nem decoroso. Para
colpas iguais, penas e processos iguals, tanto mais gquanto isolando-se o ves-
ponsdveis de 1931, dos seus confrades de 1921, poderia isso se prestar & explo.
raglo que j4 os primeiros assoalham, de se {ratar de uma perseguicdo politica
a seu respeito. ‘

E, por maig forte razfio, nfio deverd ir ao banco da culpa, apenas o autor
material e moral do delite que, porventura, represente a eseritura de 1931,
mas os seus mandatirios, ministros ou quem o tiver side, paire onde pairar.
Isso desloea a competéneia visivelmente da justica local para a federal, entre-
gando ao Procurador-Geral, que nio sabemos se funcionari mne processo do
antigo companheiro de escritério, todo o processo da apuracio de responsabi-
lidade perante a justiga eriminal fedoral, no caso do Santo Antdnio. E com og
administradores, como o ex-Interventor, que assinou e dem ag ingtrucdes para
a minuta do contrate de 1981, o ex-Ministro do Trabalhe, que colaborou nesse
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ato decigivamente, e o diretor presidente da Companhia e o sgeu grupe, que
em 1931, como em 1921, induziram essas autoridades aos erimes por que terfo
gue responder agora perante a lei

Quanto & nulidade dos contratos como o de 1921, ela pode ser declarada
sepundo o que dispde o Decreto n® 20,348, de 29 de agdsto de 1931. Fsse de-
creto veda noz govérnos locais ou dos Estados, sem prévia e expressa autbori.
zagio do Govérno Provisério, mediante parecer do Conselhe Consultive, na le-

tra ¢ do art. 11,

“pegeindir ou declarar caducidade de qualquer contrato ou conces-
sfio que venha a ser reconhecida ilegal ou contriria ao interlsse
pliblico ou & moralidade administrativa.”

Assim, pela lei em vigor, cuja intengdo foi reseindir os contrafos imo-
rais, ou lesives, ou ilegais estariam atingidos os contratos e concessbes de
1921, como o de 1281, pelas mesmas razles invocadas quanto ao Gltimo, reunam
gles todos ou um sé dos requisitos da lei. Izso se conclui sem esfér¢o da expo-
gicio feita mo presente relatério.

Interrompemes aqui, para estas observagbes, o relato que vinhamos fa-
zendo € no qual vamos prosseguir, forcados & breve explicacio acima pela
emergéncia gerada do despacho Getilio Vargas.

figte relatdrio, alids, se ressente das dificuldades na cata de decumentos.
que iam pingande dia a dia, & nosza frente, e alguns, apesar de muite recla-
mados, como og do Ministro da Justica, ¢ chegaram is nossas mios ji no
sen encerramento. Dai, em alguns pontos ter voltado no seu estude a assuntos.
jé ventilados phginas antes, mas, diga-ge, saindo sempre e cada vez mais
confirmados os pontos do nogso primitivo exame dos mesmos. Da defesa da
Companhia ¢ tivemos vista tardiamente, mas, a par das peregrinas novida.
dades judiciais sfbre escrituras e usueapifio, bem pouco tem que mereca al.
guém se detenka sibre ela. Sente-se nas suas paginas o dever de oficio, cum-
prindo com tdda a forca de um talento no véecue de um direito, cada vez mais.
goterrado pelos documentos que a discussfio estd desvendando em tdrno aos
propésitos aventureiros de alguns capitalistas e politicos falhades, que eco-
gumelam, nos regimes apodrecides, &s portag de Tesouro.

A ONZENA NO CAS0O DA SANTA FE

0 negéeio do Morro de Santo Antdnio nasceu morto. I um cago de * invia-
bilidade congénita”

Em 1890, a concessfio imperial & vendida & companhia que se forma para.
explord-la, por 4.000 contos, desfaleando assim a guarta parte do capital da.
emprésa, Logo depois saem ainda, para adquirir a sub-empreitada das obras
mais 2,000 contos, que com as despesas de organizacgio e pagamento dos 372
contoy ao Tesouro Naciona!, consomem, de infclo, quase metade do capital
subscrito, que era de 16 mil contos e mais do oue & some venlizada até entio.
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0 restante j4 insuflciente para a execucfio das obras, nfic fol realizade devido
4 crise da Bélsa em 1892, mas era ainda desfalecado com o pagamento absurdo
e obrigatério pelos estatutos, de 9 por cento de jurcs do capital empregado
nas obras do Morro, durante os cinco anos que estas deviam durar, conforme
o contrato com o govérne. S6 com &sse pagamento aos acionistas, em 1880
e 1891 despendeu a companhia Rs. 1.081:208$7561, quando nio ainda auferia
venda alguma de Morro.

A Companhia Melhoramentos era, portanto, uma emprésa fatalmente fada-
«da 3 faléneia, mesmo sem as divergéncias que surgiram depois e que leva-
vam-na & liquidagio forgada. B que o problemsa técnico do arrasamento do
Morre féra convertido em uma aventura do “ensilhamento”, dirigida por um
analfabeto, posto que inteligente e astuto.

Falida a empréga, fol em 1897 cair 4s mfos de um “capitalista” que logo
ficou nas malores dificnldades, a ponto de ser obrigado a dar em penhor as
suas jéias e a hipotecar os poucos bens imévels que lhe restavam, Os que so-
‘braram, quando em inventdrio, avaliados, ndo aleangaram mais de 20 conlbos
de réis.

Adquirido o espélic do concessiondrio, a emprésa que se fundou para
explorar o negdcio comegou sem dinheiro,

A fazends Santa Fé e os demais bens da firma Barbosa, Lima & Cia,
que a explorava, deixaram um passive a ser liquidado pela Companhia Indus-
trial Santa Fé, cujo capital foi formado com 200 conios sdmente, em dinhei-
ro, B! como a Companhia tinha de pagar 200 confes ao herdeiro, ¢ mais os im-
-postos, legados, dividas, ote., para poder funcionar, foi necessirio fazd.lo com
Jinheire dos outros. Ora, quem pede emprestado pags juros e como o Morro
‘nfio dava renda alguma, antes exigia enoimes dispéndios, até que fdsse pos-
wivel vender os terrenos, era certo que a Companhia teria de pagar juros
de juros.

E por isgo, a assembléia geral de 5 de fevereire de 1021, antes de assi-
nar o contrato com a Prefeitura e de “legalizd-lo” (gic) no Ministério da
"Viagiio, autorizava o levantamento de um empréstimo, como a de 27 de janei-
+o de 1920, antes de lavrar.se a escritura de compra da concesgfio, j4 autori-
zava a emissio de debéntures no valor de 2.000 contos, ou tanto como a im-
portineia do capital.

O negécio do Morre de Santo Anténio iniciava-se, pois, com o dinheiro
{dos outros, dando em garantia o morro do qual pretendiam apoderar-se os
Srs. Teodomire Santiago, Feliciano Sodré, Coronel Jodo Carneiro Bantiago
Jonior, A. J. Gomes Barboga, Isaltino Ribeiro Caldas Bastos, Visconde de
Morais, Carregal, Costa Marques e outros.

A 2 de abril (e porque ndo 1.0 de abril?) perante o 6.0 oficio, 2 Compa-
nhia Santa Fé contrata um empréstimo para a realizacio das obrag de embe.
femamento do Morro de Santo Antdnio e para a execugio das obrigacbes as.
gumidas no contrato de 14 de fevereiro de 1921, com s Prefeitura e térmo
de 81 de -marco, “aprovado pele Ministro do Viegdo”. O empréstimo seria
recebido em duas parcelas — wma de 1.000 contos, em dinheiro entregue no
ato e outra da importincia que fésse necessiria para a fatura das obras, até
@ limite mdxime de 2.000 contos,
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Os prestamistas Hermano Barcelos & Cia., ficavam incumbidos de fazer

diretamente oz pagamentos &s firmas e pesgoas que contratassem as ditas.

obras, &s quais tinham direito de fiscalizar e para cujos contratos eras neces
géria a anuéneis expressa dos capitalistas.

O prazo do empréstimo era de 3 anos; os juros de 10% pagos por trimes-
tres adiantados. De modo que, gastos os 8 mil contos, nos trés anos, a Com-
panhia teria pago mais 900 contos, mais 15% do valor dos terrenos que nioe
féssem vendidos e ainda 209% de multa, no caso de inexecugiio de qualquer
obrigagio, mesmo no “caso de simples protesto, citagiio, notificaciio, interpe-
lagio ou protesto por preferéncia”. Isto é, em 1924 a Companhia Santa ¥é
teria fatalmente de pagar, NO MINIMO, a Hermano Barcelos & Cia., 4.b00
contos, pelog 3,000 que recehera. Mas, como niic tinha dinheiro, e o Morro
dava renda alguma, era necessirio tomar dinheiro a juros a algném, para
Pagar por irimesires adiantados os juros de Hermano Barcelos & Cia. Assim,
no fim da divida, estaria onerads de quase o débro daquela importincia, tendo
dado em penhor 10.000 debéntures no valor de 200% cada uma, “todos os seus
beng mévels & imdvels, direitos, agdes, contratos e conceasdes, inclusive o
Morro de Santo Antdnic.

Além destas garantias, Hermano Barcelos & Cia. ficavam procuradores
em couse prépric, para a venda em parte ou na totalidade dos terrenos do
Morro de Santo Antéulo, vecebendo 15% de comissio. Hram também autbori-
zadog a vender, desde j4, pela melhor oferta que obtivessem 309% da totali.
dade dos terrencs do Morro e a caucionar ou vender os debéntures da Com-
panhia que recebiam em penhor.

Por essa escritura, lavrada no dia seguinte ao da assinatura do térme
Pires de Rio, a Companhia iniciava as obras completamente manietada. Além.
de insuficiente, o empréstimo transferia, de fato, o nepéeic do Morro aocs seus
credores.

Estes, porém, logo que foi conhecido o parecer do Consultor Juridico de
Ministério da Viaciio — 17 de outubro de 1921 —— reconheceram que estavam
sem uma garantia do Morro, além dos protestos e agbes que, surgindo no foro,
dificultariam =z venda des terrenos. Nasceu, entfo, séria divergéncia entre a
Companhia ¢ seus credores’e na assembiéia dos acionistas realizada a 18 de
Janeiro de 1922, foi a Diretoria autorizada a tomsar as providéneias que The
barscessem acertadas para defesa dos interésses da emprésa o gatisfacio dos
geus compromissos, com todos os poderes necessdrios,

Finalmente, diante da preméncia da situaglo, o Coronel Jofo Carneiro
Santiago Tdnior, cuja familia possuia quase a metade do capital da Compa-
nhia, resolveu fornecer o auxilio necessirio ao pagamento de Hermano Bar.
celog & Cia. Por eseritura de 20 de fevereiro do 1923 —— um ano depois do
rompimento que ocasionara a paralizacio dos negdcios e obras — a firma
eredora cede ao Coronel Santiago todos os direitos, garantias e procuragdes
em causa propria que lhe foram outorgades vela escritura de 2 de abril de
1921, Recebendo do interveniente, 950 contos, malde do capital efetivamente
emprestado & mals 12:188$850 por saldo dos juros vencides, ainda ficavam
com 660 contos de lueros a receber dentro de 15 meses a contar daguela data,

e,

o
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em prestagies de 209 do prego da venda dos terrenos do Morro, Na falta
déste pagamento, voltariam ao credor tddas as garantias.

A onzena era, pois, evidente, Em menos dos trés anos do eontrato, Her-
mane Barcelos & Cia. receherlam quase 3% de juros ao més, com garantia.
hipotecaria! E o carioca que, afinal, quer se fazer pagar tudo isto, bem pode-
repetir com Harpagio:

“... Calcula um =6 vintém
dez vezes a dobrar; (um g6 vintém; atenta;)
pode dar... dez mil duzentos e quarenta!
tornz a dobrar por dez; calcula e pasmards!
880 dez contos de réis...
Quatrocentos. ..
Acrescenta, acrescenta,
QOitenta e cineo mil getecentos e sessenta.
Que tall...”

A DIVIDA DO CORONEL SANTIAGO

Vimos por que forma premente o Coronel Jodo Carneiro Santiago Jd..
nior, abastado capitalista residente em Ttajubd e acionista fundador da.
Companhia Santa Fé, tornou-se credor desta emprésa, em 1923, Pai do pre-
sidente da Companhia, sogro do malor acionista e amigo de outrog com me-
nor nimero de agbes, inclusive a casa comercial de que era sécio, veio salvar:
a sociedade anénima de completo desastre, evitando a fatal caducidade do-
confrato com a Prefeifura. As negociacbes para o acdrdo com Hermano Bar.
celos & Cia. foram mesmo entaboladas com a prépria Prefeitura, como escla-
rece a informacfio do Engenheiro Miranda Ribeiro, acima transerita.

Resolvide o 4mpasse, o Coronel Carneiro Santiago, como cessiondrio da-
quela firma, tornou-se credor da importineia de Rs. 1.615:512§880, por
for¢a da escritura de 20 de fevereiro de 1928, no 6.2 ofieio, a juros de 10%
8 com as garantias estipuladas pela eseritura de 2 de abril de 1921, no mes-
mo 6.° oficio. Mas, se as exigéneias daqueles credores cessavam, certo cora.
que as preméncias de dinheiro continuavam para a Companhia, que devia.
levar avante as obras, se nio queria ver os seus negbcios desmoronarem
antes do morro.

Eis por que o Coronel Carneilre Santiago, come bom pal, sogro e sdcio,.
concordou sempre que a Companhia desse em hipoteca a terceiros os terre-
nog do Morro de Santo Anténio, que j4 lhe estavam garantinde aquela

“divida.

Durante vito anog o velho capitalista foi se desfaleando dessas garantiag,
até que, a 26 de agbsto de 1931, pela escritura Bergamini, o3 seus herdeircs
(a vidva meeira, filhos e netos) vieram concordar em abrir mio da hivo-
teea e receber, afinal, Ry, 4,238:000%000. Assim, em troca de uma divida.
perdida, poiz havia antegs o crédito do Banco Portugnds do Brasil (mesmo-
gque o morro ndo pertencessa 3 Unifo), viria o espélio a reccher mais do-

~

débre da quantia emprestada 3 Companhia pela citada eseritura de cessfio..
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Jsto &, como dinheire eria dinheire, ¢ pove carioca devia pagar aos herdei-
ros, pela mio do ex-Interventor, 21190 titulos de 200$000, que represcntas-
:sem aquela quantia, rendendo juros de 5% e resgativels em 40 anos,

Porque se o contralo com Hermano Barcelog & Cia. rendera a é&stes, em
rmenos de 3 anos, 70 por cento do capital empregado, a cessio do Coronel
Santiago, em 8 anos produziria 150 por cente de lucros e o ex.Interventor
poderia ser considerado “um viee-pai com plens autoridade”, ou, come se
diz na escritura de Moliere — “comume le dit prétewsr w'a paz chez lui lo
-gomane dont il est question, et que pouwr fuire plaisir a Uempryunteur, il est
& comtraint lui méme de Uemprunter d'un outre, sur le pisd du dernier cing,
il conviendra que le dit premier empruntewr paye oot interdt, sans prejudice
-du reste, attendu que ce n'est que pour obliger que le dit prétewr &engage
a cet emprunt...”

Nio; o Coronel Jodo Carneiro Santizgo Jinior nfo assinaria essa es.
-eritura, honra lhe seja,

CONTRATO EWERTON PINTO-MEANDA CURTY

No mesmo dia — 20 de fevereiro de 1923 — em que o Coronel Santiage
-Jnior libertava a Companhia Santa Fé dos seus exigentes credores, em o
“tag do 6.9 oficio, os diretores da emprésa vio ao cartéric do 16.9 tabelifo e
af assinam um contrato com o Marechal Agricola Bwerton Pinto, Dr. Hora-
-eioc Meanda Curty e Otdvie Ewerton Pinte, para a execucio de todas as
obras que haviam contratado com a Prefeitura, que lhes concedera a inova-
-gfio do contrato em 10 de novembro de 1922, Oz empreiteiros obrigavam-se
-a iniciar os trabalhos constantes do projeto definitivo dentro de B30 dias,
devendo conclui-los no praze miximo de 10 meses, a confar do dia em que
‘lhes fésse entregue o morre desembaracade de obsticules que pudessem im-
pedir o inicio das obras, Mas come a Companhia continuava com falta de
“numerdrio ~— “de Pargent, de largent, de Vargent...” — os empreiteiros
~fariam as obras fornecendo o capital maxime de 1.G00 contos, que ven.
ceriam juros de 129 ao ane, devendo a Companhia pagar 35% do valor das
mediges eom o produto das vendas dos terrenos do Morro, “para o que
-a Companhia obriga-se a dar-lhes uma procuracio afim de recebarem do
Coronel Santiage Jinior, como cessionirio de Hermano Barcelos & Cia., a
‘percentagem acima referida”.

Se coneluidas as obras, 90 dias depois ndo tivesse saldade o seu débito,
‘a Companhia lhes daria, em primeira hipofece s Arsa de terreno que, pelo
‘prego médio das vendas anteriores, fésse necesséria para sssegurar-lheg o
reembolso da importineia devida, inclusive a de 250 contos come bonificagdo
-pelo funcionumento e pelos compromissos tomados pelos mesmos com tercei-
ros, afim de foellitar o re-encelumento das obras.

Orgados em 1,500 contos og trabalhos a executar, se a Companhia dei.
-xasse de pagar os 359% das contas mensaiz ficariam estas sujeitas ac jure
-de 15% no ano e, se no fim de 60 dizs nio houvesse pago, ficaria rescindi-
~¢ contrato, sujeito & multa de 300 contos, além dos 250 de bonificagio.
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A onzena ia em um “crescendo” assustador. Para 1.500 confos despen-
didos, pagaria por 8ste oneroso acbrde, 775 CONTOS A MAIS, em 12 meses,
isto &, daria 509 de lueros e mais 159% de juros pelo prazo que excedesse
-de um ano, se tudo fdsse executado como estava previsto.

O Coronel Santiago, comparecendo, obrigou-se a entregar aos emprei-
teiros, 86% do produto da venda dos terrenos, até o resgale completo das
importnciag, mas como sébre todos os bens, haveres e direitos pesava uma
primeira hipoteca, pela emissiio de 2.000 contos de debdntures, inscrite om
3 de abril de 1920 — antes da “compra” do morro -- deu-se-Thes uma se-
gunda hipoteca até a conclusio dag obras. ‘

Os empreiteiros pagaram ainda 30 contos de réis ao ex-empreileiro das
obras Cincinato Nascimento, que dera procuracio a um dos contratantes
para receber o que lhe devia a Companhia Santa Fé.

As obras foram finalmente iniciadas, porque, a 13 de margo seguinte,
os frades do Convento Santo Anténjo recebiam, eomo sinal, 50 contos pela
venda dos terrenos necessarios por 100 conios, conforme eseritura definitiva
Lassada em 23 de novembro do mesmo ano,

Como liguidaram os interessados 8sles contratos, ji dissemos em outro
ponte déste relatdrio, tendo a Companhia pago aos empreiteiros a importin-
cia de Rs. 2.828:368$000 e suspensos os trabalhos, alegandoe dificuldades
opostas por terceiros e pela Prefeitura, pela adogdio do plano Agache.

A verdadeira causa, entretanto, foi a falta de dinheiro, poig &ste s6 era
obtido a jures tBo altos e em condigbes tio vexatérias que fariam inveja ao
préprio Harpagio,

O CREDITQ DO BANCO PORTUGUES

Prorrogedos os prazos para a execugdo das obras, em virtude de reque-
rimento da Companhia, que alegava sempre impedimentos judiciais por par-
te de terceiros, sem, entretanto, confessar também ag suas dificuldades fi-
nanceiras, porquanto eram insuficientes os empréstimos levantados com Her.
mano Barcelog & Cia. e Meanda Curty & Cia. para o financiamento dos tra-
balhos de embelezamento do morro, fol convencionado um novoe empréstimo
com o Banco Pcertuguds do Brasil, do qual era presidente o Visconde de
Moraig, acionista fundader da Companhia.

Em notas do 8.% offcio, a 25 de novembro de 1925, s Companhia Santa
Fé contraton com aquéle Banco o empréstimo de 2.200 contos, a jures de
12% ao ang, pelo prazo de 2 anos, a contar dessa data, dando em garantia
do erédito os terremos do Morro de Santo Antdnio, constantes da planta
aprovada, com a drea de 20.401,27 metros guadrados, em primeira e espe-
cial hipoteca e com o consentimento do Coronel Santiago Jiinior. No caso
de cobranca judicial, a Companhia pagaria a multa de 209 sdbre o que esti-
vesse a dever. A devedora ndo podia sacar a importincia de uma 56 vezr e
gim, parcialmente, de acbrdo com ag necesgidades do custeio dasg obras,

No ate das vendas dos terrenos hipotecados, o Banco receberia, do preco
da venda, 126$000 por metro quadrado, para créditc da Companhia, Verifi-
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ecar-ge-ia o vencimento do contrato, ficando o Banco com o direite de encei.
rar a conta corrente e exigiy ¢ pagamento incontinenti, independente de in.
terpelagio judieial ou extra-judicial, nos seguintes casos: falta de paga-
menio dos juros estabelecidos no vencimento de eada trimestre; dissolugdo,
liquidagio ou faléncia da Companhia, execugfio e comum sébre oz bens hipo-
tecados; recusa de reforge de garantia quando exigida, dentro de 8 diasy
qualquer ccorréncia que Dossa afetar a garantia hipotecaria. :

Obrigava-se ainda a emprésa a pagar os impostos langados sdbre os ter-
renos e os referentes ao empréstimo quandoe reclamados pelo Banco, decla-
rande os bens livres de quaisquer Onug e de propriedade da Companhia, ten.
do-os por adjudicaciio no inventirio do Comendador José Marcelino, haven-
do o morrg sido ecomprado & Unifo pela eseritura de 28 de janeiro de 1891,

A 18 de janeiro de 1926, por escritura no mesmo cartdrio, foram inclui-
dos nas garantias hipoteecirias os edificios do Hospital da Brigada Policial,
de acdrdo com o contrato lavrado ne Ministério da Justica.

Um ane depois, & 4 de janeiro de 1927, no mesmo cartdério, a Companhia,
da qual j4 era entfo tesoureiro o Sr. Manuel Duarte, que fora eleito (diz
a ata da assembléia) “atendendo ds nobres quolidades de cwrdter, talento e
patriotismo sempre demonstredos”, ajustou o aumento do sen crédito para
3.800 contos, vigorando i6das as condigdes anteriores, inclusive o prazo de
contrato, que se venceria a 11 de novembro do mesmo ano; dando outres lotes
de terrenos do morro, nas esplanada e na encosta, em garantia da divida;
ficando a Ares total elevada a 65.207 m.q. e 3.6756d.q. QO Coronel Santia.
go, por geu procurador, Dr. Jozé Braz, deu o seu consentimento.

A 13 de abril, o débito foi aumentado para 4.700 contos; a 15 de dezem-
bro, fol elevado a 7.500 contos e o prazo prorrogado para 11 de novembro
de 1920; a 29 de dezembro de 1928, a 9.150 confos; a 11 de novembro de
1929, atinge o débite a réis 11.714:832§200; a 31 de dezembro de 1930 scbe
a 18.691:714$600, vencivel a divida em 11 de maio de 1931, %, finalmente,
pela escritura de 26 de agbsto de 1931, a Municipalidade pagaria essa divida
da Companhia pela importincia de 15.865:0003000, incluindo-se af juros,
comigsdes, Impostos e téda sorte de acréscimos com que costumam os “Shy.
locks” modernos srrancar a libra de carne dos “compraderes de bomdes”, ..

A Revolugio, porém, nio pode consentir que se derrame uma sé gota
de sangue mineiro, porque nfo seria apenas em Veneza que as leis ordena.
vam o confiseo das terras e dos bens em proveito da Reptblica. ..

A usura qu-e, afinal, ainda nfo foi veprimida legalmente no Brasil, vir,
assim, a recair no povo carioea, cujo suor chuparfo os politicos mineires e
fluminenses associados em tdrno do Santo Antdnio. Temos os plutocratas de
um Banco em francs onzena metidos com politicos metalizados, & espera
de gue se abram as veias do vovo para saciar.se e pdr de pé suas tropegas
finangas. :

A eseritura Bergamini é um bill contra a faléneia da Banta T¢, e do
anémice Baneco Portuguds, dado pela esclerética Fazenda Municipal, com o
dinheiro do pove earioca. B, para nio falir a Santa Fé, esta ple em mora
a Prefeityra,

— 419 —
AS INFLUENCIAS POLITICAS

Néo & possivel afastar do espirite pdblico a suspeita de que &ste negéeio
do Morro de Santo Anténio tem sido protelado e mantido vela influénela po-
litiea dos individuos gue hi quase um séeulo néle ge envolveram.

Desde o Visconde de Barbacena que, em 1851, pretenden executar o arra-
samento do Morro e do Conselheire José Maria Velho da Silve que em 1852
o adquiriu aos frades do Convento de Santo Anténio, ambos bessoas de in-
fluéneia junto aos poderes piiblicos, até os atuais pretendentes 3 proprieda-
de daqueles terrenos, filiados a correntes politicas de Minas e do Rio de Ja-
neiro, todos tém aleancado o adiamento ou suspensfo de providéncias legais
e moralizadoras pela pressiio exercida perante a administragio e a justica.

Simples coincidéneia de momes, g vézes; sociedades provadas, em outrag:
advocacia administrativa, em muitas e empenho politico, em quasge tédag — c,)
fato & que nestex 85 anoy em que se tem debatido = quesific o povo viu a
prova de gque um poder estranho estava obtendo a procastinacio do me-
lhoramento.,

Em 1837, o Coronel Conrado de Niemeyer estuda o problema do arrasa-
mento dos morros da cidade; em 1890, seu filho faz barte de uma emprésa
que se forma para &sse fim; em 1921, o sen neto & quem aprova as plantas
Ppara a execugiio das obras do Castelo e do Santo Anténio.

Silveira da Mota, o velho senador “radical”, em 1874, verbera no Sena-
do Imperial a concessio Fernandes Pinheiro; em 1890, sen filho — o glo-
rioso Jaceguay faz parte da companhia que empreita o arrasamento do San-
to Anténio.

Teixeira Jinior, senador do Império, discute o assunto em 1874 ; em 1890,
© mesmo politico, j& entdo Visconde do Cruzeiro, preside ds assembléias da
emprésa gque vai arrasar o Santo Anténio.

Rio Branco, em 1873, defende a concessio no Senado; Zacarias, com ve-
eméncia, a combate,

‘Liuajg Pedreira do Couto Ferraz, em 1863, foi o minigtro que desaproprion
o Morro; em 1889, Jofio Pedreira do Couto Ferraz Jénjor era o sobrinho que
obteve a 2.2 concessio para o seu arrasamento,

Lourengo de Albuquerque foi o Ministro da Aprieulturs que em 1889 as-
sinou o contrato; em 1890, era o presidente da companhia gue iniciou as obras.

Franciseco Glicério, em 1890, revigora a concessfio, como Ministro do Go-
vérno Provisério; em 1900, era advogado e sécio do concessiondrio,

Ao fundarse a Companhia de Melhoramentos para execular ¢ contrato
20 lade do Conselheiro Pedro Lufs, Visconde de S&o Luis do Maranhio po-’
liticos do Império, figuram Silva Jardim e Monteiro Manso, republi(:anos
vermelhos.

Em 1895, quando surgin a ligiidacdo judicial da companhia, era diretor
o Dr. Jacinto Machado Bittencourt, irméc do entio Ministro ds Goerra do
Presidente Prudente de Moraes, e sen advogado, o deputado Luis Domingues.,

Em 1910, no inventirio do Comendador José Marcelino, era sécio o se
nador Francisco Glicério e advogado o deputade José Lébo.
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Em 1919, para adquirir a concessdo, formou-se uma companhia, com a
fazenda do Dr. Feliclano Sodré e sua mulher; aguéle ex-presidente do Is-
tado do Rio e politico que apolava a situacho futura. Em 1920, entra em
foco o Dr. Teodomiro Santiago, cunhado do ex-presidente Venceslan Bras, e
e ex-secretirio das financas do Estado de Minas.

Em 1921, lavra-se contrato com o Prefeito, do qual é secretdrio o Dr.
Manuel Duarte, politico da facgio Sodré, no Estado do Rio, e oficial de ga-
binete o Sr. Miranda Rosa, do mesmo naipe.

Saindo da Prefeitura, o ex-secretdiric vem a ser diretor da Companhia e o
8r. Arnaldo Tavares, politico também daquele grupo, é feito consultor juri-
dico e até diretor.

Da Companhia, da qual faziam parte o pai e os cunhados do Dr. Teo-
domire Santiago que, em 1922, foi eleito deputado federal por Minas, tor-
nou-se diretor-tesoureire o Dr. José Brds, seu sobrinho e filho do ex-pre-
sidente Venceslau Brds, depois eleito também deputado federal.

Em 1922, o intendente Adolfo Bergamini censura o contrato com a Com-
panhia Santa Fé; em 1981, como interventor, defende a compra de Morro a
Companhia.

Em 1923, o deputado Dr. Teodomiro Santiago defende, na Cimara, o
seu negbdcio porque um funcionidrio, em relatdério ao Govérno, declarou que o
Morro pertencia 3 Nagdo, denunciando que “prestigiosas influéncias politicas
estiio interessadas em sufoear oz direitos da Unife”. O deputado mineiro
informou que resolvende o caso, como o 8z, o Govérno praticou um ato petr-
Teitamente defensével e mais do que isto, digno de todos os aplausos.

Em 1925, em relatério presente & agsembléia-geral de 30 de margo, a
diretoria consigna seus agradecimentos ao Sr. Coronel Jofio Carneiro San-
tiago Jinior (sogro do ex-Pregidente Venceslau Bras, e aos diretores da Com-
panhia Industriz! Sul-Mineira (um déles era o Sr. Venceslan Brds) “pelo
valiosissimo apofo moral e finunceiro com que continuaram a distinguir esta
Companhia.

Mas, em 1831, o Sr. Venceslan Brés féz publicar na imprensa a se-
guinte nota:

“A propésito da venda do Morro de Santo Antdnio 3 Prefei-
tura do Digtrito Pederal, um dos jornais desta Capital disse que
a Companhia Industrial Santa Fé é “constituida pelo Venceslau
Bras” e por outrog acionistas, insinuando gque eu havia tomado
parte nessa negociagio,

Contestando formalmente esta afirmacio declaro que nio pos-
suo nem nunca possul uma sé acfio dessa Companhia como jamais
tive qualgquer intervencfo sdbre o agsunte junto & Prefeitura ou ao
Govérno Federal, — §1-8-931",

Em 1929, a Companhia tentou obter o enddsso da Prefeitura para um
empréstimo externo, O Sr, Washington Luis nfo o consentiu e como a eam-
panha politica j4 estava desencadeada, o Sr. Teodomiro Santiago atribuiu
8ste gesto & sua atitude revoluciondria: “0 meu franco e firme apoio & Alian-
¢a Liberal nfio chamava, decerto, para a Cempanhia, a benquerenca da ad-
mistracdo”,
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Durante a Revolugfio, a Companhia ficon a duas amarras: com o povo
em armag, o Senador Venceslau e os Deputados Tecdomiro Santiago e José
Bris; com os oligarcas, o Senador Feliciano Sodré, o Deputado Arnaldo Ta-
vares, e o Presidente Manuel Duarte.

Deposto o Sr. Washington Luis, j4 na era revoluciondria, foi lavrads a
escritura de 26 de agdsto de 1931, contra a qual protestou o Ministro José
Américo. Mag até ai a politica interveio, segundo declarou na assembléia de
3 de setembro, o diretor-gerente da Companhia:

E & por isso que, sdmente grato & memdria désse tdo querido e inolvi-
davel amigo, o orador n#io torna, desde jA, pthblica a sua indignacfo, rela-
tando um dolorosc case de tentalive de recue de compromisso assumido por
pessoa que, tendo interésse em comum com 8. Hxa., 3 Gltima hora, estan-
do ji a esecritura lavrada e assinada, pelos diretores desta Companhia e pelo
Dr. Interventor, de perfeito acbrdo com o entendimento havido, essa pessoa
entendew que jd mio era suficiente o pesudo dénus, de wma bonificucho de
1.578 conios, para compensar a provivel desvalorizacio das apdlices, que ti-
nha imposto & Companhia e incluide no seu crédito a que se refere a escri-
tura . B eomo lhe consta que ewiste wm compromisso particuler oblide com
evidente coagdo, quer, desde jd, aqui solenemente ajirmaor, que, no 86U en-
tender, deve a Companhia repudiar tal compromisso pela sua evidente inigili-
dade e pelos condigies em que foi extorquido, tois as precdrins condicdes fi-
nenceiras em que se dacha constrangida a oceitor o proposta do Dr., Inier-
ventor, estando sob o ameogn désse eredor, de fazer eweoutar a hipoleca ven-
oide e nio prorrogade, com o manifesto desejo de levar a Ewmprése d faléncie,
E ¢ tonto maior o sua indignacio quando o orador sabe que essa pessow, vo-
lendo-se da posiclio de seu cargo, que ocupd, por obra da Revoluedo de Oulu~
bro, diante das suas resistdéncias em ceder &s suas primeiras exigéneias, insi-
huyeou no espirito désse grande benemérito que fol ¢ seu inovidivel amigo, Vis-
conde de Morais, a idéia de que &le, orador, lhe estava criando dificuldades,
quando ndo fazig mals do que defender os tho sagradog interésses dos acio-
nistas, quanto os dos eredores, embora para essa tal pessoa “acionista nfc va-
Iha nada®™.

QOra, o finico interessado no megdcio da Companhia que ocupou cargoe, por
ebra da Revolugie de Outubre, e que valendo-se desta posigiio podis exforguir
8sse compromisso, foi o Sr. Dr. Djalma Pinheiro Chagas, diretor do Banco
Portugnéds do Brasil e membro do Tribunal Especial eriade pela Revolugéo,
e cuja entrada para o Banco a sua diretoria asgim explicou em ecircular de 26
de fevereiro de 1981, assinada pelo préprio diretor acusade, que se chama
de “eminente homem piiblico”. .

“Até o convite feito ao Sr. Djalma Pinheiro Chagas fol miserdvelmente
desvirtuado conquanto éste eminente homem piblico, animeado dos medis sdos
propdsitos, fenho vindo substituir, por indicacdo e pedide de um omigo dedi-
cado déste HEstabelecimento, um elemento brasileiro que da diretoria do Banco
fazia parte e que, por motivos sobejamente conhecidog, renunciou ac seu cargo™.

Tornava-se preciso levar a0 conhecimento péblico téda a verdade reduzindo
a infAmia onde Guer que ela ge esconda.
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O Banco Portugués do Brasil atenden firme e galhardamente aos levan-
tamentos de uma parte sensivel de seus depdsitos.

Todos os que por necessidade, receio ou desconfianga quiseram levaniar
as importéncias gue lhes pertenciam, foram gatisfeitos sem a mais leve hesi-
tagiio e sem demora, nfio obstante ter o Banco alguns capitaiz imobilizados
em Kmprésas importantes bem conhecidas no Rio de Juneire e em Sdo Paulo”.

HA aqui, portanto, a dentncia de um erime previsto no Cédige Penal e
punido com prisfio celular de 2 a 8 anos.

. Apesar déstes fatos, comprovados nas préprias atas da Companhia, o seu
presidente afirmou:

“Eu nio vim da polftica para os negécios, nem dos negéeiog para a po-
litica; nélo fago desta, nenhuma advocacia nem uma demagogia administrati-
va. Nio fago, nio fiz, nio farei”,

O despacho do Chefe do Govérno Provisério, porém, declarande insubsis-
tente o negocio com o ex-Interventor, velo trazer, ainda uma vez, a contri-
buigdo politica para o caso. Publicada a 26 de abril a decisdo do Sr. Ge-
talio Vargas, de Itajubi, logo protesta o presidente da Companhia e aqui,
na Capital, secunda-lhe no relatério apresentado acs acionistas, em 22 de mar-
¢o, que “tranqiiilo, aguardava o desfdcho da questfio, tanto confiava no espi-
rito de justica do Exmo. Sr. Dr. Getilio Vargas”, deblatera contra o Di-
tador, cuja misericérdia solicitava, em earta e tolegrama, nas végperag da
egeritura Bergamini,

Em Itajuba, porém, o “caso politico” impressiona oz seus correligions-
rios do P. 8. N., O diretdrio politico toca a reunir, fecha o coméreio e em
““marche aux flambeaux” tenta-se desagravar o chefe o parente, Convida-
do pelos Srs. Dr. José de Oliveira Marques, prefeito e genre do Dr. Vences-
lau Brés e herdeiro do Coronel Santiage que foi prejudicado com o despacho
do Ditador; Dr; José Rodrigues Seabra, sub-prefeito; Silvério Sanches, juiz
tederal substituto; Dr. Xavier Lishoa, diretor do Baneo de Itajuba; José
Renné Pereira, da familia dos herdeiros Renn$, delegado de policia, e outros,
0 povo acorre A casa do Presidente da Companhia Santa Fé e, depois de vi-
rios diseursos inflamados, o diretério politico telegrafa ao Presidente do Is-
tado e & comissiio executiva do P, 8, N., presidida pelo Sr. Venceslau Brasg,
“protestando solidariedade pessoal e politica ac seu digno e impoluto chefe”,
diante da arbitraria e injusta decisfio e abuso de poder e contra as maldo-
sag o levianas acusagles com gue pretendem ferir o expoente moral gue &
o gue o Presidente da Companhia Santa 8 representa para a nosss estremecida
Patria.

O protesto foi a 29 de abril: a 2 de maio o Chefe do Govérno Provisé-
rio assina o decreto; a 7, os jornais noticiam que o Sr. Venceslau Bris rve-
signou o cargo de presidente do P, 8, N., abandona definitiva e irrevogi-
velmente a vida politica e parte para Itajubs, por motive de satde, depois
de rejeitar a Pasta da Justica,

Entretanto, para prova de que o Sr. Venceslau Bras nio & herdeiro do
Coronel Santiago Junior, seu sdgro, existe a seguinte certidéo:
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“Fpancisco Bruno Pereira, Primeiro TFabelifio e eserivio do primeiro off-
wio do térmo da sede da Comarca de Itajubi, Minas, na forma da lei, ete,

Certifico, a requerimento verbal de pessoa interessada e de ordem do
Mevetisgimo Juiz de Direito da Comarea, que revendo em meu carbirio os
autos em andamento do inventdrio do Coronel Jofio Carneiro Bantlago Jdnior,
dentre as declaracies feitas pela vidva inventariante, Dona Lucinda Pereira
Guimardes Santiago, a folha cinco “usque” seis, consta o tifulo de herdeiro,
oy guais sfo os seguintes:

Primeiro — Dona Maria Carneiro Persira Gomes, j4 falecida e foi casada
comh o Dr, Venceslau Bras Pereiva Gomes, tendo deixado os filhos seguintes:
@) Dr. José Bris Pereira Gomes, maior, residente na Capital Federal; &) Dr,
Jofio Bras Pereira CGomes, maior, residente nesta cidade; ¢)D. Odete Bras
de Carvalho, casada com o Dr, Sady Luis de Carvalho, residente na Capi-
tal Federal; d) Francisco Venceslan Bréds, maior, residents nesta cidade; e)
Mério Brds Pereira Gomes, maior; f) D. Maria Isabel Brdas de Oliveira Mar-
ques, residente nesta ecidade; g) D. Maria de Lourdes Brds Pereira Gomes
Scarpa, casada com o Dr. José de Lourdes Scarpa, residente na Capital
Federal. :

Segunde —— Dona Ana Carneiro Rennd, casada com o Dr. Luis Renng
amhos ji falecidos, deixaram os filhos seguintes: a) D). Maria do Carmo
Carneiro Renné, casada com o Dr. Carlos Ribeiro Filho, vesidentes nesta ci-
dade; b) D. Lteia Carneiro Rennd, maior, solteira, residente mnesta cidade;
¢} Dona Lavinia Carneiro Renné, maior, solteira, residente nesta cidade; d)
Antdnio José Renné Netto, maior, solteiro; ¢) Dr. Jofo Luis Carnecire Renné,
maiox, solteiro, residente nesta cidade.

Terceire — Dr. Teodomiro Carneiro Santiago, maior, residenie na Ca-
pital Federal.

Quarto — Bréulio Carneivo Santiago, maior, residente nesta cidade.

Quinto — Tiago Carneiro Santiago, maior, residente nesta cidade.

Sexte — Bustdquio Carneiro Santiago, maior, residente nesta cidade.

Sétimo — Dona Isaura Carneiro de Azevedo, casada com o Dr. Carlos
Sebastiso Ribeire de Azevedo, residente na Capital Federal.

Oitave — Dona Mariana Carneire Vilela, casada com o Dr. Olinto Car-
neiro Vilela, residentes nesta cidade.

Nono — Dona Amélia Carneiro Ribeiro, casada com Igaltino Ribeiro

Caldas Bagtos, residentes na Capital Federal.

Era o que se continha em o dite titulo de herdeiros comstantes dos respec-
tivos autos de onde extrai a presente certidfio relativamente ao que me foi
requerido, aos quais me reporte e dou f& Itajubd, dezenove de agdsto de
1931. Eu, Francisco Renné Pereira, eseriviio do primeiro oficio o escrevi o

agsino,
Fronciseo Renné Pereira’,

Em 1932, verifica-se, portanto, o que afirmava & Cémara, em 1923, o
Deputado Teodomiro Santiago: “Nio passa de mera invencionice, de pura fan-
tagia, essa histéria de supostag prestigiosas influneias politicas intervindo em
uma questdo para a qual nfo foram chamadas”.
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0 PARECER CARVALHO MOURAO

Fiel aos seus métodor de prestidigitaciio, a Companhia Santa Fé cita va-
riog pareceres em geu favor, no que se preciza tomar as maiores cautelas,
pois que &stes sempre vém & luz em citagSes truncadss,

Assim fol com os pareceres, pars ela bésicos, de Araripe Jimior e Ro-
drigo Otavio.

Viu-se afinal, agora que os trouzemos na integra ao conhecimento pli-
blieo, que o primeiro nfio era favordvel & companhia nem féra contra a ca-
docidade do seu conmtrato de arrasamento, o qual jamais se executou por
absoluta falta de idoneidade financeira; e o segundo ndo afirmava, como a
companhia fizera supor em publicaghes pagas, o seu clarisgimo direito, que
achava obscuro, obscurissimo mesmo, justamente em face da eseritura de 91,
que éle julgava, em palavrag chds, uma patifaria.

Com o parecer Carvalho Mourfe, que a Companhia ecita a cada hora, em
trechos avulsos, mas nfio transereve in-fotum, o mesmo se verificard com
certeza,

Outro de seus “irucs” consiste em ocultar os documenfos e a questBo ofe-
recidos a 8sges juristas.

O Br. Monteiro de Sales, por exemplo, tdio matragueado pela Companhia,
mostra loge de inicic os limitadissimos documentos que lhe enviaram: sdmente
os contratos e escrituras eujo valor juridico e moral ji nos encarregamos de
patentear em tdda sua verdade.

Asgitn o argumento de autoridade, contra o qual outras autoridades ja
opusemos, estas dispondo de melhores arquivos e mais riea documentacéo, nic
chegs a impressionar senfio nesse ponto: — que mesmo mos pareceres favo-
riveir h4 tamanhas reticéncias ¢ dividas, gue a Companhia se v& obrigada
a camufld-los de espaco a espaco, com trechos em branco...

0 LENCOL DE FERREIRA VIANA

A goluglio que acaba de ser dada ao caso da Santa Té, a permanecer in-
completa, gerd um grande &rro que o tempo agravard até o irreparivel,
Dela se poderia dizer o que a respeito de uma solueio do mesmo jaez, gera-
da dog escripulos de Pedro II, equilibrando a coroa no entrechoque da opinide
e dos partidos, com as suag meia-medidas, disse o tribuno Terreira Viana,
cujo centendrio ora se celebra. °

“O len;:ol_ € curto de mals; quando cobre a cabeca, desecobre os pés, e
quando cobre os pés, descobre a cabeca’.

Para agsegurar o dominio e posse ou afirmar a propriedade da Unifo,
o deecreto federal ne 21.841, e o municipal em sua obediénein expedido — n.o
8.869, estdo nas condigbes do lencol de Ferreira Viana.

Se cobrem og pés da Unifo, em 1931, descobrem a cabeca, em 1921...

Ora, o conceito do velho e elogiiente satirico da palavra, cujo centendrio
vamos comemorar agora, e que morren justamente no convento de Santo An-
ténio, parece que na questioc tem a maior oportunidade e até cdr loecal...

?-...,_'_.__.
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O INVENTARIO EM 1920 E A LIQUIDACAQ FORCADA EM 1897
— NOVAS MANOBERAS E NOVAS TRAUDES EM 1932

O inventirio de José Marceline Pereira de Moraes no qual foi feita a.
adjudicagio do Morro & Santa Sé, estagnara desde 1920. Esta 2. Procura-
doria valendo-se do fate de m#o ter sido citada para cidneia de adjudicacdo,
acaba de apelar desta sentenga, juntando o presente Relatério e o Relatério-
da Comissfio de Sindicincia, sem que tenha ali acendido a Unifo, apesar de-
comunicada, com gqualquer embargo ou. protesto.

Vai assim & Cbrte, 12 anos apés, tomar conhecimento daguele inventério,
que foi tumultuado e findou de confas propugnadas e legados nio pagos, fi-
eando em aberto.

Na ligiiidagfio forgada da Companhia Materiais e Melhoramentos, fiz citar
o tnico sindico existente, a Beneficéncia Porfugudsa, para dar andamento 2
causa, em gue o Comendador Jogé Marcelino aparece como arrematante do-
Morro.

Diga-se que a lighidagio versava sbbre uma companhia que adquirira por
umz frande (1891) ésse morro, e na qual o Comendador J. Marcelino, com
outra fraude, ficara dono déle, pois que o dinheiro com que o arremaboun
nioc consta dos autos ter sido recebido. O herdeire José Marcelino Barbosa
Pereira de Moraes, que garantira os seus direitog mals tarde tendo como pa-
trono o Dr. Rodrigo Otévio, venden a heranca & “Sanfa Fé”, o que féz com.
que o juiz adjudicasse a esta 1ltima o famozso Morro de Santo Antdnio.

Asgim, a ligiidacdo que chegara até os editaiz convocando oz acionistas
para apresentarem as suas acoes a fim de receberem o rateio, ficara também
ai estagnada, desde 1897, 4sto é, hd 35 gnos. Um dos sindicos — Vidva Ven-
ceslau Guimardes & Cia., — havia desaparecido, por dissolugio da firma e
morte de sdcio-gerente, — acionigta da Santa Fé — Gabriel Carregal. Fi-
cara em campo o outro sindico, a Beneficéneia Portugudsa. TFiz intimar a
éste para dar andamento & ligliidacfio, na qual a Fazenda Municipal teria in-
terésse em impostns a zelar. Com a Beneficénecia fiearam 1.120 contes, de
somag arrecadadas pela venda do aclrvo, das quais 86 se v&, gue prestou
contas de pouco mais de 600 contos, do total de 1.830 e tantos contos que-
rendeu a venda em hasta piblica, de todos os bens do acdrvo, de que pelo
antecessor da Santa T'é 86 foi arrematado (?) o morro, e nio tede o aeérve
como se diz na escritura de 1931 e em outrog documentos da mesma Com-
panhia,

A Beneficdneia acaba de comparecer em Juizo e, em lugar de apresentar
as suas contas, veio oferecer alguns magros sofismas para se furtar a &sse
comezinho dever de legalidade e probidade. O geu advogado, Dr., Q. Brandio,
alegou que o sindico ndo féra a Beneficéneia, e sim, um dos sens diretores,
pessoalmente, que alids jA4 morreu. B gue a Beneficéneia no seu arquive nada.
encontrara a respeito, e quando na busca que ia continuar encontrasse, viria
a juizo prestar informacdes & justica...

Ora, isso & um subterfigio e uma inverdade, que admira uwma sociedade:

-

de que era ou é patrono também um ex-deputade mineiro o Sr. Micio Con-

]
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-tinentino, a cuja competéneia profissional nos curvamos, venha sustentar no
foro. Um subterfligio porque numa causa parada hd 3b anos, a justica nfo
pode ficar 2 espera que o sindico reldpso que nesse espage de tempo a féz
-pavalisar, d& as buscas a gue se refere displicenjemente, para entdo dar con-
tas & Justiga. Uma inverdade, porque nos préprios autos da ligliidagfo,
outros eredores, tendo protestado conitra essa nomeagiio e alegado esgas mes-
-mas razées a fIs. o juiz Dr. Barreto Dantas, dirimiu & ddvida decidindo que
«ela erva pessoa juridica e tinha patriménie que respondia pelos atos como
gindico, ¢ mandou lavrar o térmo respective, em que o Diretor-tesoureiro José
Teixeira da Motta assinou como tal e em nome da Beneficéneis, e nio pes-
soalments, como se vé, Crelo que &8sses dois lamentdveis recursos nio deterfo
mais uma vez a prestaciio de contas do sindico, que ainda uma vez, 35 anos
-depois, com 1.200 contos em seu poder, foge 4s mesmas, dando a crer mais
-uma fraude neste processo, como em todos og demais que se entendem ecom
-a propriedade da Santa I'é sébre o Morro de Santo Antdnio.

No inventério, buscando ali zelar og inter8sses da Unifio eomo oz da Mu-
nicipalidade, dei “paripassn™ conta do meu requerimento em juizo, & Procurade-
ria da Reptblica, na pessoa do 2.° Procurador, Dr. Luis Gallottl, Rste, apés
vArias trocas de oficics anteriores e posteriores aos deecretoz do Govérno Pro-
visério e da Interventoria, dog quaig esperava esta 2.% Procuradoria a inier-
vengdo da Unifo no caso, continuando a aguardar ordens do Govérno, pondera,
wgntretanto, que em face do decreto federal referide, nfio The cabo jA agora a
Portugués — fizer citar a Unido e a Prefeitura.

fsse ponto de vista, gque notei no Ministro da Justiga na conferénein que
eoln o mesmo five, a pedido de V. Exa,, é que parece ser o do Govérno Fe-
-deral, ird dar no irremediivel gerado pelo decreto de 2 de maio, tal como
-se acha redigido, 86 referente & eseritura de 1931, T #sse irremediivel ficard
_patente na hora em gque a Companhia, ou seu credor preferente — o Banco
Portuguéds — fizer citar a Unifo e a Prefeitura.

O PARECER FRANCISCO CAMPGS

O parecer do Ministro da Justica interine, que serviu de base ao despa-
-¢ho do Chefe do Govérno Provisério, estuda a gquestiio da propriedade do mor-
ro em face dos decretos e atos administrativos e da eseritura de 91, atribuin-
-do & falta de precisfio téenica da linguagem juridica todos os equivocos, divi-
-das e contestaebes, que tém surgido em térne da concessdio.

Conlul ¢que o govérno, do império e da Reptblica, nédo tinha em vista
transferir pura e simplesmente do dominio pidblico para o particelar o morro
~de Banto Antbnio e nunes cogitou de vendé-lo.

Frisa o disposto no art, 2.2 do Decreto n.o 8.296, de 23 de maio de
1389, que transferia a concesgfo ao Comendador José Mareelino, acentuando
~que a escritura de 91 era uma superfluidads, um bis irn idem e que penhum
"novo direito gerou :“foi wm ato supérfluo e initil, que em nada modificon o
relagdo juridice eriadae enire o poder piblico e o concessiondrio pelos atos de
~soncessdo o ele anteriores’,
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Foi por &sse motivo que o Chefe do Govérno Provisério nfio £z » menor
veferéncia, em sen despacho, 3 escritura de 1891, como fonte de todos oz es-
<cédndalos e dos pretendidog direitos da Companhia Santa Té., O futuro dirg
se foi um &rro, porque as ditaduras parecendo ser, i3 vézes, onipotentes, nun-
ca 80 oniscientes.

Depois, o Ministro contesta a afirmagio da Companhia de que a escri-
fura Bergamini nédo pode ser considerada uma mera eseritura de compra e
venda, mas que deve ger encarada como uma verdadeira escritura de tramsacdo,

A réplica ministerial &, na verdade, feliz, quando baseando-gse no art. 1.026
do Cédigo Civil termina declarando “nula, peis, em qualquer hipétese a es-
aritura de 26 de agdsto de 1931, entre a Prefeitura e a Companhia Santa
F&”. Nula, se de transaclo, porque nula uma das suas cliusulas; nula, se
de compra e venda, eis gue outorgada por quem nio tinha o dominio sdbre
A ¢oiga”,

Mas é lamentdvel que nag onze paginas do parecer do Sr. Franciseco
Campos nido haja uma Gniea referéneia aos crimincsos contratos de 1921 e 1922.

Para o Ministério da Justica, éles sfio como se nfio existissem — con-
tratos, térmos, decretos, ete. — porque era preciso deixar de pé o “negédcio”
-da Banfa Fé, atribuindo ao Ministério da Viagfio, que hé 11 anos vem pro-
testando conira @les, a fungio de examinar a caducidade da econcessfio que
aquéles atos ilepais transformaram, como determinou o despacho do 8Br, Ge-
Ehilio Vargas.

Dava-se, pois, razfio ao Br. Teodomiro Santiago quando afirmou, na im-
prensa: “0 caso do Morro de Santo Anténio é um caso sui generis: & um caso
wem que tdda a solugio acaba por um recomégo”,

B na verdade, assim é ainda agora. Se vigorasse a solucio Bergamini o
wagso ndo fiearia resolvido, de weg, porque a Prefeitura pagaria & Companhia
05 33 mil contos da eseritura, pelo morro que pertence & Tnific. Entretanto,
como seria nhecessdrio adquirir ainda os terrenos do herdeiro José Marceline
Barbosa Pereira de Morals precisaria despender mais 3.500 contos. Arrasado
©o moxro, os 10.027 metros quadradog de terrenos reservados para a Compa-
nhia, em lotes arruados, nivelados e prontos a edificar, valeriam 10.000 con-
tos conforme a avaliagio j4 feita. B porgue as obras de arrasamento z6 ter-
minariam dentre de 5 anos, a Municipalidade ji teria pago de juros dag apd-
lices 1.850 contos. A dispensa de pagamento dos impostos devidos, servicos
-executados, multa, ete., atinge a 300 contos.

Destarte, sem ineluir possiveis indenizagbes por perdas e danos, em vir-
tude de agles j4 em andamento, o Morro ficaria custando & Prefeitura, sem
fevar em conta as despesas eom o arrasamento, a bela soma de 48.450 contos
de réis.

Pela solugio Campos-Getilio, o Morro é da Unifio, mas a Companhia fica
com. as conecesssbes, responde pelas hipotecas vencidas, pelas vendas ja feitas
dos terrenog da Unido, isto &, continua o “embréglio”,

Nio serd “a transacfio” no sentide juridico do térmo, mas “uma transa-
¢fo” na linguagem espirituosa com que o povo carioca estigmatiza os negé-
ciog escusos.
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BREVE RESPOSTA A UMA LONGA DEFESA

“0 dever do advogado’” — & uma das mais belas pAginas da vida profis-
slonal de Rui Barbosa. Relemos, neste instante, as palavras do grande Mes-
tre, antes de deixar nestas linhas algumas consideracdes sObre a defesa apre-
gentada, em nome da Companhia Industrial Santa Fé, pelo seu patrono desde
1920, nes autos do inventirio do Comendador José Marcelino, até &ste mo-
mento em que ruem todos os castelos levantados com o auxilio do seu saber
juridico.

Julgando que na defesa que apresenton ao govérno por intermédio do Mi-
nistro da Justiga, “deixou exuberantemente provado o direito da Companhia e
demonstrada a futilidade dos argumentos com que se pretendia negar 8sse
direito”, o advogado do testamenteiro Costa Marques, que o ajudou a trans-
gredir o pardgrafo dnico do art. 232 do Cddige Penal, para haver para si,
indiretamente, uma parte da heranga que entregou & Companhia Santa Fé,
simulando uma venda, o que torna nula a aquigicfio, como a lei taxativamente
o declara, ndo ge reporta aos documentos por nés trazidos a publico neste re-
latério, porque nlo os conhecia ainda,

Refere-se apenas ao relatério da Comissfio S84 Freire, de que teve visla,
e atribui a “um érro de vis@o” o fato de nfo terem os provetos advogados, que
“examinaram a questio a pedido do Govérno Provisério, considerado a eseri-
tura Bergaminl uma escritura de tramsegfio.

A &ste respeito, a resposta do Sr. Francisco Campos mostra quem nio
soube ver.

O Dr, Astolfo Rezende declara que “a validade da escritura de 23 de ja-
neire de 1891 & absolutamente inatacdivel” e egtuda apenas, longamente, a ale-
gacio de que ela é nula por ter side lavrada por ofieial incompetente.

Cita somente a lei 2,033 de 1871 e taxa de “abuso de poder” o regula-
mento expedido com o decreto 4,824, do mesmo ano, sem rebater as outras leis
e decretos do Império e da Reptblica, que mantiveram aquela disposicie.

Acrescenta o ilustre causidico que “quando nula f8sse a escritura de 1891,
megmo agsim o dominio do Morro foi adguiride por usucapifio”, porque a Com-
panhia Santa Fé hi 42 anos estd na posse continue e incontroversa do Morro.

H4, evidentemente, um grave equivoco do advogado da Companhia. Pri-
meiro, porque 86 em fevereiro de 1891 a Companhia, por sua antecessora, foi
judicialmente imitida na posse fraudulemis do Morro, em virtude da criminose
egeriturs de 28 de janeiro, como documentadamente deixamos provado na pri-
meira parte déste relatério. Depols, porque desde o ano de 1891 essa posse
fol contestada por particulares e pelos governos da Unifio e da Municipalidade,
em véArias acfes judiciais e em muitos atos administratives, decretos, ete., como
estd fartamente demonstrado em véarios capitulos déste relatdrio.

Nio existe, portanto, a posse, por 80 anos, gsem interrupcfiio, nem oposi-
¢fio, como exige o Cédigo Civil. :

Mas a Companhia sempre exibiu titulo e ¢ a validade désse titulo que
sempre lhe foi contestada em juizo e fora déle. E ji deixamos provadoe que
ésse titulo foi obtido por um estelionafo, sempre equiparado ao furto.

A pagina 23 da sua defesa, o advogado da “Santa Fé” escreve:
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“Se porventura a escritura de compra e venda é nula, por inohservineia
«de uma formalidade externa, o que o mais elementar senso de moralidade ve-
comenda serd a retificacio dessa escritura, e a outorga de outra. Seria imo-
ral que apds 42 anog viesse o BEstado, o Poder Piblico prevalecer-se de uma
cireonsticia de tdo mesguinhdas proporgies, para enriquecer-se 3 custa alheia”,

Esperamos que diante da abundante documentaciio da fraude e do crime,
acima referidos, o ilustre advogado ndo ingista em reclamar que o Estado you-
bado, em lugar de chamar a policia {(que, no caso, seria o poder disericic-
mnario), corra de novo ao tabelifio para reconhecer o furto e dar & sucessora
do eriminoge o recibo em ordem...

Alids, naéo seria de admirar que o pretendesse, porque conforme se l&
da pig. 480 a 463, deo livro “Da Possc”, do Profesgor Astolfo Rezende, o advo-
gado da Companhia nfio admite que a policia apreenda &s casas de penhor
jéias roubadas, com o que, felizmenie, nio concordaram os juizes de tddas as
insténeiag da Reptiblica Velha, que dispensaram, no case eitado, a acio civel
de reivindieacdo. ..

Em velaciio aos contratos ilegais de 1921, o advogado da Companhia nada
digsse de nove, nem cita a lel municipal ou federal que autorizou o Prefeito
Carlos Sampaio e o Minigtro Pires do Rio a doar o Morro de Santo Anténio
A sua Companhia, em troea da desisténcia de uma comcessfio j& caduca e 2
gual faltava apenas a declaragfo judicial da caducidade.

Conclui o ilugtre causidico que o govérno nio pode anular a escritura
Bergamini e faz consideractes sébre o abuso de poder, esperando do Chefe do
Govérno “uma providéncia de natureza a compelir a Prefeitura de Distrite
Federal a cumprir as obrigacdes constantes da escritura de 26 de agbsto do
ano passado’.

A resposta ji fol dada pelos decretos do Chefe do Govérno Proviséric e
do Interventor. Os politicos e os argentirios protestaram. Vejamos, agora, co-
mo acabard esss tentativa de amarrar a sua ruina financeira & ruina dos
cofres piblicos.

O ABUSO DE PODER

O ato do govérno discriciondrio estd sendo interpretado como um abuso
de poder, quando 8le é no regime atuwal, o ugo de uma atribuicio désse mes-
mo poder. A revoluglio, em principlo, poderia alids, por si 56, justificar &sse
ato. K até antes dela, como suprema reguladora da influéneia moral nas
obrigagbes juridicas do Estado, falaria, em favor do decerto recente do Che-
fe do Poder Executivo, a nova doutrina que visa substituir o materialismo
do direito por um nove positivismo da lei, impregnado de um largo idealis-
mo. Esse idealismo foi bem resumido no livro de (George Ripert, “La Régle
Morale dans les Obgligations Civileg™:

“Il faut alors faire appel 4 la morale pour suppléer ls droit
ou le combattre an besoin, Si le Code civil sanctionne ’accomplisse-~
ment de certains devoirs moraux, ¢’est parce qu'il a eté fait pour
une societé qui tenait an respect d’une loi morale acceptée presque



— 430 —

par tous. S'i! a refusé parfois de tenir compte de cetie loi, par
exemple dans la lésion contractuelle, la lufte continue., La notiom
morale réde autour de la demeure du droit; elle entrera le jour ow
patr une action assez forte de ceux qui luttent pour réaliser leur
conception morale, le législateur ou le juge anront dii céder”.

Foi decerto cedendo ao influxo de semelhantes doutrinas, que os publicistas
vio sustentando no ecampe do direito, que os decretos do Govérno Provisdrio
colocaram os contratos do antigo regime sob a luz de novas exigéneiag politicas
e juridicag, de moralidade e utilidade coletivas. E se assim era com os ante-
riores a ola, ainda por mais forte razdo com o9 que dimanaram de prepostos
seus, tal como a escritura de 1931, j4 considerada nula de pleno direito nos
recentes dec. fed. e municipal. Os noves e velhos contratos estavam pois sujei-
tos, desde oz primeiros dias do Provisdrio, dquela revisdo ew-vi-legis, contida ji
1o bojo do Dec. 19,898, de 11 de novembro de 1930 (Didrie Oficial, 12 nov, 930),
em que se declaram e definem, em lei, og poderes discriciondrios. Tais poderes,
pelo art., 7, désse modo & que incidem sdbre os famosos contratos, sejam os
de 1921 e 1922 ou a escritura de 1891, por nds aqui denunciados & sangic
das leis revolucionarias e até das leis comuns a estas anteriores.

Art. 7.0 — “Continuam em inteiro vigor, na forms das leig
apliciveis, as obrigacies e os diveilog resultantes de contratos, de
concessdes ou oulrag outorgag, com a Unido, oy Estados, os Muni-
cipios, o Distrito Federal e o Tervitério do Acve, salve os que,

submetidos & revisdo, eontravenham oo interdsse piblico e 4 mora-
lidade administrativa”.

Assim, foi mo uso dessa atribuicio que o Govérno Provisério despachow
e depoiz decretou sbbre a nulidade dos contratos de 1931. O despacho alcangou
pela letra b, implicitamente, os decretos e térmos de 1921 e 1922, como j4
demonstramos, Mas para ser cumprido, pelo Interventor, precisava de ge corpo-
rificar num decreto, em vez de expressamente autorizi-lo a tanto por simples
despacho, para que nfio fésse suscetivel, como decreto federal, do exame do
Conselho Congultive loeal,

0 Govérno Provisério, diante, pols, de um contrato que manifestamente
contravinha ao interBsse ptblico e, segundo depoimento em assembléia da Santa
Fé, & moralidade administrativa, considerando a reunifio désses dois requisitos,
resolveu decretar a nulidade de um contrato contemporfnec & revolugdo, a fim
de nio perder a autoridade que a lei lThe confiara na revisio dos anteriores a ela.

Pealo decreto que organizeu as Interventorias, chamado hoje de Cédigo
dos Inierventores, como o decreto do executivo em 1904, foi, no Distrito,
conhecido como a sua FLei Orgdnies, ficou ainda mais amplo o critério des-
ga8 anulacSes. Im lugar de contririos & moral e & lei, néle se dispSs: con-
travios & lel ou & moral, e se acrescentou ou ao interésse pfblico. Qualquer
désses preceitos violados, isoladamente, acarreta a nulidade de pleno direito
da obrigagio entre o Hstado e o particular, seja sob que forma f6r assumi-
da ou criada a mesma obrigacgfo.

— 431 —

Pelo aludide decreto n.e 20,348, de 29 de agdsto de 1981 (“Didrio Ofi~
cial de 29 de outubro de 1931} veda-se aos Prefeitos ou Interventores, mem.
prévia e expressa autorizacio do Govérno FProvisdrio, mediante parecer an-
terior do Conselho Consultivo, art. 11, letra c:

“vegeindir ou declarar caducidade de gualguer comtrato ou
concessdo que venha a ser reconhecida ilegal, ow contraria ao

\

intersse puUblico ou A moralidade administrativa”

Temog ai mais lata a faculdade — restringida, quande de iniciativa
dos Prefeitos ou Interventores, apenas & consulta anterior ao Conselho e
prévia autorizagho expressa do Govérno Provisério, — de anular ou rescin-

dir, declarar caducos quaisquer contratos ou concessdes ilegais, imorais ou
contrarias ao interésge pdblico. Na hipditese, pelo decreto do Govérno Pro-
vigério ficou desnecessirio o apelo ao Conselho para se emitir o decreto
municipal sébre o contrate de 1931, E pelo despacho do Govérno Federal,
desde que néle estd implicita a anulagho dos contrateos de 1921 o 1922, pa-
rece que o Interventor poderia decretar igualmente a nulidade dog contratos
de 1921 ¢ 1923, a fim de cumprir o disposto na letra & do mesmo despa-
cho ¢ a declaragio reivindicatoria da propriedade da Unido sbbre que agsenta
todo despacho referido, Entretanto para afastar davidas, nesse ato federal
e nog municipais a se expedir, que a ameaca de recurso ao poder judicidrio
pela Santa Fé, poderia determinar, propusemos que em decreto, quer fede-
ral quer municipal, se desferisse a nulidade ji implicita no despacho do Sr.
Getdlic Vargas, dos contratos de 1921 e 1922, que se asggentavam sdbre a
afirmacéio da propriedade da Companhia guanto ao Morro, que o despacho
sustenta, com téda procedéneia, ser da Unido., ’

Aié que bateu o ponto gerando certa confusio e vacilagbes, no seis do
Govérno local e federal, que ainda ousamos esperar venham a se desfazer
em bem da TFazenda e do Patrimdnio Publico, logo gue ambos quiserem exa-
minar mais detidamente a questio Ao simples contida no emaranhado apa-
rente do caso da Santa Fé, que tem vivido na confusio, e da confusfo, a
qual urge findar quanto antes, a bem do interésse phblico, da moralidade
administrativa, do prestigio da lei e da revolucfo.

Voltando ao ponto de nosso exame, parece que nhfo houve nenhum abu-
80, mas gim uso de poder no case da Santa F4, embora uso de poder diseri-
cionério, feite porém mnos térmog dos deeretos que o confipuravam e confi-
guram no caso emergente.

No citado decreto das Interventorias, que entrou em viger no 1.0 aniver-
sdrio da Revolucio, a 24 de outubro, como néle se disse expressivamente, h&
recursos dos atos dos Interventores para ¢ Chéfe do Executivo Federal, mag
€sses recurros ao Jjudicidrio sfo assim delimitados, no art, 11:

Os atos dog Interventores ou prefeitos sfio insusceptiveis de
apreciagio judicial, gquando déles nAo tenha havido recurso admi-
nistrativo nos prazos déste decreto, ou se &le nfo tiver provi-
mento salvo, pprém, se se nio tratar de exercicio de ecarge, ou
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fun¢fo publica, dos proventos decorrentes de um, ou de outra,
de conecessho outorgada pelo poder piblico, ou em geral de deci-
sdo fundada nos poderes discriciondrios do Govérno Provisério,
sempre sem prejuizo do disposto no art, 30”.

Ora, é de uma decisfio fundada nos poderes discricionirios e tomada
pelo préprio Govérno Provisérie o de qme se cogita. Logo, é insusceptivel
«de apreciagio judicial o decreto que anulou a escritura de 1951, como os
que implicitamente anulou ¢ despacho do Govérno Provisério para chegar,
na letra b désse despacho, a afetar ao Ministro da Viago a velha conces-
#8o federal, Tazendo-a executar ou declarando-a cadueca apds exame, désse
Ministério, Isso importa na nulidade do t8rmo de desisténcia de 1921, mo
mesmo Ministério, da concessfo federal do arrasamento, em troca, pelos tér-
-mos na Prefeitura de 1921 e. 1922, do embelezamento, feitos com exclusio
da propriedade da Unido. Nesse mesmo decreto, art. 11, in fine, ainda ge
d4 so Govérno Provigério o direite de suspender qualquer aglo proposta
.em juizo contra ato seu, fundado em poder digericiondrio. Assim diz o art. 30:

“f assepurada a protegho judicidria de todos os direitos, pe-
rante os juizes e tribunais competentes, ¢ na forma das leis pro-
cessuais regpectivas, contra qualguer ato do Govérno ou autori-
dade, estadual ou municipal, contririo ao presente decreto”.

Nio se trata de ato contrdrio ao decreto, ¢ antes se trata de ato em
gen cumprimento, no case da Santa Fé, tanto nas escrituras de 1891 ¢ 1981
como nos tormos de 1920, 1922 e adendo, federais e municipais.

No § 2.9 agsim digpde o mesmo art. do referido decreto dos Interventores:

§ 2.9 — Cessar loge os efeitos de qualquer medida judicial de-
cretada contra ato de Imterventor, ou Prefeito, desde qué o repre-
sentante do Fozends Nucionel, em nome de Govdrno Provisério, o
requeire, declarando que o mesmo Govérno, considerando o caso de
noturese politice ou por interésse publico relevante, o vai resolver
por seus poderes disericiondrios”,

Al estd. Em qualguer momento, se o representante da Fazends Na-
cional em nome do Govérno Provisério e na forma do disposto no art. e
§ ncima citados, por inter8sse piblico relevante, declarar que o Govérno
Provisério vai resolver o assunto por seus poderes discricionarios ou néles
fundado, como diz a lei, cessam logo todos os efeitos da medida judicial re-
querida, Como ze v& 8sse serd o destino de qualquer agdo judicial da Santa
Fé. B menos, muito menos, do que o uso désses poderes aplaudidos pelos
politicos da Santa Fé, até ontem, iste & =aib lhe baterem og mesmos na boca
do estdmago, tem sido ¢ uso parcimonioso, e prudente até 2 timidez, que
féz dos mesmos poderes o Chefe do Executivo Federal. Onde, pois, o abuso
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gde poder conclamado em Itajuba? Do seu ndo uso, do seu uso disforme,
autilado, & que estamos nos reclamando, no case dos decretos imperfeitos,
gue pensando pdr cbbro as mancbrag da Santa Fé, 86 lhes deram novos
alentog e folego ainda malor, arrastando até o periodo econstitucional que se
avizinha, 8#se verdadeiro caso de policia que s6 a Revoluglio poderia resol-
ver, mas hio resolve, recuando dag abantesmas de Itajubi e de certos duendes
politicos.

No periodo disericiondric essa é a doubrina, que no perjodo constitucio-
nal desaparece, tal como no caso da “Revista do Supremo Tribunal” j4 re-
solveu o préprio Chefe do Executivo,

Ha nym conte de Pirandello, agora traduzido magistralmente por Mota
Filho, um sujeito, consertador de barro fendido, que inventou certa massza
de ligadura infalivel nas soldag de jarras, ete.

Chamado a reparar uma jarra em que cabia um homem todo, nella en-
irou, depoiz de passar-lhe nos rebordos da ferida a magsa prodigiosa,

Ficara, porém, distraido, no seu bojo, para dirigir a manobra, de sgorte
gue ao colar-se o pedage e o todo por um empurriio de fora, 14 ficou dentro
préso. I g0 saiu, quando a jarra rolou pelo monte, esfacelando-se, s um
pontapé do dono.

Nestes decretos sbbre a Santa Fé, ao ajustar-gse o pedago que falta, é
possivel que o conto de Pirandello passe da fantasia & realidade...

A BOA-FE B AS BENFEITORIAS

Tem se martelado, de modo guase impressionante, a bhoa-fé da Compa-
nhia e os dispéndios por esta feitos com benfeitorias noe Morro.

figses dispéndios, que a se admitir a boa-fé poderde ser indenizados,
mag nos térmog do Cédige Civil (art. 508), quanto a benfeitorias tteis e
necesghriag, jamais poderiam levar a indeniza¢io 3 tolidade das operacies
infelizes, com juros e condigies avaras, levadas & cabo pela Companhia para
garantir a conceasdo de caducidade sempre imininte, que a levava a sua
faldneia de recursos para efetivdla, e depois a sua confessada faléncia em
earta de 1931 ao Chefe do Executivo,

Nos seus digpéndios, com uma eserita bem arrumada, ela jamais chega-
ria, sem dificuldade, & sexta parte do que lhe atribuiu a escritura Bergami-
ni, contando-se o que comprou aos frades, as obras de arrimo, a indeniza-
¢fo do hospital militar, do Observatério da Ezcola Politénica, pelos prédios do
‘D, Orosimbo Nascimento, cbras nos fundos da Imprensa Nacional, ¢ a fa-
mosa indenizaciio de 18931, o que tudo nfo perfaz b mil contos, em que ha-
veria a descontar impostos devidos, indenizagSes por servigos ptblicos, multas
& outros a se apurar.

Entretanto, a Companhia, mesmo assim estribada numa escrita bem ali-
nhada, néo poderd pleitear qualquer indenizacfo, diante da sua ma-fé com-
provada neste Relatdrio, e do disposte no art. 491 do Cédigo Civil, que
diz; “a posge de boa-fé& 36 perde &sse cardter no cago e desde o momento em
que as circunstincias fagam presumir que o possuidor nfio ignora, que pos-
sut indevidamente”.
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Em apoio désse artigo, aplicado & famosa boa-fé& da Companhia, invoca-
mos o profesgor e autor Do Posse, Dr. Astolfo Rezende, pdg. T1l: “o nos-
go Cbdigoe Civil nfo exige expressamente a citagiio judicial; a boa-fé desapa-
rece, e perde oy seus efeitos, desde o momoento, em gque as eircunsidnecias fo-
cam presumir que o possuidor ndo ignord que possui indevidemente” .,

Ora, neste Relatério consta varias vézes que a Companhia foi judicial-

mente cientificada que a suas posse era indevida, e o Dr. Kugénic de Lu-

cena, em 1921, declarando ilegal o seu conirato com a Preleitura, de 14 de
fevereiro do mesmo ane, e, conseqilentemente, o térmo de 31 de margo, no
Ministério da Viacho.

0 PLANO AGACHE

A Companhia citou sempre o arrasamento do Morro de Santo Antdiuo,
contido nesse plano, como um dog impedimentos da execucio do sen contra-
to de embelezamento, feito em 1921 com a Prefeltura. Era, como se sabe,
um pretexto para a nio execucfo do contrato e a reclamacic de uma grossa
indenizagio,

O decreto 23.873, de 17 de maio corrente, serd naturalmente citado, ago-
ra, pela Companhia, usande esta do mesmo argumento, malgrado a vaga
ressalva do seu art. 5.0 guanto As emprésas concessiondrias como a Santa
Fé. Hsse decreto devia ter sido antecedido pelo que deeretasse =a nulida-
de dos t8rmos de 1021 e 1922, em vir pedir, j& nic mais a indenizacdo pelas
suas hipotéticas benfeitorias, mas as perdas e danos gque jA ensaion rece-
ber, isto &, os 83 mil contog da eseritura, acumulada de 1931, que com os
juros de mora, dessa data em diante irfo a mais de 34 mil contos.

it cada vez mais errbnea a omissfo legal, nas nulidades ji decretadas,
dos térmos de 1921 e 1922, B g6 ler o ilvro do Sr. Alfred Agache sdbre
a remodelagio da cidade e cujo capitulo referente ao Morro de Santo Antd-
nio nos fol enviado, oficialmente, pela  Diretoria de Engenharia, e as in-
formagies do engenheiro Armando de Godoy, que faz parte da Comissio de
Remodelaglio da cidade, e que foi o autor do parecer favorivel as preten-
sbes da Cia. Santa Fé, conjuntamente com o Dr. Saboia de Medeiros, concor-
rendo asgim para a compra de 1981, que acaba de ser anualada: isto 6,
para os 83 mil contos do Interventor Bergamini.

Brro sbbre érre, como se v4... Deus queira que nfo cheguemos ainds
acs B0 mil do Ministro Collor...

Aqui fica a minha ressalva sbbre semelhante decreto.

CONCLUSAO

Chegam-nog &8 mios, & Uliima hora, grande ndmerc de doeumentos por
nds solicitados. 'Todos &les veforgam as provas acima referidas, desde o pro-
cesso de desapropriagio do Morro, que corrvew, em 1853, pela Cémara Mu-
nicipal 8 que se acha no Arguive da Prefeitura, até os papéis originais da-
coneorréneia para a escolha de propostas para o arrasamento, em 1872, o
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as informagdes sdbre a proposta aceita em 188%. Recchemos ainda o proces.
so relativo ao inicio das obras, em 1891, pela Companhia de Melhoramentos,
além de informacdes dos Registros de Iméveis e da Diretoria de TMazenda da
Prefeitura.

Sdo maig de 200 documentos a juntar aos gue compulsamos, para con-
eluir pela propriedade da Unifio e pela nocessidade de se decretar, quanto an-
tes, & nulidade dos contratog de 1921 e 1922 com a Companhia Industrial San-
ta F'é, por lesivos, ilegais e¢ imorais.

Dentre &stes documentos, devemos destacar o volume Consolidagio dos
Leis ¢ Posturas Municipois, da autoria dog Srs. Drs. Alexandrino Freire do
Amaral e Hrnesto dos Santos Silva, publicado em 1906. Ai sfo referidas td-
das as leis e decretos relativog ao Morro de Santo Anténio, desde o Decreto
4,187, de 1853, que desapropriou o Morre; o de n° 1.459, de 14 de outubro
de 1864, que aprovou o plano das obras de desmoronamento; os referentes &
concessiio e todog os relativos & concessfio Couto Ferraz, de 29 a 91. Cita,
ainda, éste livro, a Lei orcamentiria federal nimero 4920, de 16 de dezem-
bro de 1897, autorizando o Govérno s modificar og contratog para o arra-
samento dos Morros de Santo Antdnio, Castelo e Senado, e atérro da en-
geada da Praia Formosa, reduzindo-os a um inico, em que sejam unifor-
mizados og prazog e obrigagdes. Al lemos, tembém, & pig. 602, uma nola
informando que ag obras da eoncessio José Marcelino estavam paralisadas
desde 1902, tendo terminado a 17 de fevereiro désse ano o prazo para ©
geu inicio.

Impossibilitado de trafar d8stes documentos com o detalhe que &les me-
recem, apenas dqueremog frisar gque todos esclarecern, ainda maig, os direi-
tos da Unifo e og abugos praticados na vigéneia dessag leis ¢ deeretos. Agqui

. fiea, portanto, o ponto final déste relatério.

Defendemos o3 interésses do povo, sem olhar as pessoas que durante meie
géeulo se envolveram mno negdcio do Morro de Santo Antdnio, e acreditamos
ter esclarecido o assunto, de forma a permitir uma acfo decisiva da Inter-
ventoria, de acbrdo com as leis e a justica.

Antes, porém, de concluir 8ste relatdério eserito sem prejuizo dos servi-
¢os normais desta Procuradoria, queremos fazer nossas as palavrag do po-
litico francés Henri Monod, em idénticas circunsténcias: “Estas coisas sfo
durag de ouvir, Elas s&o duras de dizer, Mas desde que existem, é pre-
cigo gue sejam conhecidas. 1@ preciso olhd-lag de frente. A politica do aves-
truz nunca salvou ninguém”, '

E h4 2.000 ancs quase, a Humanidade ouve a palavra do Apdstolo:

“Ai do mundo por ecauga dos esciAndalos! Porque é necessdrio que sucedam
escandalos,..”

E n#io geria o maior ver, um dia, sentado na Pasta da Justica, feito
arbitre desta contenda, o préprio patrono da Santa Fé”.



