— 566 —

N#o mantive date venin, a sentenca quanfo acs vencimentes atrasados,
nos térmos acima expostos, Pareceu-me, -todavia, que o venerando acérdio, ne-
pando provimento aocs recursos, dew mais do que a sentenca dera.

Levei, ainda, em consideracio, e data venie do eminente Relator, o lado
social e humano da questdo. A Prefeitura nfo quis, de imediato exonerar, em
massa, todos os interinos.

Ag exoneracles em massa sfo impactos sociais, provocande desajustamen-
tos. O Poder Publico tem de levar em conta o problema humanc do ajusta-
mento ou do equilibrio social.

Bste o meu voto, venia concesse da douta maioria, sempre credora do meu
respeito e do acatamento que lhe devo na minha humildade erisid.

7.2 CAMARA CIVEL
AGRAVO DE PETICAO N.° 9.888

Ndo goza de isengdo da lei local do Distrito Federal o Bonco
do Brasil S/A, pare isentor-se de tributes da competdnele. fribu-
tdrie municipel.

Vistos, relatados e discutidos &stes autos de Agravoe de Petficho n.0 0.888,
em gue sio partes as acima indieadas,

Acordam os Juizes da 7.2 Cdmara Civel, por majoria, em negar provimento
ao agravo para confirmar a decisfo agravada por seus juridicog fundamentos
e razbes de decidir,

Trata-se de agravo interposto pele Banco do Brasil S/A, de decisfio do
Dr, Juiz da 8.2 Vars da Fazenda Ptblica, que nio a isentou da tributagéo
imposta pela Prefeitura do Distrite Federal, pelos motivos constantes da sen-
tenga de fls. 27-30, proferida em mandado e seguranga de que foi impetrante
o ora recorrente e cujo relatério se adota.

Merece confirmacfio a decisdo agravada que bem decidin a espécie e em
sua fundamentacfio deixou certo que o Banco do Brasil 8/A nfo tem direito
4 pretendida isencie tributdria. Em verdade nfo goza &le da izengfio concedi-
da por lei local, a tnica que poderia isentd-lo de tributos locais.

Sendo como é uma sociedade de cardter misto, ndo goza do privilégie que
deseja, por forga mesmo de dispositivo constitucional.

Téda vez que o Banco pleiteou isencles esporddicas teve que recorrer a
deeretos que o proprio recorrente aludiu. Ora, se a concessiio, em cada caso,
era de ser expressamente concedida, disso decorre gue ¢ Banco xo Brasil nfo
gozava de isencio fiscal.

Sem amparo, por outro iado, a alegacio de ser o agravante umin servigo
pablico federal de natureza dos demais.

Tal tese & evidentemente, tempordria, respeltado o ponto-de-vista doa
que 8 desvendem. Basta ver-se que o Banco est4 sujeito aos impostos federais,
pagando impdsto de sélo (Dec. n.® 24.084, de 7-4-1984) e impdsto de renda
(Dec.-lei n.° 6.071, de 6-12-1984}. Invimeras tributactes incidem sdbre o agra-
vante, por diversos motives e diversas formas, por parte da Unido.
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Alisis, nesta. missfio é de regsaltar-se que a Unifio val até o extreme de
mover-lhe executivos fiseais, conforme entre outros atesta o Didrio da Justica
de 12-6-1954, :

A conclusfio se impde assim, de ndo ser o Banco do Brasil considerado
pelo Govérne Federal, como “servigo publico”.

QO que &le & — isto sim, — & uma sociedade mista de cardter privado e
como tal sujeita aocs tributos legais, mada importando a infludnecia que néle
exerce, por tantos titulos, o Govérno Federal,

O fato de ter &le contratos com o Govérmo Federal para a execugdo de
determinados servicos pulblicos, ndo desfigura a sua coneeituacho e a sua
natureza. .

Intolerivel, portanto, qualquer invoca¢io de imunidade tributiria, com
base no art. 31, V, &, da Constituigio Federal.

H4 que se anotar ainda, como relevante no caso a circunstineia de gue
a competéncia para legislar sbbre tributos locais ser privativa do munieipio
(art. 29 da Constituicio Federal) e nfio vale contra tal dispositive, nem
prevalece contra &le, isenciio de lei federal.

Nio vale agui a dissertagio sobre autonomia dos municipios que estaria

sériamente comprometida & vingar a tese da agravante.

Por dGltimoe ha que se distinguir pela importénecia que tal distingfo ocasio-
na — entre bens e servigos do Banco para excluir peremptdriamente os pri-
meiros de qualsquer privilégios, na 6rbita municipal...

S50 numerosos o julgados, incluide o Pretério Excelso, que se orientam
no sentido da sentenca ora recorrida e serian fagiidiosa a sma enumeragdio, ja
transerita, alids, nas contra-raz@es do agravado as fls 39.

Por tais fundamentos, entre outros, & que a decisfio ora agravada merece
ampla e irrestrita confirmacioe, em due pese o brilhante voto do eminente
Desembargador-Relator.

Rio de Janeiro, 15 de julho de 1968. — Aloigie Marie Teirveira, Presidente.
— Duarei Roquete Vaz, Relator. -~ Augusto Moure, vencido, por isto que dava
provimento ao recurso, a fim de julgar improcedente o executivo e insubsis-
tente a penhora.

Estou com a jurisprudéncia citada a fls. 13-14 e 34, no sentido de que
o agravante estd obrigado pelo disposte no art. 81, inciso V, letra o), da
Constituicio, que veda & TInifio, acs Estados e ao Distrito Federal lancar
impostos s6bre bens, rendas e servigos, uns Jog outros. E & neste sentido a
Jurigprudéneia invocada que, dote venia, adoto.

7.8 CAMARA CIVEL

AGRAVO DE PETICAQ N.° 9.9%41

O Banco do Brasil S/A, como institwigio de crédito, nio estd
isento do pagemento de tributos & Prefeitura do Distrite Federal,

Vistos, relatados e discutidos éstes autos de Agrave de Petigio n.0 9.941,
em. que sfo partes as acima indicadas.



