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tado (Lei 880, de 1956}, Portanto, a soly

Gao tem de ser buscads na Lei
Federal 1,890, de 1953, que assim dispds

.

YArt, 12 . Aps mensalistas e diaristas dg Unizo, dos
Estados, do Distrito Federal, dos Territérios, dog Municipios
¢ das entidades autdrquicas, que trabatharem nas stas organi-
agdes econdmicas, comerciais ou industriais em forma de em-
présa e ndo forem funciondgrios piblicos ou ndo gozarem de
garantias especiais, sio apliciveis as providénciag constantes nos
arts. 379 a 378 .- 391 5 393 . _ 400 — 402 4 405, letra ¢ e
paragrafos 407 — 408 __ 411 — 424 — 427 __ 446 e pari-
grafo fiico - 450 —~ 457 pardgrafos -— 487 . 492 , 495 e
497 da Consolidagio ‘das Leis do Trabalho”,

Ora, entre os dispositivos da Consolidagio das Leis do

Trabalho a que
se refere o texto legal acima transcrito,

figura o que se segue :

“Art. 472 — O afastamento do empregado, em virtude das
exigéneias do servico militar oy de encargo piiblico, nio cons-

tituitd motivo para a alteragiio ou rescisio do contrato do tra-
balho por parte do empregador,

LR R R R M I T R

§ 22 —— Nos contratos por pr.
afastamento, se assim acordarem ag
computado na contagem do prazo p.

azo determinado, o tempo de
partes interessadas, nio sers
ara a respectiva terminagio”,

sentido, € que o prazo do contrato tem s
Avvizio Cavazzont Sirya
do Trabalho :

“O disposto no § 2.° do art. 472 consolidado deixa claro
que a regra ¢ a de que ¢ afastamento para brestagio do ser-

vico militar oy para outro encargo piblico nio interrompe a
duragio dos confratos g térma”,

Bsse entendimento, que o préprio texto do dis

mamente, ¢ exposto ainda com maior explicitude
‘Russomano, como se wverd:

positivo impde clarigsi-
por MozarT Vicrog

“O § 22 estabelecen vina regra tipica dos contratos de
trabalho por tempo determinado, O tempo de afastamento é,
- em regia, contado para fing de terminagio do contrato por prazo
certo. Se o trabalhador foi admitido pelo prazo de seis meses
.€ logo apds o sey ingresso na emprésa, foi chamado para o

e -
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i 5 direito de re-

i meses, ndo terd direit

: onde permaneceu doze s t :

E"X(arc;to’ emprégj O prazo do contrato se terd esgoladodduril:tii
0 . tre sgota

tozf:;pcnsﬁo do mesmo” (Comentdrios & Consoljdagiio das

a :

do Trabatho, vol. 111, pdg, 777),

i i a i iciveis
Ainda que, de um modo geral, as leis trabalhistas nfo ;e;am al;l'l1 vels
ln a - 1] 0l - r r . e ue 4
05 contrat(c)ls Ele natureza admmlstratw%, (Tao };aﬁ%vglf Congoli(’;lagao i
d i itéri 2 o art, z ]
. ~ r eriQ dD § v : . ) I
Q
lacdo prépria, o crit ' meolidagio e
der_]eg;\;r gadoilz)adop 10 caso em exame, por analoglaL ?I%Sedeml é 0P1,89(),
ve 1arer—se a ésse principio de direito, pois que E.l.d € ed reguhm 5
reccir953 inclui o art. 472 entre aquéles da Consoli agiio q regulam 2 si-
o G0 dos que trabalham em oOrgios da Administragio, sej 7
tuacao < 7 ;
servidor, .
ados, sem o sieéus de ) Cseenso
. d%;e}?)itde cc;11c1uimos que o contrato de José Paulo Re;; f1301;ua tl;,rmiu
i ilitar, mas o prazo para
- - servigo militar, m > pas @ termi-
a convocagdo para o ; : ara 2 s termd
szio nem porg isso fol interrompido e, portanto, expirars
nacs

zembro de 1963,

Rio de Janeiro, 7 de outubro de 1963. CENOLING AMADO

Procutador do Estado

. - . 0s. @
T itar a repeticio de tais casos,
isto. rovo. Em tempo:-Para ev as0s, 8
Adr }Qisstt(l)‘a(;fipdeve tomar a cautela de s6 contratar quem tenha p
m

o servigo militar, ou com éle esteja quitado.

Euainio DE VASCONCELLDS SIGAUD
Procurador Geral

RTAMENTO FE-
TIDO DO ANTIGO DEPA N
SERXIID()]?E %%%%]RANQA POBLICA. REINTEGRACAO APOGS
DERAL A LEI N.° 3.752, DE 1960

Jd tivemos ensejo de nos pronunciar no presente ?rfce:jﬁ%qug iz
respel & Amincio Bauer Carneiro, Imlfesngac.lor in egd ¢ do an-
ey D SaPJOSe ual, apds inquérito administrativo, veio a ser demi 1(d ) <8
;Ie%zmlilzf; déqQ%& igor ato do Presid(-lznte da Rep?ibhza.ré:;lgsﬁ élr‘l;ég ;ﬁlaé

-servidor solicitou que 1dss '
ato € conc ccll'edaI ?Sﬁitgg:;;z;lso. Ainda estava, porém, o pedido emlexitg‘é% PEI:E
afﬁoii(czlzlzli:es lfedera.is quando houve ¢ advento da Lei 3.752, de , q
at

assin prescreven :

“Art. 3.° — Serfio transferidos ao Estada da,_(?glaqa:aal:ﬁ,
a partir cia data da sua Constitui¢io, sem qualquer indenizagio,



" % g .‘; ‘bl' .
1) s de 1n H‘Llre?'a. I I ados o al]tldos i)efa
08 sey VICOS 1011C0 e 4 Oca]. rest, d
S ou mn
IllclO, [28) -56"\")%10?33 ﬂ-élﬂs lOMdG-i‘ € T.OdOh Qs bEIl\S e d
v lreltOS

néles a%){)lcadoé ¢ compreendidos,
. ¥ Servicos org, tronsferidos ¢ o tessoal néles
» - " vq

O.l a, a €554 epOCa fa dEIllltIdO 117 nao ]CIIltegIa ,
. » as alndd. d ose i’{l[]a.l 1IC10
O,
({EI)COL[ de flgul ar entl € 08 31 VIdOl ¢S que, [)OI fOnlga dO (Ilplonla, Ie al 11118,

a p € rar fel {icta I Q
leielldo ea d ta da sta lellC lgaO, thEraln t alls €i1c Pa d O 1—‘ tad
LS 2

ficando desq i
‘ sde logo sujeitos 3 i
' 0l r > h b by
ooy d 80 sujeitos 4 autoridade o 4 Jurisdigio da noya unidad
e

S q y
llCedL, T.‘O(Ia.Ha, Lle, a e O“Lublo de 1960 O I ICSI(IGHEC d .Re
a

blica hoy
ve int '
por bem reintegrar ¢ ex-servidor “na fupes for,
Uigdo de Investigador
;

referéneia 22, ( ]
: » da Tahela tiic: 7
- . a de Extran A -
ro da jUStlga ¢ Negécios Interiores” tmerario-Mensalista do Ministé-
resper L
Amineio (IPY(EO,1 em li’arecer anterior, ponderamos : “N
Lei 3750 % mqei entfio exonerado) entre os servi;Io
a4, Sma autoridade federa] .
como o féz, desde Seeral que o demitiu poderin rei :
isto 4, g da, Unido Qj‘-ﬁ‘ efim retntegracio se operasse g(z Ofr;tfﬂln;egra-lo’
sito, convén, acent&arem escabtdﬂa transferéncia para 4 F.ftado“ f.; equada,
59 da Lej Federal 1 7;1316,dde.lacordo com as disposicges estatu}:ériqcl.)ropo,-
QUtro cargo, se o anterio fc' 1952), a remtegragio poderd efetivar. (art.
de extrangmerdsr, 1or 101 transformado oy extinto, (FEmt e o
se estende. iy Y ocupante de fungfio ¢ njg de carg'o’ ar o se trate
» 50 b e . cgra
por se tratar de servidor estive], 'comogifmﬁ)oér;nesn}o
+ 1 pela

dominante tendéneia equiparadora de t4
e e tendén par a de todas as catepor d vi
€ a0s seus direitos)”, SO e servidores no

Sali i
'1hent:_1mos & Segulr, no menciona

40 figurando Jous
res transferidos. pela

do profiunciamenty, que o decreto

tr 1tim rart lv t s} da U.Stlgd se1m U.J.I uer €s JECIJ.!( y £ 1
3 e a.(}a: 5] 5¢
o me ariQ dO IIIllS ef -

0 perdeu a jurisdicsio

nabara o ato reing

; ntegratdrio devers . G
i a a Gua-
da Repihins a ser do Governador ¢ nio do Pres:'den;e

ASSII‘H entelldelno p 2y {
) S nao tel LablntCIlt“ eld 1 r 1 e
: ‘ n sua 1t 1y dlcldad {que pO A
(l(_"{_'l‘,“![} let [ al ap0s 8 ] (2] 1, .3.; 52 ] Osse O ser VldOI em b 4 .
) ’ Cansa 10 J.dU

1m0 DESP, co

D mo e
e simé oo, CMEnto que ao mesmo Pertencesse. Entend i
o2 640 80 se tornaria legitima ge ¢ Governad o Fagy fld
Hdasse, por ato sen, a reintegracio, u fin d ;

S a
tnador do Estado reva-,
e que ela pudesse vigorar e
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produzir efeito no dmbito de um serigo estadual, E frisamos: “Essa reva-
lidagio, contudo, nio se apresenta como compulséria. Poderd o Governa-
dor realizd-la ou nio, a seu critério, apds concluir sébre a matéria de
fato ou de direito, aceitando ou rejeitando as razdes enunciadas para o
abrandamento em suspensiio da pena de demissio”. Na segunda hipdtese —
ponderamos — =z tnica solugio cabivel seria a devolugiio do servidor ao
Govérno Federal.

Foi por essa devolugiio que optou o Govérno do ¥stado e, por certo,
o féz, j4 que lhe era licito assim proceder, no seguimento <la boa politica
de escolmar os servigos policials de elementos pouco recommendiveis pelos
seus antecedentes, como é o caso de um Investigador cuja culpa foi com-
provada em inquérito administrativo. _

Insiste, entretanto, o Govérno Federal, através do DASP, em situar
na drbita do Hstado o servidor em tela. Argdi aquéle drgio que, sendo a
reintegragfio, por sua natureza, ato “‘intrinsecamente retroative”, os seus
efeitos operam como se o interessado continuasse integrando o DIESP quando
da transferéncia do respectivo pessoal para a Guanabara. '

A fraqueza da argumentacio é patente. Ja nfo existia, ao ser decre-
tado o ato reintegratdrio, o Departamento Federal de Seguranca Pdblica,
transformade no DESP, orgio do Estado., Assim, nfio poderia o Presi-
dente da Reptiblica — pois exorbitaria da sua competéncia jurisdicional —
decidir sObre pessozl da nova unidade federativa. Para ser vilida nesta,
a reintegracio teria de ser decretada pelo Governador, face 4 Lei 0.2 3,752,
de 1960, e aog principios da propria Federagio,

Outra alegacgio, cuja debilidade também se torna evidente, é a de
que o ato reintegratdrio, embora posterior ao advento da I.ei n.® 3.752,

. foi baixado anteriormente aos térmos de transferéncia prevista na lei acima

referida, a qual dispde, no art. 3.2, § 6.°:

“A transferéncia dos servigos e dos bens e direitos néles
aplicados e compreendidos far-se-4 mediante térmo assinado nos

Ministérios competentes”.

A regpeito, invoca o DASP,; em favor da sua tese, dois pronunciamen-
tos da Consultoria Geral da Repfiblica, os quais, em vez de apoiar, desau-
torizam a esdrixula interpretacio do Departamento Administrativo do
Servigo Piiblico da Unifo. B o que hem transparece dos trechos que gri-

faremos nas duas manifestacSes invocadas,
Diz o Parecer n.° B-14 da Consultoria Geral da Reptblica:

' “QOs servigos, bens e pessoal da Unifo para o Estado con-
f siderar-se-io definitivamente transferidos na data da agsinatura
dos térmos referidos no item anterior, e apds a publicagio ofi-
cial da relagio nominal do pessoal transferido, estando, pordm,
sob a jurisdicGo e sujeitos & autoridade dos podéres estaduois

desde o dia 21-4-1960".
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Voltando a tratar do assunto, assim se pr

satio onunciou aquela sdbia Con-

(43
No parecer B- i Didri
28-8-1960), %aprovado pelléft’ Sfllfi\l/}?? d: ng Tossa, el de
. Mimni : i
que as Leis ns, 3.752 e 3.754, de Si9r(6)0 «ZOIHSH(;EII, O rvames
e 3.7 5: 754, A reguiar a transfe-
bar‘cm' Ided bens, servicos e servidores para o Fstado da Guana-
'Fsti,d (;t u( 2{-31114 e;gcétéa)s datas distintas: a do surgimento do névo
sta -4~ ¢ a da assinatura dos ¢
Fstac . 08 tertnos de trans
rencia dos bens, servie Vi i
508 € servidores, Para harmonisz
pando ao legislador a pecly, ' tério, sustenenr s PO
a de contraditér ent:
5 e oo ; p: 1o, sustentatos que
| ¢ operow a transferéncia juricdio
1 Jurisdicional, on proviss.
r[m, CnGuanto que a estrutural, ogy definitiva, ficoq endent
da assinatura dog mencionados  tarmag”

Recoqheceu, Pois, & prépria Consultoria Ger
;EsoEfs)gddermﬂdeixar de fazé-lo, pels evidéncia ju
o dz; 1-2 fﬁbfeg)sﬂ?rgl;g; € servidores transferidos tem inicio em 21 de
iy e L té“.no . 22 pouco tmportando que s6 majs tarde tenham
comd eorepe s ) € transferfinma. E decorre dai, necessiriamente
el g :0:]1001?11&%!?1, que n2o poderia o Govérng Federal, apés;
roela data, - dmbito do'Estado qualquer servidor que nio figy-
08 existentes, aquela €poca, nos orgiog transferidos. TFos pcg)is

. , pois,

Carneiro obteve reinte-
r. O ato reintegratério

lcgada s pavedlo A : trans:fenc!os — pela retroatividade
T se tivesse é&le sido baixado ng esfery, e-sﬁ

' ; o s

adua],ilj,_ pela transferéncia dg Jurisdicio, desde 21 e abril de 1960

15 por - jufze f :

el oS ;)6]1‘(?;1&{)&35:1}.;311’31_(311101 JHZO, concluimos que deye ser mantida
, : 1dica, assim como pelo interd ini ’
hela ‘ \ - pelo mterésse da Admi; i
)mm:ttado, empenhada em preservar g policia de elemenctos L& T o
[ am, a devolugio do Investigador “aq Ministério da jufgilc;ld o

z}l da Reptiblica —. ¢ alids
ridica — que a jurisdigio

Rio de Janeiro, 12 de ahri] de 1963,

GenoLINg AMADO
Procurador do Estado

Visto, A inj
Seguram PE[Z]O'VOJ cgm ) admm_zcu]o de que o Departamenig Federal de
Buranc | a exwste e funciona em Brastlia, Capital do Paj L
ate de reintegracio produzird efeitos em relagiio a ésse DFSSISI .
©

Evetnro pr Vasconcerios SteAaun
Procurador (reral
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SERVIDOR TRANSFERIDO DA UNIAQ. -APOSENTADORIA.
LEGISLACAO APLICAVEL -

Solicita-se parecer sdbre a pretensio do Hscrevente Jurameniado facy
Corréa Chernicharo de ser aposentado como Iiscrivio Criminal da Justica
do Estado, L ,

O requerente, que possui cérea de 31 anos de servico, fundamenta sua
pretensio nas Leis federais 288, de 1948, 616, de 1950, ¢ 3.900, de 1961
e, ainda, em dispositivos da Constituicio do Fstado. o

Um fato, desde logo, deve ser considerado: o ser o requerente’ servi-
dor transferido da Unifio para o Kstado, desde a transformaciio do antigo
Distrito Federal no Fstado da Guanabara. o

Aos servidores transferidos e aos SErvicos que tiveram a mesina sorte,
aplicava-se, até a data da transferéncia, a legislagio federl propria, Eran
servicos e pessoal federal, sujeitos, portanto, A autoridade e disciplina im-
postas pela Unifo. ' '

Transportados para o ndvo Estado, desligados definitivamente da Unifo,
nio deveriam mais permaneer sob a tutela federal. Uma nova vinculagio
politica, para nfo se dizer apenas geografica, foi trazida para 0s servicos
e respectivos servidores, impondo, de imediato, uma nova vinculagio juri-
dica, ou melhor, nova tutela legal. R

E diga-se, logo, que nfo seria admissivel, no sistema federativo bra-
sileiro, um Estado sem autotidade, sem comando sdbre SErvicos ou servi-
dores seus. Integrados em sua estrutura, por necessidade elementar, os
servigos transferidos deveriam sujeitar-se 4 nova autoridade estadnal da
mesma forma como se sujeitariam se criados tivessem sido pelo préprio
Estado. .

Que Estado serfa aquéle que nio pudesse ter stm propria justica, sua
propria policia e outros servicos essenciais e sdbre éles EXETCer stla au-
toridade ? 7

O hibridismo dessa concepgiio de Estado teria que nos levar a classi-
fich-lo nio de Estado, mas de Territdrio.

Nio é o que aconteceu & Guanabara, pois a Lei n® 3.752, de 1960,
de imediato, investin-o da autoridade e prerrogativas que deveriam compe-
tir-lhe por forca do disposto no art. 4, § 4.2, do Ato das Disposighes Tran-
sitorias da Constitvicio Federal, ,

Assim, os servidores transferidos & Guanabara passaram. i condigio
de servidotes estaduais, passaram & jurisdicio do Estado e Sujeitaram-se &
sua autoridade. Tgualmente os servidores transferidos passaram a eondiciio
de servidores estaduais, sujeitos ds leis do Estado e 3 sua autoridade.

Néo se argumente contra tal afirmagio com o disposio no § 5° do
art. 6.° da Lei n.° 3.752, de 1961, assim redigido :

“Os servigos transferidos continuariio regidos pela legisla-
¢Bo vigente, enquanto nfio for modificada pelos Podéres com-
petentes do névo Estado, ao qual incumbe sobre &les legislar,

R



