VISTO.

De accrdo com o parecer € a manifestacdo do Procurador-A'sj:.
sessor ROBERTO RICHELETTE FREIRE DE CARVALHO. Convém"
todgwa, alertar para a diversidade dos conceitos referentes ag és:
téEglo experimental e ao estagio probatério. O primeiro é fase gp.
cional de concurso consagrado pela Emenda Censtitucional n.o 29
N’ele, 0 estagiario pende de condig@o suspensiva para vir a ser fun.'
cionario. O segundo & periodo que .a lei pode estabelecer (v.g,
D_ecreto-Lei n.° 218/75) para afericdo da qualidade do exercicio in|.
cial do funcionario. Nele o estagiario pende de condigéo resolutivg,

Ao Egrégio Tribunal de Algada Civel,
Rio de Janeiro, 13 de agosto de 1986.

JOAQUIM TORRES ARAUJO
Subprocurader-Geral do Estado

Proc. n.° E-14/32.852/06
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Salario Minimo Profissional
‘Parecer N.° 01/85, de Sérgio Nelson Mannheimer

- Salério Minimo Profissional dos Engenheiros, Arqui-
‘tetos e Agrénomos da FUNDREM -— Fundagéo para
‘o Desenvolvimento da Regido Metropolitana do Rio
de Janeiro. Leis Nacionais n.° 4.950-A/66 e 5.194/66,

Trata o presente processo de reivindicagdo de servidores da

FUNDREM — FUNDAGAO PARA O DESENVOLVIMENTO DA RE-
GIAO METROPOLITANA DO RIO DE JANEIRO, — nomeadamente
““aqueles intitulados TECNICOS DE NIVEL SUPERIOR, que pleiteiam

garantia de remuneragdo minima de 8,5 salarios minimos para uma

. jornada de trabalho diaria de 8 horas, remunerag8o esta a que en-
'~ tendem fazer jus por forga da Lei Nacional n.¢ 5.194/66.

Face ao que consta do processo, torna-se conveniente, ao meu

_ ver, abordar separadamenté¢ trés aspectos da questdo, sendo o pri-
meiro prejudicial aos outros dois, a saber:

a) Direito dos engenheiros, arquitetos e agrénomos
da FUNDREM & percepc¢do do saldrio profissio-
nal a que dizem fazer jus.

b) extensividade desse direito, acaso existente, aos
demais técnicos de nivel superior da Fundagéo.

¢) implicagbes do direito & percepgéo ao salério
profissional em face da ¢época propria de rea-
justes salariais da Fundacio.

O primeiro aspecto, mencionado no item “a” acima, diz res-
peito ao cerne da reivindicagdo sub examine, o qual se resume no
direitc ou ndd de os Arquitetos, Engenheiros e Agrénomos da
FUNDREM perceberem a remuneragio a que alude a Lei Nacional
n.? 5.194/66.

Esclarega-se que antes mesmo da aludida Lei n,? 5184, a Lei n.®
4.950-A de 22-04-66, veio dispor sobre a remuneraglco dos profis-
sionais diplomados em Engenharia Quimica, Arquitetura, Agrono-
mia e Veterinaria, estabelecendo em seu art. 52 uma remuneracao
minima de 06 (seis) vezes o maior saldrio minimo vigente no Pals
para os profissionais nela referidos, desde que o respectivo curso
universitdrio tivesse a duragdo de 04 (quatro) anos ou mais. Caso
os referidos cursos tivessem duragdo inferior a 04 (quatro) anos,
dito salario profissional seria de 05 (cinco) vezes o maior salario

minimo vigente no Pals.
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O art. 6,° do citado diploma legal vinculou o salario minimg
profissional, a que alude -seu art. 5.9, a uma jornada diaria de gg
(seis) horas, estabelecendo ainda que as horas excedentes serigm,
remuneradas com o acréscimo de 25%.

Em 24-12-66 adveio a Lei n.° 5.194, que teve por escopo re.
gular o exercicio das profissdes de Engenheiro, Arquiteto' ¢ Enge.-
nheiro-agréonomo. Em seu artigo 82 prescreve que:

“Art, 82 — As remuneragdes iniclais dos enge-.
nheiros, arquitetos e engenheiros-agrénomos, qual-
guer que seja a fonte pagadora, ndo poderéo ser
inferiores a 06 (seis) vezes o salaric minimo da res-
pectiva regido”.

Conquanto houvesse em certa época controvérsias a respelto-

da derrogagéo ou néo da Lei n.° 4.950-A pela posterior, de n.9 5194,
¢ hoje assente, inclusive a teor da jurisprudéncia do Tribunal Su-
perior do Trabalho, que ambos os diplomas estdo em vigor, posto
gue a Lei n.° 5.194/66 ndo modificou expressamente a vinculagéo
do saldrio profissional & jornada de 06 (seis) horas diarias, estabe-
lecida pelo art. 6.2 da Lei n.2 4.950-A. '

Conclui-se, dessarte, que estando os servidores em questdo
sob a égide do Direito do Trabalho, deve ser aplicado aqueles a que
se refere a Lei n.© 4.950-A. o salario minimo profissional nela pre-
visto. Em conseqtiéncia, o salario dos mesmos para uma jornada
de 8 (cito) horas diarias, sera de 8,5 salarios minimos, com o acrés-
cimo do percentual de 25% para as horas excedentes a 6 (seis).

E mister, fodavia, que se esclareca que ndo basta o TITULO
ou DIPLOMA de engenheiro, arquiteto ou engenheiro-agrénomo para
gue o servidor faga jus ao salario profissional supramencionado. E
indispensavel que exerga efetivamente as atividades e atribuigdes
dos citados profissionais. Assim, um arquiteto que exerga fungdes
atipicas a profissdo, ndo fard jus & remuneragdo minima estabele-
cida pela Lei n. 4950-A.

Em conseqiiéncia, desde que exergam fungdes inerentes espe-
cificamente as respectivas profissdes, os servidores diplomados em
Engenharia, Arguitetura, Agronomia e também os Veterinarios e Qul-
micos, fardo jus a percepgdo de remuneragdo mensal, de acordo.
com o dispositivo acima, desde que os respectivos cursos tenham
a duragéio minima de 04 (quairo) anos. -

Ultrapassada a questdo prejudicial relativa ao primeiro dos
itens em que achei por bem dividir o presente parecer, passo & ana-
lisar o item “b”, que se refere basicamente, & extensdo ou nédo da
remuneracdo minima dos profissionais que se inserem no contexto
das Leis 4.950-A/66 e 5.194/66 a todos os servidores da categoria
TECNICOS DE NIVEL SUPERIOR.
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Entendo, data venia, das opinides em contrario constantes do

~ processo, que carece de amparo legal a reivindicagdo de que a remu-

neracéo dos arquitetos, engenheiros e demais categorias relacionadas
pela Lei n.0 4.950-A/66 seja estendida aos demais servidores intitula-
dos TECNICOS DE NIVEL SUPERIOR, em face do decantado “princi-
pio da isonomia”.

Cumpre, preliminarmente, observar que a FUNDREM — FUN-
DAGAO PARA O DESENVOLVIMENTO DA REGIAC METROPOLI-
TANA DO RIO DE JANEIRC — ndo possui legalmente, até o mo-
mento, quadro organizado em carreira, haja visto o que dispde o
enunciado n.? 6 do Tribunal Superior do Trabatho, in verbis:

“Para os fins previstos no § 2.2 do art. 461 da
CLT, s6 é valido o quadro de pesscal organizado em
carreira quando homologado pelo Ministério do Trd-
balho e Previdéncia Soclal.”

Tem-se, portanto, que sé & valido o quadro de carreira, quando

.aprovado de conformidade com o disposto nas portarias n.¢ 05/79

e 3.214/81 do Ministério do Trabalho. Do contrario, s6 produzira efei-
tos internos, como € o caso, ndo ensejando por parte dos servidores

*a respectiva agido de enquadramento ou reclassificagdo.

Haja visto ainda a noticia de que & dada conta pelo Oficio n.® ..
975/85 do llmo. Sr. Presidente da FUNDREM, no sentido de que esta
em fase final de elaboragéo o “Plano de Cargos e Salérios dos Servi-
dores da Fundagdo para o Desenvolvimento da Regido Metropolitana
do Rlo de Janegiro — FUNDREM", a solugdo para o problema apre-
sentado estaria na adaptagdo do quadro de carreira em elaboragio, a

* fim de que houvesse desmembramento das diversas categorias fun-

cionais que hoje correspondem aos TECNICOS DE NIVEL SUPERIOR,
de sorte que passasse a existir a categoria de engenheiro, arqu.te-
to, ete.

Ante a tendéncia que ora se verifica de generalizagio do salério
profissional para todas as profissdes regulamentadas, seria quicd de
bom alvitre gue houvesse uma categoria profissional para cada uma
dessas profissdes, para que se evitem futuramente situagdes seme-
fhantes & ora existente, cautela essa que jA norteou a implantagéo
do “Plano de Classificagido de Cargos do pessoal ativo do Poder
Executivo do Estado do Rio de Janeiro”, anexo ac D.-L, n.° 408, de
02.02.79,

Entendo ainda que o acima sugerido seria vidvel mesmo que a
FUNDREM tivesse Quadro de Carreira regularmente homologado,
haja visto que no desmembramento sugerido ndo haveria alteragéo
prejudicial a quem quer que seja, mas mera adequagio do plano de
cargos as disposigtes legais em vigor. Assim, os hoje denominados
TECNICOS DE NIVEL SUPERIOR, que néo tém regime juridico espe-

. cial (saiario profissional), ndo sofreriam qualquer prejuizo,
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O terceiro ponto que carece de abordagem no presente parecer

diz respeito & data-base dos aumentos da FUNDREM, que ndo coin-.
¢ide com o do salaric minimo. Assim é que, sempre que houver .
aumento deste, 0 que tem ocorrido nos meses de maio & novembro,

devera ser reajustada, se necessario, a remuneracio dos serwdores

que fazem jus a salario minimo proﬂssnonal a fim de que seja respeij-;
tado o disposto na lei, Por ocasido do aumento geral da FUNDREM,

o respectivo percentual ird incidir sobre o saldrio vigente quando do

Gitimo reajuste semestral da Fundag#o, fazendo-se as necessanas'

correges.
CONCLUSAO

1. Os servidores da FUNDREM, componentes das categorlas
profissionais a que alude a Lei Nac:ona[ n.? 4.950-A/66, fazem jus ao
salario profissional nela mencionado, por uma jornada de seis horas,
As horas excedentes, em nimero de duas por dia, deverdo ser remu-
neradag com acréscimo de 25%, o que perfaz uma remuneragio men-
sal de 85 salarios minimos,

2. Os servidores que nido compoem as categorlas proﬁss:o-

nais relacionadas na Lei n.© 4.950-A/66 ndo fazem jus ao salario minj-

mo profissional, sendo recomendéavel que se faga o desmembramen-
to das categorias com regime juridico especial para corrigir a situa-
¢do hoje existente.

3. E recomendéavel a adogdo das’ cautelas necessarias, a flm'

de que a remuneragdo dos servidores componentes das categorias
profissionais referidas pela Lei n.° 4.950-A/66 ndo se.torne nunca
inferior aquela fixada em seu art. 6.9,

E o meu parecer. S.M.J.
Rio de Janeiro, 21 de novembro de 1985,

SERGIO NELSON MANNHEIMER
. Procurador do Estado

VISTO

1. Aprovo o Parecer n.° 01/85-SNM, de fls. 94/101, do Hustrel

Procurador do Estade SERGIO NELSON MANNHEIMER.

2. Encaminhe-se o Processo a Secretaria de Estado de Go-

verno, com vistas & Secretaria de Estado para Desenvolvimento da
Regido Metropolitana e & FUNDREM.

Rio de Janeiro, 28 de novembro de 1985,

JOAQUIM TORRES ARAUJO
Subprocurador-Geral do Estado

Proc. n.° E-19/FUNDREM/0466/85.
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Triénio. Incorporagéo a Vencimento-Base. Prescrigcéo

Parecer N.© 05/86, de Silvio Goldgewicht

Assunto: Triénio — incorporagdo a vencimento-base:
Lei 14/60, Lel 1,163/66 e Decreto-Lei 100/69, todos
do antigo Estado da Guanabara. Inviabilidade de
exame do fundo da pretenséo pela ocorréncia da
prescricdo. Decrefo 20.910/32.

1. JOSE ANTONIO ALIVERTI, Delegado de Policia iotado na
Delegacia Supervisora de Dia, pleiteia administrativamente a incorpo-
ragdo a seu vencimento-base dos triénios a que faz jus no periodo
que vai da vigéncia da Lei n.? 14/60 até o advento do Decreto-Lel
n.t 100/69, ambos do antigo Estado da Guanabara.

1.1 O pedido foi protocolado em 23 de outubro de 1985 e o
processo, a pedido do requerente, por determinagdo do Exmo. Sr.
Secretario de Estado da Policia Civil, veio a esta Procuradoria Geral

' para exame da matéria.

2. Uma vez que se trata de pedido formulado 16 anos apés a
cessacfo da vigéncia da Lei n.° 14/60, que se deu em 8 de agosto
de 1969, com a vigéncia do Decreto-Lei n.° 100/69, é de ser exami-
nada a ocorréndia ou ndo da prescrigdo gilingilienal em favor do Esta-
do do Rio de Janeiro, pois que é dever indeclindvel da autoridade
administrativa seu exame e invocacgdo, como na Circular DF-197, de
30.10.40, do DASP, em D.O. de 31.10.40 e na Parecer do DASP no
Proc. n.° 4,361/57, em DO de 14.06.57, apud EDUARDOC PINTO PES-
SOA SOBRINHO em Manual dos Servidores do Estado, 13.2 edigéo,
Rio de Janeiro, Freitas Bastos, 1985, pp. 822-823.

3. A regular a matéria da prescrigdo da pretenséo contra a

. Fazenda Publica e de suas dividas passivas, estabelece o inciso VI
. do § 10 do art. 178 do Cédigo Civil sua ocorréncia em 5 anos, cujo
-.termo inicial corre da data do ato ou fato do qual se origina a mesma

acao, consagrando o principio da actio nata, como dilucida ANTSNIO

© LUIS DA CAMARA LEAL, em Da Prescri¢éio e Da Decadéncia — Teo-

ria Geral do Direito Civil, 2.2 edigdo, Rio de Janeiro, Forense, 1959,
p 36:

“Duas condigbes exige a agdo, para se consi-
rar nascida (nata), segundo a expressdo romana: a)
um direito atual atribuido a seu titular; b) uma viola-
cdo desse direito, a qual tem ela por fim remover.

...............................................
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