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O Decreto n.2 23.501, de 1938, que instituiu o curso for-
cado da moeda nacional, revogou, por incompativeis com seus obje-
tivos, og pardgrafos 1.° e 8.° do artigo 947 do Codigo Civil Bra-
gileiro.

As obrigacdes que, apesar da vedagio do Decreto n.° 23.601,
foram contraidas em moeda estrangeira, devem ger resolvidag em
moeda corrente nacional, ao cidmbio que vigorar no dia previsto
para o seu vencimento, na forma do disposto no pardgrafo 2.° do
artigo 947, do Cédigo Civil Brasileiro.

Embora poucas vézes debatido, na doutrina e na jurisprudén-
eia, o critério de conversibilidade em moeda nacional, das estipula-
cheg salariais, em moeda estrangeira, assume a matéria particular
importdncia juridica nas quadras de desenvolvimento industrial,
guando a procura de méo-de-obra especializada leva o8 empresi-
riog a sua aquisicio no mercado de trabalho alienigena. Obviamente,
como atrativo a @ésses especialistas, nfio obstante as vedagles le-
gaig, costuma ser estipulada sua paga em moeda estrangeira
“forte”, a salvo das flutuages da desvalorizacio monetiria. & no
instante em que o pacto laboral chega a seu térmo que o problema
adquire relévo juridico, em particular se tivermos em mente, de
um lado, a ausénein de preceitos especificos nag leis trabalhistas,
e, de outro lado, a fndole protecionista désse direito especializado,
inexistente mas leis civis gubsididriamente aplicdveis & matéria.

Estabelece o artigo 947, paragrafo 2.2, do Cédigo Civil Brasi-
leiro, que, quando as partes estipularem pagamento em moeda es-
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trangeira, poderd o devedor optar entre o pagamento na espécie
determinada no titulo, ou o geu equivalente em moeda corrente
no lugar da prestacio, ae cdmbio do dia do vencimento.

Tornadas sem efeito, pelo Decreto n.® 23.501, as estipulages
de pagamente em moeda estrangeira, restou valideo o dispogitivo
do Cédigo Civil, com o fito de estabelecer critério de eonversiio para
aguelas obrigagbes que, nfo obstante a proibicdo legal, tenham
gido estipuladas como pagiveis em moeda estrangeira.

O principio consagrado no Cddigo Civil é, alids, da mais es-
trita moralidade, visto nfio permitir ao credor enriquecimento ili-
cito em virtude de fato alheio & voli¢iio do devedor, qual seja o da
depreciacio da moeda nacional em face da estrangeira em que foi
pactuado o pagamento,

A confirmaclo dessa conclusio se encontra no fato de nfo
ser &ste o Unmico dispositivo, neste sentido, na legislacidc brasileira,
Asgim é que o Codigo Comercial, em seu artigo 431, pardgrafo 4.°,
afirma elogiientemente: '

“Se a divida £f6r em moeda metélica, na falta desta
o pagamento pode ser efetuado no moeda corrente dv
pais ao edmbio que correr no lugar e dia do vencimento”,

Também a el Cambial de nosso pals, a Lei n.® 2.044, de 31
de dezembro de 1908, preceitua de forma idéntica, em seu artigo 25:

_ “A letra de cambio deve ser paga na moeda indi-
cada. Designada moeda estrangeira, o pagamento, salve
determinagio em contrdrio, expresso na letra, deve ser
efetuade em moeda nacional no ecdmbio & vista do dia
do vencimento ¢ do lugar do pagemento”,

Estes principios constituem real tradicio do direito pa-
trio. Agsim é que ji os encontramos no paragrafo Gnico do artigo
928 da Consolidagdo, de CARLOS DE CARVALHO:

“Se a divida for em moeda metdlica, na falta desta,
o pagamento pode ger feito em moeda corrente ao cim-
bio que correr no lugar e dia do vencimento®.
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rNo mesmo sentido o artigo 931 do FEsbégo, de TEIXEIRA DE
TREITAS; 471, pardgrafo twnico, do Projeto, de JOAQUIM FELicIo
DOS SANTOS:

¢) — “BE livre dispor, nos atos juridicos, que o
pagamento seja feito em uma determinada espécie de
moeda nacional e, neste cago, o devedor pode pagar, ou
na espécie designada ou em outra espécie de moeda cor-
rente nacional ao cAmbio que correr no lugar ¢ no dia
do vencimento da divida”.

b) — “Ainda que se tenha declarado que a divida
foi contraida com o recebimente de certa moeda, satis-
faz o devedor pagamento na moeda correspondente ap
tempo do pagamento”.

Também: o doutrina, nacional e estrangeira, é¢ farta e uné-
nime a respeito. LACERDA DE ALMEIDA, a fls, 113 de seu Efeitos das

]

Obrigagées, é incigivo, ao dizer:

“0 Cédigo mneste artigo 947, § 2.9, diz melhor, de
acdrdo com o Coédigo Comercial, ao ecdmbio do dia do
vencimento. B, com efeito, o dia do vencimento (dies
venit cum peti potest) aquéle em que o credor pode exi-
oir 0 pagamento (cum peti potest) e o devedor estd ads-
trito a pagar. Ndo é poig o dia do pagamento que fixa
o cambic pelo qual ge deve satisfazer a divida de moeda...”

Colocado zo lado de téda esta clara e uniforme elabora-
¢fio, estd o artigo 477 da C.L.T, afirmando que a rescigho con-
tratual injusta d4 margem & obtencfio de indenizagfio, calculada
3 base da “maior remuneraciio que tenha percebido” o empregado
dispensado.

Agsim, forcoso é converter em cruzeirog a parcela salarial
paga em moeda estrangeira, ao cimbio do dia da rescisio contra-
tual, para que se possa saber qual a “malor remuneracio”’ & que

alude a Consolidacio (ressalvada a hipétese dos comissionistas, em.

que, tendo-se em vista as flutuag¢bes dog ganhos, a Gltima remune-
raciio pode ndo ter sido a maior). & principio elementar e pacifico
que a indenizacdo é devida no die da rescisdo. Assim, ao cAmbio
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désse dia, que é o do vencimento da obrigacéo a que alude t6da a
citagdo até aqui reproduzida, deve ser convertido em moeda cor-
rente nacional o montante de moeda estrangeira pactuado a titulo
de salério. : :

Nio é supérfluo repetir, e demonstrar, que o© critério de
conversdo ora defendido & principio de ha muito estratificado na
doutrina comparada e, efetivamente, de ordem piblica nos paises
de regime monetsrio de curso for¢ade da moeda nacional, como o
10880, 4

FRANCISCO CAMPOS, em sua coletinea de pareceres compilada
sob o titulo Direito Civil (Livraria Freitas Bastos 8. A., 1956, pags.
79 ¢ seguintes), aborda com a tradicional clareza o problema, e
conclui pela integridade do critério estabelecido pelo artigo 947,
§ 2.° do nosso Cddigo Civil, entre cujas vantagens estaria insita
a de fixar aquéle dispositivo uma data certa, independente da von-
tade das partes:

“Hsta & a regra estabelecida pelo art. 947, § 2.2, do
Co6digo Civil Brasileiro. A jurisprudéncia francesa, em-
bora vacile entre a converséo pelo cAmbio do dia do ven-
cimento e pelo cAmbio do dia do pagamento, parece in-
clinar-se maig pela primeira do que pela segunda solugio.

Reportando-se as variagfes da jurisprudéncia fran-
césa quanto & conversdo pelo dia do vencimento ou pelo
dia do pagamento, PLANIOL-RIPERT observam, muito acer-
tadamente, que o dia do vencimento tem a vantagem de
fixar uma data certa, independente da vontade das
partes”.

A citacio que faz o jurista dos nomes dos grandes tratadistas
do direito francds leva-nos a transcrever a opinifio por &les ex-
pressa hesse monumento juridico que é o Traité Pratique de Droit
Cwil: :

“A quel moment se placer pour opérer cette conver-
sion lorsque les parties n'ont pas réglé elles-mémes ex-
plicitement ce point?
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Maig, & défaut d'une volonté certaine, le principe est
de retenir les taux du jour ou le paiement devail avoir
lien”.

Ag ohservactes acima referidas representavam uma elaboragic
intelectual e opinativa dos dois classicos tratadistas. Mas, comc
se observa no texto seguinte, a lei veio consubstanciar ésg,e crité-
rio, da maig estrita légica juridica e econdmica:

“Ces principes ont été modifiés par la loi du 2 février
1948 (art. B). D’une part elle ne permet jamais, entre ré-
sidents francais, que le versement de la contre-valeur en
francg de la dette libellée en monnaie étrangere. D'autre
part le tawx de conversion est déterminéd a lo date de Ué-
cheance” (op. cit,, vol. 7, pag. 1161 e segs.).

Também o sisterna juridico portugués ndo discrepou dessa me-
thor orientacio. Embora o Cédigo Civil luso nfo tivesse expressa-
mente cogitado da matéria, legislacio complementar = supletiva
corrigiu tal omissdo. Disgo nos dé conta CUNHA GONQALVES, no vo-
lume IV de seu Tratado de Direito Ciwil (Coimbra Edit., 1931),
guando, ao comentar os artigos 720 a 780 do Codigo Civil portugués,
08 quais versam sbbre a prestacio de coisas no cumprimente dos
contratos, tece as seguintes consideragdes:

“Ni#o previu, porém, o legislador neste cédigo os pa-
gamentosg estipulados em moeda estrangeira; e sOmente:
agora o Decreto 19 126 lhes 8z uma vaga referéncia no
pardgrafo 3.° aditado ao mesmo artigo 724. Mag, foi re-
gulada esta matéria no Cédigo Comercial, artigos 815 e
816, a propdsito do pagamento dag letras, disposicfes es-
tas que sfo direito subsididric em matéria civil, & tam-
bém a respeito doutros contratos comerciais, Dispde o
pardgrafo 1.° désse artige 815 que, sendo indicada mno
contrate moeda estrangeira — sem curso legal no pais, —

e estdo neste caso t0das ag moedas estrangeiras, com ex-

cecio das librag esterlinag —, o pagamento deve fazer-ge
em moeda nacional ac cimbio fixado no contrato (letra},
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ou na falta de fixacfio pelo edmbio corrente d vista ng
véspera do vencimento”.

Observe-ge a intima relagdo entre a lei cambiiria portugué-
8a acima. referida, apontada expressamente como subsididria em
matéria civil, e o nosgo proéprio diploma da mesma natureza, a jé
anteriormente citada Lei n.° 2 044, de 1908, cujo artige 25 é de
clareza indiscutivel e inquestiondvel:

“A letra de cAmbio deve ser paga na moeda indica-
da, Degignada moeda estrangeira, o pagamento, salvo
determinagfio em conirdrio expressa na letra, deve ser
efetuado em moeda nacional no c@mbio & viste do dia do
vencimento e do higar do pagamento”,

A tnica restriciio sofrids pelo dispositivo foi a de nfo mais
se encontrar em vigor, face ao Decreto n.° 23 501, a ressalva de
livre pactuacio de pagamsnio em moeda estrangeira. O principio
de convergfio, todavia, subsistiu integro, e & inteiramente coerente
com toda a nossa sistemética juridica.

CARVALHO SANTOS, no volume 12 dos seus Comentdrios (pags.
223 e 224), afirma categdricamente, apds estudar o conteude do
Decreto n.® 283501, a obrigatoriedade da aplicacio do eritério
consagrado no pardgrafo 2.° do artige 947 do Cédigo Civil Bra-
sileiro, ¢ que importa em dizer, ficou revogado por incompativel
com o regime monetirio instituido pelo supra aludido decreto, o
paragrafo 3.2 do mesmo artigo 947. Forra a sua conclusio de vag-
ta citacio doutrinaria, reproduzindo pareceres de varios juristas,
em especial um de JOSE ESPERIDIAO DE CARVALHO, publicado na
pagina 45, do volume 112, da Rewiste de Direito, o qual conclui
pela subgisténcia integral do pardgrafo 2.°, do artigo 947. Assim
opina ¢ comentarista:

“S6bre a convergio, estamos de acorde em que deve
ela ser feita de acérdo com as regras do art. 947, § 2.° do
Cédigo Civil, mesmo porque, em falta de disposicio ex-
pressa em contrario, continua &le a reger a hipétese, com
g diferenca apenas de que deixou de ser de aplicacio fa-
cultativa, para ger de aplicacio obrigatdria, em todos os
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contratos vigentes que tiveram de ser executados apds o
advento do Decreto n.° 23 5017,

E, na realidade, e aqui esti o cerne do problema, é inad-
missivel o eritério de conversio tendo em vista o cdmbio vigente no
dia efetivo do pagamento, e nfo o do vencimento normal da obriga-
¢fo, Declarada nula, por forga do Decreto n.® 23 501, qualquer clau-
sula de pagamento em moeda estrangeira, torna-se um contra-senso,
um sbsurdo, determinar que a conversio, apesar da nulida!de da clau-
sula, deva ser feita ao cAmbio da data do pagamento. Semelhante es-
tipulacdio corresponde, em verdade, a uma hurla ao curso forgado da
moeda nacional, instituido naquele decreto, Como coneluiu com acér-
to o Desembargador CUNHA BARRETO, na Apelagio n.® 675 do Tri-

"bunal de Apelagio de Pernambuco (Rev. Forense, vol, XCIL, pags.
179 e gegs.):

“Poig se eu tenho de efetuar a eonversdo ao cambio
da data do pagamento, e tenho de fazer &sse pagamento
hoje, estou admitindo que o cldusule de moede estrangetra
estd volendo ainda hoje. Tanto que procure o equivalente
nesta dota. Om, procurar o equivalente de moeda estran-
geira em papel moedn nacional, pare efetuar determinado
pagamento, é dor inteira volidede & cldusule de pagamens
to em moeda estrangeira, e é burlar o curso forgado do
papel moeda, Forga-se assim, nio o curso do papel moe-
da nocional, mas o curso da moeda estrangeira, buscando
o sew equivalente”.

A ementa do extenso acérdde, de que foi retirada a concluséo
acima transcrita, é de uma clareza admiravel:

“Admitir que é nula a clausula de pagamento em moe-
da estrangeira, mas que a conversio deve ser feita ao cim-
bio da data do pagamento, apesar da nulidade da claysula,
é tornar de nenhum efeito essa nulidade, permitindo se
burle o curge forcado do mil-réis papel. Procurar o equi-
valente em papel moeda nacional, por ésse modo é dar in-
teira validade & cléusula de pagamento em moeda estran-
geira, é forcar o curso desta”.
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O Supremo Tribunal Federal se tem assim manifestado reite-
yadamente. Bastard, para exemplificar, lembray brilhante acordio
da lavra do Minigtro BARROS BARRETO, publicado no volume XCIX .
da Revista Forense, pags. 647 e seguintes, ipsis litteris:

“Admitir-gse que o dia do pagamento seja também o
da conversfio forcada é permitir a convencio de paga-
mento em moeda estrangeira até aquela data, e quando
tal dia é posterior ao aludido diploma de 27 de novembro
de 1933, a permigsiio redunda numa violagdo de kei de or-
dem piblica”.

Verifica-se, pois, que critério oposto ao aqui defendido & ile-
gal ¢ contridrio 3 ordem publica. Retornemos aos notiveis PLANIOL
-RIPERT, mesma obra e volume ji citados, parigrafo 1.170, onde
ferem, com integral acérto, o aspeeto do interésse nacional fngisto
na matéria;

“Que le créancier exige de recevoir effectivement
des devises étrangeres ou leur contre-valeur en billets de
banque frangais, la clause est également frappé de mui-
lité par les tribunaux. Le cours légal ét le cours forcé
-qw’ils invoquent ne sont pas réellement en jeu et la mon-
naie étrangere pourrait &tre considérée comme une mar-
chandise quelconque, susceptible d’8tre prise comme
ingtrument de libération. Mais la volonté des contrac-
tants se heurte & Vordre public monétaire, tel que le
congoivent nog tribunaux. Car de telles clauses, tout au-
tant que la clause-or, nient la confiance en la monnaie
nationale, Se elles pouvaient se multiplier, elles cré-
eraient la fuite devant le franc francais ou aboutirarient
3 établir sur le marché intérieur denx-séries de prix, fi-
xé8, les ung en francs, les ung en devise étrangere forte.

Cela ne pourrait que précipiter la chute de la devise na-
tionale”, '

Aduza-se, por fim, ser insustentivel o entendimento, por

- vézes encontrado nos repositérios de jurisprudéncia, e que restrin-

ge o alcance da norma do pardgrafo 2.°, do artigo 947, do Cédigo
Civil Brasileiro, 3s hipdteses em que hi apenas impossibilidade
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de fato (1), de execugio da obrigacio na moeda pactuada. O dis-
positivo tem também inteira aplicaclo a imposgibilidade de direi-

to, impossibilidade legal, criada pelo aludide Decreto n.? 23 501..

Trata-se, apenas, de interpretagio inteligente, eompreensivel, antes
que extensiva, da normal legal. Se a impossibilidade legal néo fol
expressamente prevista no Cédigo, isso se deve ao fato de a clau-
gula restritiva & pactuaciio em moeda estrangeira ndo existir até
19383, prevalecendo o regime da livre convenciio monetdria. Mas
é evidente que, criada a impossibilidade de direito, deveri ser ela
regida pelos megmos principios disciplinadores da impossibilidade
de fato — o pardgrafo 2.° do artigo 947 do Codigo Civil Brasileiro.

(1) Tais seriam, por exemplo, as hipiteses de estipulagbes salariais em
moedas cujo curso viesse a ger, posteriormente, sustado.

O ABUSO DE DIREITO NA RETOMADA DE IMOVEIS
POR LIVRE CONVENIENCIA DO LOCADOR

-DIOGO DE FIGUEIREDO

Procurador do Estado da Guanabara

Presenciamos a evoluglo, nog gabinetes, do direifo positivo.
Uma vez maig, na cldssica dissengfo, parece que o espirito agudo
de JHERING superou a visdio de SAVIGNY: a evolucio costumeira,
tio considerada pela escola histérica, nfio tem explicacbes a ofere-
cer diante das pdpidas transformagdes que vém experimentan-
do os ingtitutos juridicos, principalmente neste nosso vertiginoso
séeulo vinte. _

¥ considerando as finalidades que se vem plasmando a lei. A
norma nio surge como merc produte histérico, efeitc de uma evo-
lucfio darwiniana no campo juridico, mas como resultado de uma
congciente elaborac¢io orientada para fins pré-determinados. Se,
diante de valdres como vida, honra, liberdade, pouco vem o direite
disciplinar gem auscultar os costumes, outras condi¢bes de vida,
como a propriedade, o trabalho, os institutos de direito obrigacio-
nal, sfio manipuladas racionalmente, segundo planos, e sujeitog a
fins préviamente estabelecidos. Esta atividade se desenrola pre-
dominantemente no giléncio dos gabineles e menocg, cada vez me-
nos, nos plenarios dos colegiados legislativos, quase nada devendo
3 evolucBio costumeira, & opinio necessitalis popular.

E que, como lembra GEORGES LANGROD, os parlamentos moder-
nos estdo perdendo o monopélio da legislagio para remanescer com
o menopblio da politice legislativa. A imensa tarefa de governar
demanda amplo lastro legislativo que as casas legiferantes nfio tém
mais condicdes de suprir a contento, em oportunidades, qualidade e
quantidade e, assim, a atividade criadora da norma cada vez mais
se defere ao executivo, por seus 6rgios técnicos, ficande o legisla-
tivo com o contréle. '



