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Nessas condigfes, voto pelo nie provimento do recurso, ressalvando
a0 recorrente o direito de pedir as certiddes de que necessitar, através do
Tuizo, nos térmos da Lei,

DECISAO

Como consta da Ata, a decisio foi a seguinte: Por undamimidade de
votos, negou-se provismenio, nos térmos do relotdrio e wolo do Relator,
Votaram com o Relator os Srs. Conselheiros Murillo Naverre Peretra
(Revisor), Maria Bowmfim, Odette Toledo e Oswaldo Alves de Matios.
Deu-se por impedido o Conselheiro José Maria da Motta.

RECURSO N.° 146/65

Servidor sol o regime de remuneracdo previsto no
art, 233 do Lei n.° 880, de 1956, — Diveito o opcioe pelo
vencimenio do cargo efetivo, — E licito ao servidor, sob o
regime de remuneragio previsto no ort. 233 da Lei n.? 880,
de 1956, renunciar @ tal direito ¢ optar pelo vencimento
do cargo efetivo, quando o uso do beneficio redunda ewm

prejutzo.

Processo n.® 344,948, de 1964.

Recorrente: Luiz Gonzaga de Albugquerque Mello,

Recorridos: Secretirio de Fstado de Administragio e Presidente do
IPEG.

Relator: Cons. Dr. José Maria da Motia.

Revisor: Cons. Dr, Oswaldo Alves de Mattos.

ACORDAO

Visto, relatado e discutido o recurso : ‘ .
Acordam os membros do Conselho de Recursos Administrativos dos

Servidores do Estado da Guanabara, em sessio ordiniria, por maioria de
votos, dar provimento ao recurso, com as ressalvas contidas no voto da
Conselheira Dra. Maria Bomfim, vencido o Revisor que nio conhecia do
recurso. '

Rio de Janeiro, 28 de junho de 1965. — Murillo Navarro Pereira.
Presidente. —— José Maria do Motta, Relator.
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LT T RELATORIO

O Sr. Conselheiro José Marie da Motia, Relator:

1. Luiz Gonzaga de Albuquerque Mello, matricula 990.493, dentista
do IPEG, exerceu por mais de 10 anos o cargo em comissio de Chefe
de Servigo C-5. Exonerado, requereu e foram-lhe concedidas as vantagens
de que trata 2 Lei n® 14, de 1960, em seu art. 72, passando a perceber
vencimentos correspondentes ao cargo em comissio que exercia,

2. Posteriormente, o Dec. n.% 1.179, de 18-9-1962, que transformots
cargos e fungbes do entfio Montepio dos Empregados do Estado da Guinge
bara, enquadrou os dentistas nos niveis 25 e 26, com vencimentos, portanto,
superiores ao auferido pelo recorrente, yue recebe pelo simbolo 5-C. Tal
situagio deixou inferiorizado o servidor recorrente em relagio aos demais
dentistas, dai optar pelo vencimento do cargo efetivo, merecendo parecer
favoravel do Chefe da Divisdo, Sr. Carlos Fugénio Pientznauer.

3. O Servigo Juridico do Orgdo recorrido opinou pela juntada aos
autos do parecer'da Procuradoria do Fstado da Guanabara, emitido pelo
ilustre Procurador Dr. GewNoLino AMaDO, em caso andlogo, de’ interésse
de Everardo Del Negro, processo, n.% 1.013.036, de 1962, parecer n.° 231
Ge A, cujas brilhantes consideragdes concluem pelo deferimento do
requerido. :

Pronuncia-se o supracitado servigo, através de um de seus procura-
dores, Dr. TuALES CALMON DE AcuIAR, favordvelmente ao recorrente, en-
dossando o parecer do Procurador do Estado, no processo acima referido,
acrescentando ao mesmo as razbes constantes do art. 5.2 da Lei de Intro-
duglio ao Codigo Civil, concluindo, finalmente, pelo enquadramento do ser-
vider nos quadros do IPEG,

4. O 5r. Chefe de Divisio do MEEG, Jorge Geraldo Siqueira de
Moraes, instado a se pronunciar, opina pelo indeferimento louvando-se mno
entendimento do Sr. Secretario de Administragio no processo stipra mern-
cionado, ressaltando, entretanto, os brilhantes argumentos despendidos pelos
procuradores do FEstado e do 6rgfo recorrido. Em decisfo final, a Consul-
totia Juridica da Autarquia, entendendo prevalecerem as razées do Sr. Se
cretario de Administragio de entfo, em processo andlogo, opinott pelo in-
deferimento do pedido,

5. Inconformado, o servidor requer revisio de seu processo aduzindo
razdes j4 expendidas, concluindo, entdo, pela rentincia das vantagens asse-
guradas pelo art. 72 da Lei n.° 14, de 1960, que o beneficiou com a per-
cepgio de vencimentos do simbolo 5-C, tendo o Chefe de Divisio do orgio
recorrido opinado pelo encaminhamento do processo 3 Secretaria de Admi-
nistragfio do Estado da Guanabara, para que fosse apreciada a possibilidade
de ser renunciada expressa e definitivamente a vantagem deferida pelo
aludido diploma legal, supracitado, tendo o Sr. Secretirio remetido ao
ACRA para julgar,
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Em anexo, segunda via do Mandado de Seguranga requcf}*ifio por Eve;—
rardo Del Negro, apenas a inicial e as informagdes do Secretario de Admi-
nistragio da época. Processo em ordem,

T o relatorio.

B g al ' VOTO

0 Sr, Conselheiro José Maria da Motia, Relatm; — O provimento jo
wecurso em tela, garantindo ao recorrente a percepgao de vencimentos do
nivel 26, ¢ situagiio pacifica e definitiva, Ndo me parece C‘lufl éste paoceéio

= . O _
comnarte malor éxameé de geil mérito pelo ACRA, fz.LEce: (Elt ecg;sac:mtos o
lenclg Tribunal Plenc do Estado da Gum}'flba.ra, pro e;l:q(; ei:-lente S
‘ ‘ © 2098, em que Hgura como
Mandado de Seguranga n.” 2528, igura como reqi ‘
aheiro do Estado Everardo Del Negro, em situagao idéntica & do postulante,
ora sub-judice. ) ' ‘

Fntfandeu aquela Egrégla Corte, fundamentada no brllha_lzlte paiegler 1d3
Dr. Procurador do Estado da Guanabara, que assiste ao servidor estac uatro

dir.eito de receber proventos do cargo que efetivamente exerce e nao ou
g ituach erior, extinta. .
decorrente de situagio antexior, €X o ) )

Entendo superada a indagagdo do orgho recortido .aql.(?r.l Scflz'credt;rils?

de Administracio do Lstado da Guanabara sobre a possihilidac 6;2 (L1 sis-
téncia expressa e definitiva de vantagens Ell.ef.erlldas pelo art. da L.
e i isdo judicial.
o 14, de 1960, tendo em vista a decisdo jud ) e
" A’ Consultc,)ria Juridica do MEEG falecia razao a0 megar deferimento
a pretensdo do recorrente, assim como aos derg;.us setor]es Scsluesen?gge;?;
Ati 1 base no entendimento do >r. »ec

pareceres conlrarios, scmpre cOm e ent

Ec Administracio aquela época, que decidiu contrariamente 10 g)r;}iesgo
analogo, supracitado, invocando em seu favor o art. 63 da Lei n. , de

Ll

1960. cujo texto assim prescreve ! ‘

“Art. 63 — Og funciondrios que, por for¢a dﬂa Lei, tiveram
assegurados os vencimentos de cargos em <:0m1ss‘ao,I flcal‘ff.() eP;
quadrados nos novos simbolos corr(.esponclentes a ce;gomn’aagae
désse cargos e agregados aos respectivo quadro, consideran 1?"35
vagos, automaticamente, para efeito de provimento, os carg
efetivos de que sdo titulares”.

Conforme bem acentuou o Dr. Procurador do Estado, tal d1_sp051t1v2
‘ ‘ v
condicionava ao art. 82 do mesmo diploma legal, que determmzil‘riz; a0
i”e der Executivo a remesa ao Legislativo, dentro de dois anos, a pill d‘e
- ancia da Lei n® 14, de 1960, a organizagdo definitiva dos quadros
vig :
idores estaduais. L ' N
Serwiasim nio se formalizando tal determinaglo, isto €, a rorgarg:f%;e
definitiva cios quadros, a mera agregagio do reqt(;ierente ce:?::iioao
icedi ireito 2 o de vencimentos do cargo . )
' dido o direito & percepgad . S
ConCﬂIsto posto, louvado na decisio do Colendo Tribunal Pleno do Eﬁt:dse
da Guanabara, da qual se infere o elevado espirito de Justica com ¢
c H
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houve ao conceder a seguranca impetrada, em caso analogo, coniforme con-
sideracdes acima alinhadas, dou provimento ao recurso para garantie uo
requerente reverter 4 classe de dentista com vencimentos do nivel 26 e sey
conseqliente enquadramento nos quadros do IPEG,

VOTO VENCIDO

O Sr. Conselheiro Oswaldo Alves de Mattos, Revisor :

1. Decidiv o ilustre Presidente desta Casa a questio de ordem Je-
vantada por éste Conselheiro, chegando & conclusio de que existe o recurso.
Face a essa respeitivel decisio o processo deve ser julgado.

2. Todavia, data venia, o vosso despacho admite o recurso, embora

informal, como manifestagio contra o ato do Secretirio Eurico Siqueira,
e ressalva :

“Alids revogado por decisio do Egrégio Tribunal de Justica
do Estado da Guanabara”.

Destarte, ndo posso me afastar do meu ponto de vista anterior, uma
vez que, decidido aquéle ato denegatorio pelo Lgrégio Tribunal, ilidida estd
a competéneia déste Conselho, me parecendo matéria de simples cumpri-
mento de decisdio judicial extensiva pela administracio a casos analogos,

3. Nio tendo a menor dfivida quanto ao direito do recorrente e
entendo mesmo que, se nio decidido judicialmente, éste Conselho deveria
fazé-lo como ato de justica.

4. Excluida a possibilidade de decidir sdbre o ato j4 decidido judi-
cialmente, nfio ha recurso, vez que a peti¢gio do interessado nestes autos
ndo foi decidida pela instincia inferior, limitando-se seus apreciadores, como
bem interpreta o ilustre Presidente desta Casa, a fazer paralelo com o outro
processo —— o de Everardo Del Negro, cuja tese era anteriormente seguida
pela administragio, mas nfo o podera ser doravante, face i decisio judicial.

Diante do exposto, voto pelo nfio conhecimento do recurso, mas opinando
que o processo seja remetido ao Sr. Secretirio de Administragio, a fim

de que, n0 caso presente, seja adotada a decisio judicial por se enquadrar
na espécie.

E o meu voto.

vOoTO

A Sra. Conselheira Maria Bowmfisn — Diz o ilustre Revisor em sen
brilhante pronunciamento :

“Destarte, ndo posse me afastar do meu ponto de vista an-
terior, uma vez que, decidido aquéle ato denegatdrio pelo Egrégio
Tribunal, ilidida estd a competéncia déste Conselho, me pare-
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cendo matéria de simples cumprimento de decisio judicial ex-
tensiva pela adminisivagio o casos andlogos”™.

I mais diante ;

“xcluida a possibilidade de decidir sébre o ato jd decidido
judicialmente, nfo hi recurso, vez que a petigio do interessado
nestes atitos nio foi decidida pela instincia inferior, limitando-se
seus apreciadores, como bem interpreta o ilustre Presidente des-
ta Casa, a fazer paralelo com o outro processo — o de Everardo
Del Negro, cuja tese era anteriormente seguida pela adminisira-
¢ciio, mas miio o poderd ser doravante, face a decisdo judicial”,

Discordo, date vewia, e em que pese a brilhante argumentacio de seu
voto, do pronunciamento do Revisor. A decisdo judicial proferida em um
fmico caso, nio obrigaria a administragiio a estendé-lo a casos andlogos,
Infimeras sio as vézes em que processos judiciais versando sobre causas
idénticas variam de solucio até que seja firmada uma jurisprudéncia nos
tribynais superiores que fixe uma s6 orientagio. E, muitas vézn?s, a Admi-
nistragio ¢ derrotada em um primeiro pronunciamento e vitoriosa nos
seguintes.

Ademais, a extensio administrativa da decisio judicial & de compe-
téncia do Sr. Governador, mediante pronunciamento prévio da Procutrado-
ria Geral,

Por outro lado, entendo que estd implicito no poder de decidir de cada
autoridade o direito de transferir  decisiio 4 instncia superior, No preserte,
o Presidente do IPEG usou désse direito, transferindo a decisio ao Senhor
Gecretario de Estado de Administragio e &ste ao ACRA, dltima instincia
administrativa.

Nada impede, outrossim, que a Administrago reconsidere decisio an-
terior, se convencida de seu desacérto.

Assim, conheco do recurso e dou provimento ao mesmo, nos térmos
do voto do Relator, deixando claro gue tal decisdo nfio implica em extensio
de julgado ou é decorrente do pronunciamento do Judiciario, que por si
s6, ndo obriga o Executivo em causas outras que nfio o objeto do feifo
apreciado,

B o meu voto. L gt

el P

DECISAO

Como consta da Ata, a decisio foi a seguinte: Por matoria de wotos,
deu-se provimenio ao recurso, com as ressolvas contidas no voto da Con-
selheira Maria Bomfim, vencido o Revisor que nio conhecia do recurso.

Votaram com o Relator os Srs. Conselheiros Corlos Dodsworth Ma-
chado, Maria Bowmfim, Odette Toledo € Murillo Navarro Pereire.
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RECURSO N.* 166/65

Nivel Educacional. — Interpretagiio legel e prova.

O que a lei determing, em casos de enguadramento,
readapiacio oun semelhonies, é a prove evidente do nivel
educacional exigido, mediante ou nio a epreseniacdo de di-
plomas, certificados ou comprovantes de cursos.

Para ésse efeito, ¢ vdlide o documento expedido por
estabelecimento idéneo de ensino livre posteriormenie ofi-
cializado, comprobatério de curso terminado antes da re-
forma do ensino, de 1932,

Os exames ¢ testes ne ESPEG counstituem prova de
cordter supletivo, o ser produzida somente nas hipéteses
de auséncia de prove idénea de nivel educacional.

Processo 1.2 04-00, de 1965.

Recorrente : Gertrudes (Gomes Pereira-das Neves,
Recorrida: Comissio de Classificagio de Cargos.
Relator: Cons. Dr. Murillo Navarro Pereir.
Revisora: Cons. Dra. Maria Bomfim.

ACORDAO

Visto, relatado e discutido o recurso :

Acordam os membros do Conselho de Recursos Administrativos dos
Servidores do Estado, em sessio ordindria, por unanimidade, dar provimen-
to ao recurso, conforme o relatdrio e o voto do Relator.

Rio de Janeiro, 1.° de junho de 1965. — Murillo Navarro Pereira, Pre-
sidente ¢ Relator.

RELATORIO

O Sr. Conselheiro Murillo Navarro Pereira, Relator :

1. O recurso é contra decisfio da ACCC adotada com base no seguinte
parecer do ilustre Presidente daquela Comisséo :

“A ACCC, coerentemente, nfo aceitou, e nfo podera aceitar,
como comprovante de nivel secundirio documento expedido rela-
tivamente a ensino livre. S6 com validagio do Ministério da
Educagio e Cultura podera a ACCC reconhecer o documento do
Colégic Imaculada Conceigfio.

Proponho se mantenha a decisfo anterior desta ACCC: en-
quadramento-readaptativo dependente de habilitacio em testes

na ESPEG”.



