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Estado Recursos -

AC Recursos a serem definidos em lei.

AL Pelo menos 2% da receita estimada. ]
As despesas administrativas ndo poderao ultrapassar 10%do
orgamento. '

AM N_unca menos de 3% da receita tributaria.

BA Dotagdo minima de 1,5% da receita tributaria.

CE~ Dotag¢&o minima de 2% da receita tributaria.

A despesa com 0 pessoal & Fundago de Amparo a Pesquisa
nao podera exceder a 5% do seu orgamento.

ES Nao menos de 2% de sua recelta orgamentaria.

GO Dotagéo de 3% da receita tributaria.

MA Dotacgdo de 0,5% da receita corrente anual.

As despesas com a administragéo nao poderdo ultrapassar
10% do orcamento.

MT Dotagao minima de 2% da receita tributéria.
Os custos operacionais de pessoal néo poderao uitrapassar 5%
do orgamento.

MS No primeiro ano 0,5% da receita tributaria.

No segundo ano 1% da receita tributaria.
A partir do terceiro ano 1,5% da receita tributaria.

MG Dotagao de 3% da receita orgamentaria corrente do Estado.

PA  Limite minimo de 0,3% da receita orgamentaria.

PB Dotagdo minima de 2,5% da receita orgamentéria anual.

PR Dotagéo de 2% da receita tributaria.

PE Dotagéo minima de 1% da receita tributaria.

Pl Dotagdo de 1% da receita orcamentaria.

RJ Dotagéc de 2% da receita tributaria.
O percentual de 2% da receita tributaria sera atingido da se-
guinte forma: em 1990, 1,5% e a partir de 1991, 2%.
Durante os cinco primeiros anos a FAPERJ transferird a FA-
TEC 1/3 da dotagao.

RS No minimo 1,5% da receita liquida de Impostos.

RN Percentual a ser definido em lei.

RO Nao esclarece.

SC Dotacao de 2% das receitas correntes excluidas as parcelas

dos municipios destinando-se 50% a pesquisa agropecuaria.
SP  Minimo 1% da receita tributaria.
SE  Minimo 0,5% da receita tributaria deduzidas as transferéncias
aos municipios.
TO Dotagdo de 0,5% da receita tributaria.
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Receita Tributaria. Conceito. Dota¢cdo & FAPERJ.
Parecer N.° 12/90, de Eugénio Noronha Lopes

Receita Tributdria: Conceito.

No primeiro dos processos acima proferiu o Procurador ROBER
TO fARAfSO ROCHA o parecer constante do Oficio 15/90-RPR, que V.
Ex.* aprovou, versando sobre o congeito da expresséo ‘‘receita tributa-
ria”, contida no artigo 329 da Constituigao estadual. Sua conclusao foi
00|nc:|dl_t|ante com a que ja sustentara o Procurador SERGIO NELSON
MANN dEIMEFl_(fIs. 3/5), ou seja, a de que sla corresponde atoda a ar-
_recadagao de tributos estaduais (impostos, taxas e contribuigéo de me-
(hotia), sem que nela possam ser incluidas as transferéncias recebi-
das da Unido ou excluidas as feitas pelos Estados acs Municipios.

No processo em apenso, entretanto, especifico sobreo e
- de transferéncias de recursos do Tesouro pgra a FAPERJ, foisiﬂl\jggqaa}
da ?15%%}3?@&0 federal consubstanciada na Lei Complementar n? 63
de S0, que dispds apenas sobre “critérios e prazos de crédito das
a{cg as do produto da arrecadagao de impostos de com peténcia dos
Es !a los e ge transferéncias por estes recebidas, pertencentes aos Mu-
gmiglgs 5 oM base em analise a que procedeu, concluiu a Coordena-
5 orf de Irogramas qunomlcos que areferida legislagéo complemen-
ar eI eral, alo determinar o repasse automatico, aos Municipios, das
gﬁrti‘e _asi; afe es devidas {(que ndo mais passariam pelo Tesouro esta-
a )c,im_er srl fanaconceituagao de receita tributaria adotada pela Pro-
gg% oria. _dara e‘l‘a, pelo menos apdés o advento da L.C. 63 nao se po-
d congl erar “como RECEITA TRIBUTARIA disponivel as parcelas
a arrecadagdo de impostos transferidas pelo Estado aos Municipios”,

problema que teria que ser dirimi i i
e e q r dirimido pelo legislador estadual em Lei

Sobre 0 assunto pediu V. Ex.? novo pronunciamento ao Procura-

dor Roberto Paraiso Rocha ici
, que o deu em seu Oficio 26/90-RP .
manteve sua conclusao anterior, ja citada. / R noqual

Estou de pleno acordo com este seu Gltimo pronunciamento
¢ . ,em
g;g mo?lt.rou qu_e 0s diversos textos da Carta esptadual, citados, nédo
fluér?c?in itantes; que a Lei Complementar 63 n&o pode ter quatquer in-
k] a notcgso, por suas limitagdes; que ao tratar da FAPERJ a Cons-
i’estrsi: o (ar .I'29) referiu-se apenas a Receita Tributaria, sem qualquer
footr ¢ao ou limitagao, pelo que descabia qualquer argumentagao com
amento no conceito de receita tributaria disponivel e, finalmente,

na ituica i 5
0 ngap:ger\irae.r a Constituicdo do Estado legislagdo complementar sobre

Nao tenho, assim, como o
{ . u por que discordar de qualgquer das con-
c_l.usées doilustre parecerista, sabidamente uma autoridade no assunto.

Atenciosamente,

EUGENIO NORONHA LOPES
Procurador do Estado

H . .
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