Apelacdo n.° 4.267/89, da Comarca da Capital
Terceira Camara Civel

Apelante: Marlo da Silva Reis.
Apelado: Estado do Rio de Janeiro.
Relator: Des. Ferreira Pinto.

Demissdo de servidor a bem do servigo publico. O fato
de se achar o servidor licenciado, ndo modi ff_ca oalode sua
demissdo a bem do servigo publico. O arquivamento do in-
quérito policial por decisdo Judicial, a requerimento do Mi-
nistério Publico, por ndo ter sido iniciada a fase de execu-
gdo de ¢crime, ndo inviabiliza a apuragcao administrativa do
fato, e, nem a imposigdo da pena de demissao, se demons-
trado ficar que a elaboracdc e a preparegao do delito cuja
pratica ndo chegou a ser iniciada, justificavam por si o ato
demissdrio. Policial ndo pode tramar a execu¢do de pessoas,
cuja seguranga incumbe preservar. A Lei 822/84 apenas au-
toriza, e, ndo impdée a readmissdo de servidores afastados
por punigdo. .

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagao Civel n.®
4.267/89, da Capltal, em que é apelante Mario da Silva Reis, e apelado,
o Estado do Rio de Janeiro.

ACORDAM os Juizes integrantes da 3.2 Camara Civel, por unani-
midade de votos, em negar provimento ao recurso.

Irresignado com a sentenga que julgou improcedente ag&o movi-
dano sen?ido de ser declarado insubsistente ou nulo o ato demisso-
rio, e, de sua reintegragao no cargo de Detetive, apelou Mario da ﬁllva
Rels. Alega que o ato é nulo, por ter sido expedldp.quando se.acf ava
em gozo de licenga, que O arquivamento do inquérito tem mais torga
de gque a sentenga absolutoria, pela inexisténcia de provas para s?qu;,r
ser o processo instaurado, e, que a Lei n.° 822/84 é de perdao, tendo
aplicagéo obrigatodria.

Examinando o recurso, entendemos que o fato de se achar o ser-
vidor licenciado no momento de sua demissao, nao a mw_a\bmza e nem
a modifica. Se um servidor em atividade pode ser demitido, e, existe
entendimento de que até uma aposentadoria pode ser cassada por fal-
tas pretéritas, devidamente apuradas, razéo ndo assiste para que.uméa_l
simples licenga, de qualquer natureza, possa impedir o ato demiss A
rio. Uma licenga apenas poderia servir de alibi quanto a autoria deum
falta, mas, ndo de motivo para inviabilizar a demisséo.

No tocante ao arquivamento do ingquerito, nao significa ele e;p;og-
vigdo, podendo a qualquer momento, desde que provas sejamI Obelle?e:
ser o processo reaberto, enquanto nao prescrita a agao penal a A
lativa. Assim, ndo pode um despacho de e_quuwamento ter oI cgp-se_
de impedir a atuagéo da esfera administrativa. No caso em tela dir
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ia que o inquerito foi arquivado pela constatagéo da inexisténcia de
crime. Porém essa inexisténcia de crime a ser punido, porque néo ul-
trapassada a fase dos atos preparatérios, ndo impede o reconhacimento
na esfera administrativa de falta residual que leve 4 demissio.

Entre as provas colhidas nos autos, consta a decisac a que che-
gou a Comisséo, bem como vérias pegas do inquérito instaurado. Pe-
{os elementos obtidos, verifica-se que o autor entrou em conluio com
outras pessoas, tramando a eliminagio de um advogado, ato pelo qual
pagaria ele aos demais a importéncia de Cr§ 100.000,00. Essa trama
foi descoberta antes de iniciada a execugdo do ato visado.

_Por essa razdo entendeu-se na esfera criminal, inexistir crime a
punir, vez que nac iniciada a fase executoria.

Uma tal decisdo contudo, néo elimina o residuo administrativo,
pois que se a trama no sentido da morte de um cidadédo existiu, e foi
abortada por motivos alheios & vontade dos agentes, ainda que ndo
exista crime a punir por n&o iniciada a fase de execugao, o fato em si

~ & suficientemente grave para justificar a demissdo a bem do servigo

publico, pois um policial, que tem a misséo de zelar pela seguranga
das pessoas, ndoc pode participar de tramas para eliminar quem quer
que seja, mormente oferecendo paga aos outros participantes.

A nosso ver o residuo administrativo existe, e, é suficientemegte
grave para justificar a demisséao.

No que concerne a Lei n.° 822/84, verificamos por sua prépria re-
dacgéo, que a Assembléia Legislativa apenas autoriza o Poder Executi-
vo a tornar sem efeito punigdes, ndo impondo, g, nem podendo fazé-
II:?,dsob pena de estar interferindo na esfera de atribuigdes de outro

oder.

Pelas razdes expostas, negamos provimento ao recurso.
Rio de Janeiro, 29 de maio de 1990.

HERMANO DUNCAN FERREIRA PINTO
Presidente e Relator
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