RECURSO ESPECIAL N“ 285.666 - RJ
(Quinta Turma)

Recorrente: Estado do Rio de Janeiro
Recorrido: Wilson Silva e Quiros
Relator: Ministro Felix Fischer

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO. GRATIFICACAO DE
ENCARGOS ESPECIAIS. OMISSAO. EMBARGOS DE DECLARA-
CAO. ART. 535 DO CPC.

— Deixando o acordio de se manifestar sobre a matéria sub judice, nfio
conhecendo dos embargos declaratdrios interpostos para fins de preques-
tionamento, insistindo na omissio, incorre em violagio ao art. 535, 11, do
CPC. Precedentes.

- Recurso provido.

ACORDAC

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Quinta Turma
do Superior Tribunal de Justiga, na conformidade dos votos ¢ das notas taquigréficas
a seguir, por unanimidade, conhecer do recurso e dar-lhe provimento, nos termos
do voto do Ministro Relator. Votaram com o Relator os Ministros Gilsen Dipp,
Jorge Scartezzini, Edson Vidigal e José Arnaldo da Fonseca.

Brasilia, 13 de dezembro de 2000.

Ministro Félix Fischer
Presidente e Relator

RELATORIO

O EXMOQ. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: — O ESTADO DO RIO DE
JANEIRQ interpds recurso especial com fulero no art, 105, I, alfneas “a” e “¢”,
da Constituigiio Federal, contra decisdo do egrégio Tribunal de Justiga do Rio de
Janeiro, que concedeu a seguranga impetrada por servidores inativos, deferindo-lhes

o pagamento da gratificagio de encargos especiais.
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Interpostos embargos declaraldrios, foram eles rejeitados, considerando o v.
acorddo nio haver nada a ser esclarecido, asseverando que o recurso se revestia
apenas de cardter infringente.

Alega o recorrente violagio ao0s arts. 458 e 353 do CPC, sustentando que o v.
acdrddo deixou de apreciar questio por ele suscitada, relativa A revogagio do art.
24, V111, do Decreto 220/75 pelo art. 25,1, do ADCT federal e pelo art. 539 do ADCT
estadual,

O recurso nfo foi admitido perante o egrégio Tribunal de origem, subindo os
autos posteriormente pela via do agravo de instrumento,

E o relatdrio.

vOTO

0 EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: — Inicialmente, quanto 3
violagiio apontada ao art. 535 do CPC, a irresignagiio merece prosperar.

O egrégio Tribunal @ guo, ao julgar os embargos declaratérios interpostos pelo
Hstado, rejeitou-os sob o argumento de que nio havia cbrigatoriedade de justificar
a inaplicagiio dos dispositivos legais invocados.

Ocorre que os embargos foram corretamente interpostos, ecom o objetivo de
suscitar o pronunciamento do egrégio Tribunal a que acerca da falta de amparo legal
para a concessiio das gratificagdes em face ao disposto no art. 25 do ADCT federal
e no art. 39 do ADCT estadual, com vistas a preencher o requisito do preques-
tionamento, indispensdvel para a posterior interposiciio de recurso especial e ex-
traordindrio, conforme o enunciado das Stimulas 282 e 356/STF. Impunha-se,
portanto, o acolhimento dos embargos declaratGrios para sanar o vicio apontado
pela parte.

A omissdo apontada pelo autarquia previdencidria nio veio a ser suprida.
Corretamente, ento, interpds o Estado recurso especial alegando viclaglio ao art.
335 do CPC, para que a falha no julgamento seja reconhecida e sanada.

Nio houve, outrossim, o indispensdvel prequestionamento do tema, requisito
fundamental para que se possa discuti-lo em sede de recurso especial ou extraordi-
nério,

Assim sendo, faz-se necessdrio o retorno dos autos A instdncia de origem, para
que seja examinado esse tépico.

Nesse sentido, hd vérios precedentes desta Corte:

“PROCESSUAL CIVIL., RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. EMBARGOS DECLARATORIOS REJEITA-
DOS PELO TRIBUNAL ‘A QUO".
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Impossivel o acesso ao recurso especial se o fema nele inserio ndo foi
objeto de debate na corte de origem. Tal auséncia ndo é suprida pela
mera oposicdio dos embargos declaratdrios.

Faz-se imprescindivel que os embargos sejam acolhidos pela corte de origem
para que Seja sanada a possivel omissdio constante do v. acdrddo embargado.

Se o orgdo julgador persistir na omissdo, rejeitando os embargos, deve
a parte veicular no recurso especial a ofensa ds regras processuais
perfinentes e ndo insistir na violacdo aos preceitos legais relativos ao
mérito da causa, sem que sobre eles haja o tribunal “a quo’ emitido juizo
explicito. '

Recurso néo conhecido.”

(REsp 43.622/SP, Rel. Min. Cesar Astor Rocha, DJU de 27.06.94, p.
16.912).

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAQ. NAQ-EN-
FRENTAMENTOQ DA QUESTAO POSTA. PREQUESTIONAMENTO
INOCORRENTE. VIOLACAO DA LEI FEDERAL CONFIGURADA.
MOTIVACAOQ INEXISTENTE. REJEICAQ PURA E SIMPLES DOS
EMBARGOS. DUE PROCESS OF LAW. ART. 458, CPC. PRECEDEN-
TES. RECURSO PROVIDO.

(o)

I — Em sede de apelo especial, indispensdvel o prequestionamento dos
temas controvertidos no recurso, pelo que licita a interposicio de
embargos de declaracio com tal finalidade. O tribunal, ao negar a
manifestagdo sobre teses JURIDICAS, com a rejeiciio dos embargos,
obsta a abertura da via especial. Cumprindo a parte tdo-somnenie veicu-
lar a violagdo do art. 535, I, CPC, tendo em vista que ndo suprida a
exigéncia do prequestionamento.”

(REsp 102.445/ES. Rel. Min. Sélvio de Figueiredo Teixeira, DIU de
22.06.98, p. 84).

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. JULGA-
MENTO. REJEICAO COM VIOLACAO AO ARTIG( 535, I, DO CPC.
NULIDADE DA DECISAO.

Em sede de embargos de declaragdo, se o Tribunal a quo, instado a se
manifestar sobre aspecto relevante da questdo sub judice, queda omisso,
quanto a apreciagdo da quaestio furis, afronta o disposie no artigo
333, I, do CPC, cabendo ser anulada a decisdo, para que outra seja
proferida.”

(RIsp 143.013/CE. Rel. Min. Demdcrito Reinaldo, DIU de 31.08.98, p. 20).
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Pelo exposto, conhego e dou provimento ao recurso para cassar a decisdo dos
embargos declaratSrios e ensejar que outra seja proferida.

E o voto.
CERTIDAO DE JULGAMENTO
(Quinta Turma)
N° Registro: 2000/0112376-9 REsp 00285666/RT
PAUTA: 07.12.2000 JULGADO- 13.12.2000
Relator

Exmo. St. Min, FELIX FISCHER

Presidente da Sessfio
Exmo, Sr. Min, FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Repiiblica
AUSENTE

Secretirio (a)
JUNIA OLIVEIRA C. R. E SOUSA

AUTUACAO

RECTE: ESTADO DC RIO DE JANEIRO

PROC.: FLAVIO AMARAL GARCIA E OUTROS
RECDO.: WILSON SILVA E OUTROS
ADVOGADO; ABDO JORGE COURIRAAD

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA ao apreciar o processo em epigrafe,
em sessio realizada nesta data, profetiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, conheceun do recurso e lhe deu provimento, nos
termos do voto do Ministro Relator.

Votaram com o Relator os Ministros Gilson Dipp, Jorge Scartezzini, Edson
Vidigal e José Arnaldo.
O referido € verdade. Dou fé.
Brasilia, 13 de dezembro de 2000.
Junia Oliveira C. R. e Sousa

Secretdria
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