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RELATOR i MINISTRO HUMBERTO GOMES DIi BARROS

EMBARGANTE : ITAPARICA LTDAE OUTRO

ADVOGADQO  RODRIGO LOUREIRO MARTINS E OUTRO

EMBARGADO  :  ESTADOC DO LSPIRITO SANTO

PROCURADOR : LUCIANA MARQUES JUDICE DE MELLG E GFUTROS
EMENTA

1) A circunstincia de haver declaragio judicial de que o
tembamento de tma gleba, por interesse paisagfstico & nulo,
néo impede que a Administracfio venha a instituir, no mesmo
terreno, uma reserva ecoldgica; ‘ )

2} A instimigio de reserva ecoldgica ndo ofende o direito de
propriedade. Pode tal ato, eventualmente, causar danos
Pbattimoniais a0 proprietdrio. Tuis danos, entretanto, devem
ser apurados em procedimento ordindrio — nio em processo
de Mandado de Seguranca;

3) Dizer que o registre de um loteamento impede o Estado de
instituir reserva ecolgica implica em fmpor 3 Administragio
constrangimento nio previsto em lei.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autes em que sfc pattes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunai de Justica na conformidade
dos votos e das notas taquigrificas a seguir, por unanimidade, receber og embargos de
declaragiio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator, Os Srs. Ministros José Delgado e Luiz
Fux votaram com o Sr. Ministro Relator, Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Luiz Fux.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcdo,
Brasilia (DF), 15 de outubro de 2002 {Data do Tulgamento).

MINISTRO HUMBERTO GOMES DE BARROS

Relator
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R. Dir. Proc, Geral, Rio de Janeiro, (57) 2003.

De qualquer sorte, vale csclarecer que:

D

nio houve ofensa & coisa julgada, porque a decisfio que teria sido
desrespeitada declarou nulo o tombamento, por interssse paisagistico — nio

a institvigdo da
reserva ecoldgica;

2) a instituigdio de reserva ecoldgica ndo ofende o direite de propriedade.

Pode, eventuaimente, causar danos patrimoniais ao proprietdrio. Tais danos, entretanto, devem
ser apwados em procedimento ordindrio, O processo de Mandado de Segur

anga nao se presta a
tais verificagdes;

3 a tese de que 0 registro de um loteamento impede o Estado de instituir
reserva ecoldgica, no local em que ele se implantz implica em impor 2 Administraciio

constrangimento nfo previsto em lei.
Recebo os embargos, para fazer esses esclarecimentos.

CERTIDAOC DE JULGAMENTO

PRIMEIRA TURMA
ED¢l nos EDcl nos EDel no
Numere Registro: 20000017612-5 - RMS 11603/ES
Nimero Origem: 100970014534
EM MESA JULGADO: 15102002
Relator

Exmo. 8r. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS
Presidente da Sessio

Exme. Sr. Ministro LUIZ FUX
Subprocuradora-Geral da Reptiblica

Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS
Secretdria

Bela. MARIA DO SOCORRO MELO
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AUTUAGAO

RECORRENTE : TTAPARICALTDAE OUTRO

ADVOGADO : RODRIGO LOUREIRC MARTINS E OUTRO

T.ORIGEM . TRIBUNAL DE JUSTICA DO BSTADO DO ESPIRITO SANTO
IMPETRADO . GOVERNADOR DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
RECORRIDO . ESTADO DO BSPIRITO SANTO

PROCURADOR : LUCIANA MARQUES JUDICE DE MELLO E QUTROS
ASSUNTO: Administrative - Ato

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE. : ITAPARICA 1.TDA E OUTRO

ADVOGADO . RODRIGO LOUREIRC MARTINS E QUTRO
EMBARGADO : ESTADODO ESPIRITO SANTO '
PROCURADOR “ : LUCIANA MARQUES JUDICE DE MELLO E OUTROS

CERTIDAO

Cerlifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apteciar o processo ¢m epigrafe

na sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, per unanimidade, recebeu os embargos de declaragdo, nos termos do

voto do Sr, Ministro Relator.
O Srs. Ministros José Delgado e Luiz Fux votaram cain @ Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Luiz Fux.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcdo.
O referido é verdade. Dou 1é.
Brasilia, 15 de outubra de 2002

MARIA DO SOCORRO MELO

Secretdria
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