ASSUNTOS DE INTERESSE GERAL

JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DA GUANABARA

PARECERES DA PROCURADORIA REGIONAL

Arquivamento de alteragio contratugl. Folte da assinaturg
de wm dos sécios. Admissibilidade.

. s

Trata o presente processo de impugnacio apresenteida pelo soc;o
cotista Marcelo Lobo Machado ao arquivamento da alteragiio do cz;)ntr:oo
da sociedade Produtos Veterinarios Manguinhos Ltda., constante do p
cesso em anexo. _ _

As razbes da impughagio se consubstanciam no fato de ter Sl,d? :

enci i ; io
impugnante afastado da geréncia da sociedade por ato dos del?ag[fa?csu;
refletido no documento constanie do processo anexo, 10 quad o, o
assinatura, o que impediria o deferimento respectivo por parte a']d . Sé

Alega ainda mais o impugnante que os demais S0Clos dalstl)‘glle()a >
recucam a cumprir o artigo 15 do Decreto n.? 3.708, c‘}e 10-1- 210, :: o
ralmente no referido ao pagamento de seus haveres a fim de retira
sociedade, o o .

Diz majs o impugnante que os demais S0CIOs 130 tém co?dlgoesn(ig
capacidade para gerir a sociedade, motivo pelo qual o seu afastame
serd desastroso. ) .

( Finalmente, diz o impugnante que procurara as vias ]udlclarla%s pia,tza
defesa de seus direitos e requer sustar a JUCEG o arquivamento da a
ragdo coniratual referida.

Isto pdsto, passo a opinar.

Dentre todas as alegacfes do impuignante aquela que se encqﬁtl;:; 1&2
4mbito especifico de apreciacio da JUCEG é a referente & auseéic

i ; uivar.
sua assinatura no documento a arquiy . .

Tal fato daria origem ao impedimento de arquivar a ﬂterlaé;a; 1 (9:06%
tratual diante dos térmos do artigo 38, V, da Lei 4.726},' e : ltm:
Tal artigo da Lei proibe o arquivamento dos contratos sociais a que Elt i
a assinatura de um dos sdcios, salvo se houver previsio contratual
deliberacfio da maioria. ) o o

Thante de tal inciso legal a soluglo, a principio, parece facil, o que,
entretanto, nfio ocorre, ) B

T rata’Hse, no caso, de uma sociedade por cotas de resplonsabﬂl’c}f?c;e
limitada regida pelo Decreto n.° 3.708, de 10-1-1919, lei especitica,

portanto,
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No regime de tal diploma legal as deliberagBes, € a regra geral, podem
ser tomadas pela maioria dos socios,

% o que se infere claramente da mnorma do artign 15 do Decreto
citado, que reza:

“Art. 15 — Asgsiste aos socios que divergirem na alteragio
do contrato social a faculdade de se retirarem da sociedade
obtendo o reembdlso da quantia correspondente ao seu capital,
na proporgio do dltimo balango aprovado, Ficam, porém, obri-
gados ds prestacbes correspondentes ds cotas respectivas na
parte em que essas prestagdes forem necessirias para pagamento
das obrigagBes contraidas, até a data do registro definitivo da
modificagio do estatuto social”.

Parece fora de dfivida que ao sécio dissidente resta o caminho da
busca de seus haveres, seja amigavel, seja judicial, nfo podendo sua
vontade impedir a prevaléncia daguilo que os tratadistas chamam de “lei
da maioria”.

Nio é outra a licio de VALDEMAR FERREIRA em seu Compéndio de
Sociedades Merconiis, segunda edigio, vol. I, pags. 239/240:

“3 — A maioria dos socios, pela regra posta no art, 331
do codigo, nfo tem faculdade de entrar em operacbes diversas
das convencionadas mo contrato, sem o consentimento undnime
de todos 0s sbcios. Nos mais casos 0s negdcios sociais sfe deci-
didos pelo voto da maioria, computado pela forma prescrita no
art, 431, segundo o qual o parecer da maioria prevalece contra
o da minoria, ainda seja esta representada pelo maior niimero
de sécios e aquela por um socio. Computani-se es votos na
proporgio das cotas. O de menor valor é contado por um voio.
No caso de empate, decida a sorte, se os sbclos nio preferirem
cometer a decisfio a terceiros. :

O Decreto n.° 3.708, de 10 de janeiro de 1910, todavia,
abrit excegio a ésse principio. Os cotistas, representando a
maiotia do ecapital, podem, alterando o contrato social, modificar
o objeto da sociedade, E os que divergirem da alteracfio podem
exercitar o direito que o artigo 15 Thes conferiu: o de retirarem-
se da sociedade, obtendo o reembdlso da quantia correspondente
ao set capital, na proporcio do ltimo balango aprovade. Fica-
réo, porém, obrigados is prestagfes correspondentes As cotas
respectivas, na parte em que essas prestagbes forem necessirias
para pagamento das obrigacfes contraidas, até a data do registro
definitivo da modificagfio do contrato social na Junta Comercial.

O neghcio, aprovado por sbcios representando a maioria
do capital social, aprovado estd. Aos socios, em minoria, € licito,
por acio ordiniria, invalidar o ato, provando ter sido éle con-
tririo & lei ou a disposi¢bes contratuais,
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Afora essas restrigdes, a lei da maioria ¢ obrigatoria para
todos os cotistas”.

Ora, perguntar-se-d se a Lei das sociedades por quotas de responsa~
hilidade limitada, especificamente o S¢u artigo 15, foi revogada pelo
artigo 38, V da Lei a0 4726, de 13-7-1968.

£ do attigo 2.9, § 1.2, da Lei de Introdugdo do Codige Civil a norma
de que a lel nova revoga a auterior quando expressamente o declare,
quando seja com ela incompetivel ou quando regule inteiramente a IMesing.
matéria.

A Lei no 4726, de 1965, nio revogou expressamente 0 Ja citado
artigo 15 do Decreto 0.0 3.708, de 1919, nem regulou inteiramente a mwa-
téria tratada por esta,

Resta, pois, examinar se 08 incisos legais citados sio incompativeis.

£ regra de hermenéutica que incompatibilidade deve ser entendida.
como impossibilidade de cxisténeia simultinea, devendo-se antes de vé-la
et todos os casos, procurar afasta-la sempre que possivel pela comparagio
meticulosa dos textos em coufronto. ‘

Ora, o artigo 38, V, se cefere a comiraios Sociais, O que, evidente-
mente, excluindo-se as sociedades por agles, estas regidag por estatutos,
importa em referir-se aquelas sociedades onde o elemento pessog € 0 pre-
valente, como sejam as sociedades em nome coletivo, as sociedades em
comandita simples, as sociedades da capital e indistria e as sociedades
por quotas de responsabilidade limitada, estas, hoje em dia, quase que
verdadeiras sociedades de capital.

Entretanto, ja se viu que as sociedades por quotas de responsabilidade
timitada, uma das espécies de sociedades regidas por coniratos sociats, s20
reguladas pelo Decreto 2.0 3.708, de 1919, o que, evidentemente exclui
a incidéncia sbbre as mesmas das pormas de direito substantivo contidas
na Lei n0 4.726, de 13-7-1965, como é o caso do ja referido artigo 35, V.

Tem-se assim, perfeita compatibilidade entre 08 incisos legais apa-
rentemente em chogue, isto € 0 artigo- 15 do Decreto 0.0 3.708 permite a
deliberagfio por maioria nas sociedades por quotas de responsabilidade
limitada, mesmo guie o contrato seja omisso efm tal previsdo, e o art. 38, V,

da Lei no 4.726, de 13-7-1965, regula 0 assunto em relacio aos demais

tipos de sociedades, exceto aquelas por agoes.

Sendo, assitn, opino que é possivel, em se tratando de sociedades
por quotas de responsabilidade limitada, alteragio do contrato social por
decisio da maioria, nos térmos do artigo 16 do Decreto 3.706 de 1919,
inclusive pela invocag&o supletiva da Lei de sociedades por agbes, face a0
disposto no artigo 13 do diploma legal ja referido.

Ainda que assim nio pudesse ser entendido, isto €, ainda que a
proibigio do artigo 38, V, se estendesse as sociedades por quotas de res-
ponsabilidade limitada, terfamos que mo caso concreto a sociedade foi
constituida em 1930, época em que © sistema legal substantivo vigente
permitia a deliberagio por maioria mesmo 1o siléncio do contrato, pois

esta era a regra geral, expressa 1o ja citado artigo 15.
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Ora, a norm: i & evi
regulaudé) matérii c:](; a{f:]gd(z) 3;%, v, etewdentemente do direito substantivo
] 0s contratos sociais ¢ ) 4} f0
reg ane. ; und¢ : : suas alteracbes, nio
da% eii:(i?a aply:af, po{;&:, aquelas sociedades ja constituidas as§ n(;rmas
da. L , pois é pacifico que sdmente as jeti é i ‘
A i normas adjetivas tém aplicagio
Nem s : e i
1965 é*r; Ofnit;guéll'le?_t(, que a noria do artigo 38, V, da Lei n,° 4,720, de
! Se;em observaad JE 1v9i, pois, apescalu- de se dirigir ela aos procedimeﬁtos
s pelos orgios do Registr bred
s : ) o do Comércio, conté
terlaRde fundo, substantivo, dos ajustes comerciais , em -
estari i i A .
aqutle reféiintzu}dal um_ponto da impugnagio a ser examinada, isto é
aquéle ref t.a alegacio ‘cle que os demais socios da emprésa se,recusarr:
a < 1 o artigo 15 do !)ecreto n.% 3.708, isto ¢, reemhbolsar o impug—
ante para que éle se retire da sociedade, o

Tal matéria s 4 i
qonnd ¢ Ca(.;[:tza 56 podera ser apreciada pelo Judicidrio, principalmente
quanco .o que a alteragio contratual a arquivar se refere apenas 3
cagdo da representaciio da sociedade, nfo havendo exclusio d qual-
quer dos sdcios. o de qual
Parece-me, caberi i
2 ra ao impughante buscar ireitos ia
promete fazer, pois aqui nio Pseg trata -Sesﬁdfegs o o i
promete Jazer, p ' a de 1530 a ser realizada pelos
, mas, sim, de sua manifestach i ;
: io no se ;
sociedade recebendo seus haveres. ) sentido de afestar-se de
Desta, i i |
opinands izrma, conclzo no sentido do indeferimento da impugnagio
que os processos, inclusive aquéle contendo a ata a ser arqui’.

ﬂda, Se‘am diStI‘ibuidOS a ] ( V ogals -
V. ‘ mesma urma i i
- e g 3 Para dECISaO con

Rio de Janeirc, 2 de abril de 1970.

NELsoN RiBemo ALVEs FInLHo
Procurador Regional Chefe

Barbear: . .
J UC'E{g, earia, Cordier comercial da atividede, Regisivo na

Trata- - i vi
ta-se de parecer oriundo de davida levantada por componentes.

desta i i A
Procuradoria Regional quanto 4 possibilidade de se aceitar como

comercial a atividade de b i 5
L arbearia e .
leireiros. , também, como coroldrio, a de cabe-

Antes i : iri i
de mais nada é necessirio que se diga que barbearia sempre

fol s e ,
i uma atividade admitida como comercial pela JUCEG e, anteriormente
y »

pelo DNRC, tend vi
hgora, do a davida, salutar pelo debate que ensejou, surgido

istamo is, di ; ifi
amos, pois, diante do problema de modificar, ou nZo, uma tradicior

Cg

) a
d() R 15ro do (:(] &rcio cat a.(:te]: ]ZaIl(I“ atl VI( la,de em exame comoe
comercro ou COIm0 Sln]ples )IeStagaO de Ser VIGOS




