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meswma otribuicio. Ng wiesma oportunidode, dar-se-ia tratamento adequado
aos casos de lLitigios trabalhistas, investindo-se o Sr. Procurador-Geral de
podéres para permiti-los.

d} Quando a homologagio ou a assisténcia sejam desnecessirias, o
orgio competente deverd prover 4 realizagio do ato, segundo, tanto quanto
possivel, as prescriges do Provimento n.° 6/69-TRT e observando os
requisitos do art, 477 e seus §§, da CLT.

O instrumento, recibo ou pedido de demissio, deverd ser em trés
vias (uma fica na repartigio, outra com o empregado ¢ a terceira deve
ser arquivada no orgdo pagador).

O pedido de demissfo deverd estar consubstanciado em comunicagio
do empregado {com firma reconhecida) em duas vias, uma para a repar-
ticio e a outra para o drgfio pagador, se houver pagamento a ser feito.

As parcelas pagas deverfio estar perfeitamente discriminadas, com indi-
cagio dos titulos a que correspondem.

Do exposto, concluimos o nosso parecer:

I — Ante o Dec.-lel n.° 779/6%, art, 1.9, I, nfio sdo obri-
gatoriamente sujeitos & homologagio ou assisténcia do DRT
ou da Justica do Trabalho as rescisdes de Contrato de Tra-
balho ou os pedidos de demissio de empregados do Estado
e de suas autarquias e FundagGes;

II — Entretanto, os pedidos de demissio de emptregado
estivel e os acOrdos para rescisio contratual, pela sua impor-
tancia e pelas cautelas que impSem, devem ser submetidos
aquela formalidade;

III — Seja nos casos de assisténcia ou homologagfo, seja
naqueles atos gue se realizarfio sem essas solenidades, os ins-
trumentos respectivos deverdo discriminar, especificamente, as
parcelas relativas a cada direito, aparecendo sempre, separa-
damente, a importincia do acrdo com a mengio dos titulos
a que se destina cobrir; :

IV — A fiel execucio das disposicdes do art. 477 e seus
§§ da CLT, bem como do art. 1.9, I, do Dec.-lei n.° 779/69,
estd a exigir que, na Grbita estadual, se expega decreto que
disponha sdbre credenciamento de preposto, autorizagfo para
acdrdo e demais aspectos vetsados no corpo do parecer ;

V — (O parecer normativo n.° 21-PRG, entende-se modi-

ficado na parte objeto da disciplina do art. 1.7, I, do Dec.-lei
n.° 779/69.

E o que opinamos, sub censurd.
Rio de Janeiro, 14 de julho de 1970

Jost AnTUNES DE CARVALHO
Procurador do Estado
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ADITAMENTO

J4 se achava concluido o parecer no processo acima, quando adveio
@ Lei 1.0 5.584, de 26 de junho de 1970, publicada 2 29 do mesmo més.

fisse nbvo diploma, se bem que nio interfira com as conclusbes do
parecer, todavia trouxe alteragdo no sistema de homelogacio e de assis-
‘téncia 4s rescisdes dos contratos de trabalho e pedidos de demissio de
empregado,

Na forma do art. 10 da lei nova, que di nova redagio ao art. 477
da CLT, aquéles atos nio mais se farfo na Justica do Trabalho, senfio
exclusivamente nas DRT e nos Sindicatos de classe (esta tltima hipotese
& inaplicAvel & Administracio Ptiblica, face & proibigdo de sindicalizagio
dos servidores ptiblicos — art. 466 da CLT).

Por outro lado, foi restaurado, com nova redagfio, o antigo art. 500
da CLT, de tal sorte que o pedido de demissio de empregado estavel
passott, novamente, a depender de assisténcia do sindicato de classe (ina~
plicivel & Administragio Piblica) e, “se nio o houver, perante a auto-
ridade local competente do Ministério do Trabalho e Previdéncia Social
ou da Justia do Trabalho®.

Bsse o aditamento quie se impunha para a atualizagfo do parecer.

Rio de Janeiro, 14 de jutho de 1970.

Josi ANTUNES pE CARVALHO
Procurador do Estado

SERVENTUARIO DA JUSTICA. INCABiVEL ACRESCER AO
RESPECTIVO PROVENTO DE APOSENTADORIA A VANTAGEM
DO ADICIONAL PERMANENCIA :

O Exmo. Sr. Desembargador Corregedor encaminhou a esta Procura-
doria-Geral — Consulta 1.% 1, do Servigo de Direitos e Deveres — a
divida suscitada pela ilustre Chefe daquele Servigo, concernente ao regime
de aposentadoria dos serventudrios nfo estipendiados pelos cofres publicos.

Cabe transcrever-se a conclusio do pronunciamento em que a divida
& apresentada :

“() abono de permanéncia, vantagem concedida pelo Es-
tado aos servidores que podendo pedir aposentadoria, nio o
fazem, deve ser ou nio uma vantagem concedida ao serven-
tudrio na aposentadoria?

Procurando aclarar o que se contém na pergunta, conjugando-se ésse
trecho com o que se v& no corpo da promogio, dir-se-a:
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Aquéles serventudrios da Justica, que ndo percebiam  vencimentos
quando em atividade, terdo direito de acrescer a seus proventos de apo-
sentadoria o abono permanéncia a que se refere o art, 95 do Decreto-lei
n.? 100, de 8 de agbsto de 19697

A longa exposigio de fls. 2 a 7 formula vérios conceitos com os.
quais, dete vewia, nio pode concordar esta Procuradoria, tais como os
que procuram situar os serventudrios da Justica, nfo remunerados pelos.
cofres piiblicos, na qualidade de funciorarios, em oposicio frontal ao esta-
tuido no art. 2.9 do Estatuto, ou ainda quando, no item 7, aponta o Esta-
tuto como o disciplinamento basico do regime de aposentadoria désses ser-
ventudrios, quando & é&le, tio 80, a lei subsidiiria,

Mas, para a resposta & questio objeto da consulta nio hi necessi-
dade de contradizer-se os argumentos apresentados, sendo de salientar-se,
apenas, que a argumentagio cxposta levaria 4 conclusio de que o adicio~
nal permanéncia nio s6 seriz devido na aposentadoria, mas igualmente
durante a atividade do serventudrio. Certamente nio se aventou essa hipé-
tese diante da impossibilidade material de calcular uma percentagem sdbre
vencimentos, quando tais vencimentos nfo existem.

E necessdrio, antes de tudo, seja lembrado o regime dos serventui-
1i0s que ndo percebem vencimentos dos cofres ptblicos. Enquanto em
atividade &les percebem as custas e, ao aposentar~se, lhes & atribuido um
padrio de vencimentos para efeito de fixagio de proventos. Tais serven-
tudrios nunca foram funciondrios, jamais perceberam vencimentos dos cofres
piblicos, garantindo-se apenas, como medida de maior justica, que ao
sairem de atividade tenham a seguratica de uma aposentadoria, cuja base
de célculo, e tHo s6 isso, sejam vencimentos pagos a determinadas classes
de funciongrios,

DispSe o Decreto-lei n.° 100, de 8 de agbsto de 1969, Estatuto dos
Funcionirios Civis do Poder Executivo do Estado da Guanabara :

Art. 95, Ao funciondrio que completar o tempo para apo-~
sentadoria a pedido e permanecer em exercicio, serd assegu~
rado, ao término de cada ano de efetivo exercicio excedente,
acréscico de 5% (cinco por cento) ao respectivo vencimento,
até o mdximo de 25% (vinte ¢ cinco por cento),

Pargrafo fmico, A vantagem prevista neste artigo apli-
car-se-d a aposentadoria enquadrivel em qualguer dos incisos
do art. 94 e serd incorporada ao provento da aposentadoria,

A primeira observacio a ser fejta a propasito déste mandamento legal
€ a de que, nfio ohstante estar &le situado no capitulo III — Da Aposen-
tadoria e da Jubilagio, cogita é&le de uma “vantagem”, como taxativa-
mente declara o seu pardgrafo dnico, vantagem essa que consta do elenco
“do art. 144, do mesmo Estatuto, De fato, vé-se na lei basica dos funcio-
néarios :

YR
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Carituro VIII f

Das Vantagens

SECAo I
Disposicdes Preliminares

Art. 144. A¥m do vencimento, poderd o funcionirio per~
ceber as seguintes vantagens pecuniirias :

I — perceniagem;
II — cota~parte de multa;
IIT — gratificagbes;
IV -— ajuda de custo;
V — diarias;
VI — salario-familia; :
VII — auxilio para diferenca de caixa;
VIII — auxilio~doenca;
IX — progressio horizontal;
X — adicional permanéncia.

Pardgrafo tinico. As vantagens capituladas nos incisos IX
e X, sfio tratadas, respectivamente, 1nos arts, 46 e 95, e seus pa-
ragrafos,

O exame do art. 95 mostra, de logo, que o destinatirio do que ali se
contem é o funciondrio, o que percebe wencimentos, cogitando-se de a
tais vencimentos se acrescer um percentual. O funcionirio a quem o .Es—
tado paga vencimentos, se continuar trabalhando além do tempo o].)r1ga-
torio (35 anos), terA uma wvamtagem a ser adicionada dqueles vencimen-
tos, calculada percentualmente sdbre o seu valor.

Cogitou o legislador — dentro da orientacio dominante, de que o fun-
cionario nio deve ter melhorias com a sua aposentagio (C.F. art. 102,
item [I; C.E. art. 79, n® II), mas também nfo deve ter reducio -— de
garantir na aposentadoria a incorporagio désse adiciomal a0s proventos,
o que i€z no pardgrafo finico do artigo, sendo certo que 86 se incorpora
porque vinha sendo pago, e nio se pretende haja §I1mmu1t;aﬂ.‘ )

Verifica-se, diante do exame procedido na legislagio pertinente, niio
haver qualquer base légal para a soma do ad1c1onz‘).1 permanéncia 208
proventos dos serventudrios gue n3o percebiam vencimentos quando em
atividade. A nfo ser que se violem frontalmente os mandamentos legais,
nio hi suporte juridico para a pretensdo, :

Na exposicio do ilustre chefe do Servigo de Direitos e Deveres, o
que se perccbe, nitidamente, & que.hd uma preocupagio ldgica, do que
deveria ser. Se os serventuirios que ndo percebem vencimentos do Lis-
tado, nada custando aos cofres péblicos, deixam de aposentar-se na época
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propria, quando emtfo passariam a onerar o Estado, com seus proventos,
deveriam também ter direito ao adicional permanéncia que é pago aocs
funcionirios. Mas essa fungiio de dispor a respeito do que deveria ou
nio ser a solugio justa cabe ao legislador, nio ao intérprete, que tem
de ohedecer aos mandamentos legais existentes.

E tanto assim é que o recente Codigo de Organizagio Judiciaria do
Estado da Guanabara (Resolugfo n.° 1 do Tribunal de Justiga}, dispbe:

Art, 322, Ao servidor que, completado o tempo para
aposentadoria a pedido, permanecer no exercicio, serd assegu-
rado um acréscimo de 5% (cinco por cento} em cada ano que
se seguir, até o limite de 25% (vinte e cinco por cento).

Paragrafo finico. A vantagem prevista neste artigo serd
caleulada sdbre o provento que caberia ao setvidor, caso tivesse
optado pela aposentadoria,

Af sim, f8z-se a previsio em térmos amplos, ao servidor, ndo ao fun-
ciondrio e, ao contrario do que ocosre na norma estatutaria, nio se de-
termina que o acréscimo seja ‘‘ao respectivo vencimento”. No paragrafo
tinico, alids contrariando, date vemiz, tudo o que hid em térmos de técnica
de administracio, estipula-se que ésse acréscimo aos vencimentos nio seja
calculado tomando-se por base o valor désses mesmos vencimentos, mas
sim o dos proventos. ' .

Essa norma, do art. 322, é de esclarecer-se, diante do que é deter-
minado no art, 4.9 da Lei Federal n? 5.621, de 4/11/70, que “Regula~
menta o art. 114, § 5.9, da Constituicio e da outrag providéncais”, contém
matéria que somente pode ser de iniciativa do Governador. Realmente,
dispbe €sse art, 4.9:

“Ressalvado o disposto na Constituigio (art, 115, 1T, e
144, § 6.°), deverio ser enviadas ao Governador do Estado,
para a iniciativa do processo legislativo, as resolugSes dos Tri-
bunais de Justica que implicarem em:
I — Criagio de cargos, funcbes ou empregos publico;
IT — Aumento de vencimentos ou da despess piiblica;
' TII — Disciplina do regime juridico dos servidores;
IV — Forma e condigdes de provimento de cargos;
V — CondigBes para aquisigio de estabilidade.”

No que concerne aos preceitos sob a rubrica Regime Juridico dos Ser-
vidores do Justica (art. 260 a 349), diante do comando da lei federal, a
Resolugio do Tribunal consubstancia, em verdade, simples proposigio a
ser discricionariamente apreciada pelo Executivo, que poderd acolher, no
todo ou em parte, os dispositivos sugeridos, modificd-los a sen talante
ou abster-se de dar inicio ao processo legislative, Essas normas con-
guanto insertas no texto do Cédigo, nio entram em vigor com a wera
edi¢io da Resolugio pelo Tribunal,
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Dessa forma, o que poderia efetivamente dar guarida 3 pretensio dos
serventudrios nfo remunerados, o art. 322 e seu pardgrafo dnico, ainda
ndo constitui um mandamento legal.

Em face de tudo quanto aqui foi exposto, entendo deva ser negativa
a resposta & indagacio da ilustrada Chefe do Servigo de Direitos e Deveres,

Sub censura,
Rio de Janeiro, 30 de junho de 1971.

ANTONIO CArLOs CAVALCANTI MATA
Procurador do Estado

SERVIDOR APOSENTADO, REVISAQ DE PROVENTOS (DECRE-
FO “E” N.° 1946/67). A REGRA DO § 3.° DO ART. 101 DA
CONSTITUIJAO DO BRASIL, CARGO NoVO QUE NAC RESUL-
TOU DE TRANSFORMACAQ DO QUE EXERCIA O INATIVO

O servidor em causa aposentou-se no cargo de Técnico de Adminis-
tragio, acrescendo aos seus proventos de inatividade os vencimentos fixa~
dos para a fungfo gratificada de Chefe do Setor de Registro e Publicagiio
da Secretaria de Administragio, simbolo 1-E.

Agora, o interessado vem pedir que os seus proventos sejam atuali-
zados nos térmos do Decreto “E” n.° 1.946/67, alegando que ocupa o
cargo de diretor de Departamento de Imprensa do FEstado (DIEG) desde
a sua criaglo, e que dito drgho teria atribuigBes idénticas Aquelas come-
tidas ao Setor de Registro e PublicagBes cujo simbolo de vencimentos The
havia sido deferido. :

Em sintese, o que éle deseja neste processo ¢ a fixagio de novos pro-
ventos, a partir da vigéncia do Decreto “E” n.° 1.946/67 fixado para o
cargo de Diretor do DIEG.

O digno Diretor do Departamento do Pessoal opSe-se i pretensio
pelos motivos expostos ds fls. 72-76 do processo, seguindo-se o encami-
nhamento do ilustre Secretirio de Estado de Administragio, que optou
pela audiéncia e conselho desta Procuradoria-Geral,

I

Em primeiro lugar, a invocagio que o requerente faz ao Decreto “E”
n.° 1.946, de 23/12/67, que entrou em vigor em 1/6/68 e cujo art. 21
manda, realmente, rever os proventos dos inativos mas bases néle pre-
vistas, é de nenhuma valia 3 sua tese.

O que o referido ato legislativo estabeleceu {oi nada mais nada menos
do que a concessiio, aos inativos, das mesmas vantagens estipendiais con-




